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A népi gondolat idészeriisége

A népi gondolat idészertisége a harmadik ut id6szertisé-
ge. Nem véletlen, hogy a kiilonb6zo bal-, illetve jobb-
oldali féligazsagokat altalanos érvénylivé erdltetni
akar6é XX. szazadban ujra és Gjra felvetddott a harma-
dik ut gondolata.

A bal-, illetve jobboldali partok kozott a centrumpar-
tok akéar harmadikutas partoknak is tekinthetdk, ameny-
nyiben egyarant képviselik a korabban csak a bal-, illet-
ve csak a jobboldalt jellemzo értékeket. Azaz a balol-
dalrol az emberi és polgari szabadsagjogok maradékta-
lan érvényesiilésének és a szocidlis igazsagossagnak a
kovetelményét, a jobboldalrol pedig a nemzeti eszmé-
nyek és hagyoményok iranti tiszteletnek és a szerves
fejlodésnek a gondolatat. Magyarorszagon e két érték-
rendszer szintézisét a két vilaghabori kozott a népi
mozgalom teremtette meg.

A XX. szazadi magyar tarsadalom kialakulasdnak
torténelmi elézménye, hogy az 1848—-49-es forradalom
¢s szabadsagharc leverése, majd a kiegyezés utan félol-
dalas tarsadalmi atalakulas kezdodott el az orszagban.
Ennek kovetkeztében az ipar és a kereskedelem, tehat a
varosi Magyarorszag fejlodése szabad utat kapott, és
latvanyos eredményeket ért el. Ezzel szemben az orszag
lakossaganak tobb mint felét kitevd mezdgazdasagi
népesség — a videki Magyarorszag — zsakutcaba jutott,
mert a jobbagysag felszabadult ugyan, de a késobbiek-
ben a nagybirtokrendszer érinthetetlensége miatt lehe-
tetlenné valt a foldhoz jutasa, azaz a polgarosodasa.

Az 1918-19-et kovetd ellenforradalom visszaallitot-
ta az Oszirdzsas forradalom eldtti allapotokat. Ennek
soran semmiss¢ nyilvanitotta a polgari kormanyzat
1919 februarjara megalkotott foldreformtorvényét is,
amely az 500 holdon feliil kisajatitott birtokokbol akart
— atlagban 13 holdas — csaladi parasztgazdasagokat
kialakitani. Felszamolta tovabba a kisgazdapart 1920-as
sikeres politikai fellépésének kovetkezményeit, sot
lényegében magat a partot is. fgy a vidéki Magyar-
orszag az 1920-as évek elején ismét politikai képviselet
nélkiil maradt.

A hatalomra jutott jobboldalhoz hasonléan a balol-
dal, azaz a polgari és szocialdemokrata partok is ott
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folytattak, ahol 1919-ben abbahagytak. Kiizdottek
ugyan a demokratikus jogokért és a szocialis igazsagos-
sagért, de tobbségiikben képtelenek voltak megérteni a
foldreform és a nemzeti kérdés fontossagat.

A falukutatas Iényege, hogy az orszag megismerje a
magyar tarsadalom — jelentds részében nagyon rossz
koriilmények kozott €16 — tobb mint 6tven szdzalékanak
az ¢életét, és tudomasul vegye, hogy sziikséges a vidéki
Magyarorszag jovojére vonatkozo elképzelések megfo-
galmazasa is. Mert nem lehet demokraciat csinalni az
orszag tobb mint felét kitevo parasztsag érdemi €s cse-
lekvd politikai részvétele nélkiil.

A népi mozgalom legjelentdsebb képviseldi altalaban
balrol, azaz a valtozast akarok oldalardl indultak, mint
Illyés Gyula és Németh Laszlo, hogy az 1930-as évek
elejére annal keseriibben kelljen csalodniuk. Illyés szava-
ival: a ,,szocializmus egyre jobban sziikiilt és elzarkozott,
egyre jobban csak munkaskérdés akart lenni... A szocia-
lizmus elfeledte, hogy nemcsak a tarsadalmi, de a szelle-
mi szabadsagharcoknak is 6rokose és igy elfeledték ezt a
tomegek is.” Tovabba a szocializmus csak anyagi tudatra
nevelt, de ,,megfeledkezett a szellemrdl, amely az anyagi
¢s pillanatnyi jogok tudata mellett a tomegeket torténel-
mi tudatra nevelhette volna...”

Németh Laszlo pedig igy foglalta 6ssze a marxiz-
musnak a szocializmus elleni biineit: ,,szellemi nytigévé
lett a mozgalomnak; elriasztja tdle a kor vezérszelleme-
it, s elzarja a kor vezérszellemeitdl a mozgalomba kertil-
teket; bukott polgarokat {iltet a munkassag nyakara, akik
miveltség-csomoriikben szembedllitjdk az emberi
lehetoségekre kivancsi feltorekvé munkast a hagyo-
mannyal, melyet polgarinak bélyegeznek; lesiillyeszti a
munkasvezetdk szinvonalat, s mint Oroszorszagban lat-
tuk, a korlatoltsag kivalasztdsat inditja meg koztik; a
betli képmutataséra tanitja a ’felszabadult’ embert, tétel-
facsard teologusokat és dogmakkal 616 csortetoket tap-
141, az érzés és gondolkodas hiiségét megbiinteti.”

Mivel a marxista szocializmus alapkérdésnek tekin-
tette a magantulajdonhoz vald viszonyt, Németh erre is
valaszolt: ,,A probléma stlypontja... egyaltalan nem ott
van, hogy szentség-e a magantulajdon vagy sem.
A Iényeges kérdés: allami alkalmazott legyen-e a ter-
meld, ahogy a szocialistak gondoljak, vagy egy orszé-
gos termelési terv keretei kozt viszonylag fliggetlen val-
lalkozo. (...) El lehet képzelni a tervgazdasagot is, mint
a vallalkozasok hiibériségét, ahol a magéantulajdon
helyébe a munkabizomany lép: a ’birtokos’ felelds a
kozosségnek, a kozos terv szolgaltatdsokat szab ki ra,
de meg6rzi a nagy kollektiv kereten beliil egyéni flig-
getlenségét; kifelé a rendszer része, de benn a maga
udvaran a maga ura.” Ezt annal is fontosabbnak tartot-
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ta, mert a ,,marxizmus a multbol kiszakadt béresek szo-
cializmusa”, ezzel szemben a mindségszocializmusnak
is nevezett harmadik Ut ,,a hagyomannyal kapcsolatot
tarto vallalkozoké.™ Ennek kapcsan — a nem éppen
vonzo szovjet példara tekintve — kiilon is hangsulyozta,
hogy ,,Eurdpa haromezer éves géniusza a vallalkozo
kedv se essék aldozatul a keleti kulturdk végzetének: a
biirokracianak.”™ S mivel a marxistak allanddan azt han-
goztattdk, hogy a ,,vagyonkozosség és a magangazda-
sag kozt harmadik 0t nincs”, velilk szemben allitotta a
szovetkezeti szocializmus gondolatdt megfogalmazo
Németh Lasz16: van ,,egy harmadik 0t s van egy szoci-
alizmus, amely nem marxizmus.”

Ennek a ,,szovetkezeti szocializmusként” is emlege-
tett gazdasagi elképzelésnek, azaz az egyes termeld
egységek onallosaganak felelt meg a népiek demokra-
cia felfogasa, a napjainkban is legkorszertibbnek tartott
onkormanyzati demokrécia.

A harmadik ut a reform-konzervativva vélni képtelen
magyar jobboldal, illetve a nemzeti eszményekkel szem-
ben allanddan gyanakvo és a XIX. szdzadban megfogal-
mazott tanaihoz jelentds részben dogmatikusan ragasz-
kodo baloldal kozott huizodott. A népiek e két feloldalas
iranyzat értékeit szintetizalva, egy nemzetelvii kor-
szertsitési program alapjait fogalmaztdk meg, amely
masképp fogalmazva egy hatarozott valtozast ohajto,
konzervativ modernizacios iranyzatnak is tekinthetd.

Az elmondottak kovetkeztében nemcsak a hatalmon
1év6 jobboldal, de az ellenzéki baloldal is keményen
tamadta a népieket, s ez utobbi — szerencsétlen elneve-
zéssel —népi-urbanus vitaként valt ismertté. Ugyanis ha
e két irdnyzatot annak nevezték volna, ami, azaz a népi-
eket nemzeti demokratdknak, az urbanusokat pedig
radikalis demokratdknak, akkor rogton érthetové valik,
hogy miben kiilonboztek egymastdl, s miért vitatkoz-
tak. A radikalis demokrata urbanusok ugyanis eleve
Nyugat-ellenességet lattak a nemzeti demokrata népiek-
nek a liberalis kapitalizmussal kapcsolatos fenntartasa-
iban, nemzeti elkotelezettségiiket pedig nacionalizmus-
nak, sot szélséjobboldalisagnak bélyegezték.

A harmadik ut magaban foglalta a liberalis kapitaliz-
mus ¢s a despotikus szocializmus egyiittes elvetésének
gondolatat is, amit elsdsorban Bibo Istvan fejtett ki az

Németh Lasz10: Toredékek a reformbol. Id. h. 666.

Németh Lasz10: Az értelmiség onérzete. Id. h. II. 1175.

Németh Lasz10: Toredékek a reformbol. Id. h.

Bibo Istvan: Emlékirat. In: Valogatott tanulmanyok. Bp. 1990. IV.
222-223.

8 Uo.231.

9  Anthony Giddens: A Harmadik ut. Bp. 1999. 37.

10 Uo. 231.

~ O\ L B

1956-0s forradalom leverése utan: ,,ez a kapitalizmusra
¢s kommunizmusra felszabdalt vilag valojaban rémké-
pek ellen ¢s alproblémakkal kiizd. E rémképek kozép-
pontja ortodox kapitalistaknak és ortodox kommunistak-
nak az a kozos elditélete, hogy a szocializmus, azaz a
kizsakmanyolas mentes tarsadalom eredményesen nem
valosithatd meg masképpen, mint a szabadsag nyugati
technikdinak a hosszi idore vald elvetésével. Ezzel
szemben harmadikutas — valojaban egyetlen lehetséges
utas — mindenki, aki azt vallja, hogy a kizsakmanyolas
felszamolasara iranyul6 szocialista célkitlizés maga sem
mas, mint a tobbi emberi szabadsag felé¢ halado egyete-
mes fejlodés egyik allomasa, s a kizsdkmanyolés elleni
harc nem jelentheti, sot nem is tiirheti a politikai és kozé-
leti szabadsag mar kidolgozott formainak az elvetését.””

Bibo kiilon is szolt a magantulajdon kérdésérol:
,,A botrankozas kozéppontja nem maga a szabad vallal-
kozés, mely az emberi szabadsagnak igen Iényeges viv-
manya, hanem az, hogy a kapitalizmus a maga intézmé-
nyeivel nemcsak hogy konzervélja a tdrsadalmi birtokal-
lomanyt, hanem Uj lehetéségeket nyit a nagyvagyon
képzddés amaz Osi formai szdmara, melyek messze a
kapitalizmus, a szabad vallalkozas ¢s a jogallam 1étrejo-
vetele eldtt, évezredek ota ismeretesek: a jogi formakba
burkolt erészak, az allamhatalommal vald visszaélés,
kozvagyon vagy kozosségi vagyon kisajatitasa, allamha-
talmi koncessziok, korrupcio és politikai intrika.”

Bibo — a szocialis piacgazdasag, azaz az atmenetileg
megvalosuld harmadik 1t sikerei alapjan — akkor még
abban reménykedhetett, hogy ,,Nyugaton lassan, de biz-
tosan a szegények gazdagabbak, a gazdagok szegé-
nyebbek lesznek”.*

Ma mar nyilvanvalo, hogy az 1970-es évektol épp
ellenkezo folyamatok indultak el, s a tarsadalmak ket-
tészakadasa, a tarsadalmi fesziiltségek novekedése még
iddszeriibbé tette a harmadik t gondolatét és a harmadi-
kutas politikat, ami Antony Giddens brit politologus meg-
fogalmazasaban nem mas, mint hogy ,.egyszerre probal
tillépni a régi tipusu szocidldemokracian €s a neolibera-
lizmuson.”™ Ha a népi mozgalomban megfogalmazodott
elképzelésekre gondolunk, a kijelentéssel egyetérthetiink.

A harmadik 0t tehat tobb mint a magyar helyzet meg-
oldésara tett javaslat. Mert a tokés gazdasagi rendszer —
ismét Bibot idézve — minden rugalmassaga és telje-
sit6képesseége ellenére ,,sokszorosan megfoldozott for-
majaban sem képes az erkolcesi elégtelenségnek azt az
érzését megsziintetni, melyet az emberek nagy szdzalé-
kaban Ujra meg Gjra kivalt.”"

S a kozelmult torténete kapcsan vessiink egy pillan-
tast 1. Janos Pal papa 1991-ben kiadott Centesimus
Annus kezdetl enciklikajaba, ahol a kovetkezo szavak
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olvashatok: ,,Fennall a veszélye annak, hogy olyan radi-
kalis kapitalista ideologia terjed el, amely... vakon
bizik abban, hogy a piac eréinek szabad fejlodése min-
dent meg fog oldani.” A kapitalista és kommunista
rendszerrel szemben tehat csak a ,,szabad munka, a val-
lalkozas és az egyiittmiikodes tarsadalma jelent alterna-
tivat. Ez nem all szemben a piaccal, de igényli, hogy az
allam megfeleloképpen szabalyozza az egész tarsada-
lom alapvetd sziikségleteinek kielégitését.”"

Az eddig elmondottakbdl kideriilhetett, hogy mint
torténész nemesak kutattam a harmadik ut kérdéskorét,
de magam is ezt a nézetet vallom, annak ellenére, hogy
ez az eszme a kommunizmus 1989-es bukasa idején
sem tudott politikai erdvé valni. Ennek ellenére
meggy6zodésem, hogy az euroamerikai civilizacio

nagy bajat a legfajdalommentesebben a harmadik ut
eszméje alapjan sikeriilhet meggyogyitani. Mert a dik-
tatirakbol demokraciakka alakult kelet-kozép-eurdpai
orszagokban is megjelend hatalmas vagyoni kiilonbsé-
gek, a jorészt gyanus kortilmények kozott, latvanyosan
dusgazdagga valok kis korének onzése és a nagyon
sokak nélkiil6zése miatti felhaborodas, valamint a nem-
zetkozivé valt, globalizalodott, egész orszagokat, sot
vilagrészeket kezében tartd és ellendrizhetetlen multi-
nacionalis tokével szembeni vilagméretii ellenszenv
fokozodasa szerencsés esetben egy — a Iényegét tekint-
ve — harmadikutas megoldast kényszerithet ki.

11 Az egyhaz tarsadalmi tanitdsa. Bp. é. n. 568.
12 Uo. 561.

KELEBI Kiss ISTVAN
Ostyavers

idegen a mese arca

az anyahang mar ko alatt
rozsdas avarral takarva
ami csodakbol megmaradt

vonalkod-kerités mogiil
leskelddsz varod onmagad
csak postas jon biciklin il
portosan hozza sorsodat

a tiizben hintalo nyerit
rad fagynak emlékek szavak
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nyelveden csopp ostyaversek
vigyazzak tisztasagodat

Tomondatnyi tdaj

A tocsa nikkelét e délutan

(nagy alkimista) rézzé gyurja at,
hever az udvar, tomondatnyi taj,
akar a pont, kut zarja le, tovabb

nem bovitheto, de orakon at
olvastam mégis, mert egymds utan,
percenként valtoztatva nyelvtandat,
mast és mast jelentett, pedig a nyar,

(maga a regény) mit sem valtozott.
Hallom, tojasoromtdl kotkodal
a tyuk, piciny gyikpenge cikkan el,

egy apro bogaron kigyul a jel,
tan felek is, hisz meg gyerek vagyok.
Anya izgatott, holnap jon Apam.



