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Az onépités fokozatai — szolgalat

Beszélgetés Szentmartoni Janossal

Szentmartoni Janos, a Magyar Irészovetség nemrég megvalasztott
elnoke nincs negyvenéves. Ilyen fiatalon a kozosség részérél még irét
nem ért kitiintetés. Szentmartoni mogott — és ezért a belé vetett bizo-
dalom — érvényes életmii van: konyvek sora. Amellett, hogy kitiiné
kolto, esszék, kritikdk irdja, dinamikus szervezé is. Erkolcsiségét,
munkabirasat, latokorét a Karpati Kamil vezette szellemi miihely, a
Stadium (korabban folyoirat, majd konyvkiado) alapozta meg, iroda-
lom-kozéleti szereplové pedig a Magyar Naplo szerkesztéjeként valt,
ahol tiz éven at szolgilta a magyar irodalom iigyét. Hogy az agilis fia-
talember az évtized(ek) alatt milyen hatirozott, a kozosségért kiizdé
egyéniséggé formalddott, az 0j posztjahoz kotédo tevékenysége min-

den bizonnyal meg fogja mutatni.

— A beszélgetésiink idopontja
linnepi, hiszen ma veszi at
Magyarorszag az EU soros elnoksé-
gét. Nem tudom, hogy ebben a
kiilonleges pillanatban féltehetek-e
egy profin kérdést. A Magyar Iré-
szovetség elnoke iil-e velem szem-
ben, vagy egy oriilt? El kéne donte-
niink. Fiatal vagy, életercs vagy, a
hajonk is erds, de sajnos kifutott
alolunk a tenger.

— Igen, ez tényleg igy van. Aki
irodalommal foglalkozik, az — sze-
rintem is — bizonyos tekintetben
6riilt. Hogy az froszovetségnek mi
lesz a feladata a jovoben, az egy
masik kérdés. Teljesen ujszerti kon-
textusba kell helyezni az egész torté-
netet. A mai vilagban még nehezebb
tevékenység irodalommal foglalkoz-
ni, konyveket irni, abban hinni, hogy
mindennek foganatja és eredménye
lesz, emberek életét fogja segitent,
lélekben tdmogatni — mindehhez
bizony jo adag elvakultsag is kell.
Meg hit. Ez kell jellemezze a szerve-
zetek vezetését, iranyitasat, mened-
zselését végzoket is. Nagyon ellenté-
tes érzések vannak ilyenkor az
emberben. Az froszovetségnek mint
intézménynek, mint a kortars iroda-
lom legnagyobb és legtekintélyesebb
szervezetének (amelyben sokféle lel-

kiiletti és iranyultsagt alkotd tomo-
riil) a vezetése ebben a felgyorsult,
széthullott és elértéktelenedd vilag-
ban nem is koltonek valo feladat.
Es nem is koltének valo élet. Ugy-
hogy ilyen szempontbol is kompro-
misszumokat kell az embernek kot-
nie magaval. Félretolja kissé az
alkotot, aki ,,szent Oriiletben” irja a
konyveit, a verseit, a regényeit, a
dramait, maganak vagy jobb eset-
ben megmaradt maréknyi olvasoja-
nak. Igyekszik inkabb a gyakorlati-
asabb énjét — mér ha van neki — eld-
csalogatni ¢és felkésziteni az titkdze-
tekre. Allitolag nekem van ilyen.
Kamaszkorom 6ta ez a két énem har-
col egymassal. Kezdetben abban a
hitben ringattam magam, hogy meg
fogom valositani, amit a klasszikus
képek elém varazsoltak. Hogy az
alkotoi Iét a kolto elképzelt életével
Osszhangban legyen. De ezt vala-
hogy sosem sikeriilt kivitelezni.
(Remélem, hogy majd a késébbiek-
ben talan sikeriilni fog.) Eddig a sors
ugy hozta, vagyis mindig olyan élet-
re kényszeriiltem vagy kényszeritet-
tem magamat, hogy a gyakorlati
terepen is helyt kellett allnom.
A kozépiskoldban mar radidztam,
irodalmi kort szerveztem, ujsagot
csinaltam, rendezvényeket konferal-

tam. SOt, mar az altalanos iskolaban
is szerepeltem, szavaltam, a Szép
Ilonkaban ¢én jatszottam a vadaszga-
to Matyas kiralyt. Ezek voltak az
alapok. Aztan mind a Stadium Fiatal
frok Korének egyik alapito tagja-
ként, mind pedig a Magyar Naplo
szerkesztojeként és az froszovetség
kolté1 szakosztalyanak elndkségi
tagjaként szamos rendezvényt, prog-
ramot szerkesztettem, moderaltam.
Tehat viszonylag koran kellett olyan
kozosségi tigyekben részt vallalnom
— ezekben szerencsére szervezoi
képességekre is szert tettem —, ame-
lyek odaig vezettek, hogy a mult év
novemberében az froszovetség tiszt-
Ujitd kozgytlésén engem valasztot-
tak meg elndknek. Hosszl ut veze-
tett idaig, nem kevés belsé kiizde-
lemmel jart egyiitt, hiszen az alkotot
¢s a kozéletet szervezo személyiséget
Ossze kellett békitenem egymassal.

— Beszélhetiink az onépités foko-
zatairol? Viaskodasod valamiképp
ezt jelzi. Ebben az onépitésben — a
szemelyiség kiteljesedésében — szere-
pet jatszott a kiizdelmes csepeli
gvermekkor, s nem kevésbé a Sta-
diumhoz, illetve vezetojéhez, Karpati
Kamilhoz (a tanitohoz, az atyai
bardathoz) fiizodo viszonyod. Az on-
epitésnek nyilvan voltak fokozatai.
Errél beszélj! Huszéves korodban —
koltonél nem annyira ritka a korai
magadra talalas — mdr benne voltal
az irodalomban.
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— Igen. Valoban ez egy eléggé
kozeli, az épitkezést tekintve
végigkisérhetd folyamat. Viszony-
lag, talan alkatombol adddodan is,
koran kezd6dott; a gyermekkorom-
ban bekovetkezo csaladi tragédiak-
kal. Annak ellenére, hogy kisko-
romban visszahuzodo gye-
rek voltam, sokat jatszottam
a barataimmal. Fociztam a
grundon, vagy ,,moszkvi-
csoztam”, maskor katonaz-
tam, tehat jobbara normalis
dolgokat csinaltam. Aztan
tizenegy-tizenkét éves ko-
romban egyszer csak elkezd-
tem verseket irni; illetve — |
kezdetben — visszaemlékezé- ¢
seket meg naplokat, torténete-
ket, csasztuskakat. A kisebbik
névérem szerelmes novella-
kat irogatott — kamaszkori
csalddasait, kudarcait probal-
ta megfogalmazni —, gondol-
tam, nekem is sikeriilni fog.
Szerencsére vagy szerencsét-
lenségemre olyan magyarta-
narokkal aldott meg a Joisten,
akik keresztiillattak visszahu-
z6do természetemen. Nem
torédtek azzal, hogy magam-
nak valo vagyok, és szeret-
ném, ha békén hagynanak,
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mindig ,kiloktek” a szinpadra. Mint
emlitettem, mar kiskamaszként sze-
repelni voltam kénytelen. A gyerek-
kor a tragédiak ellenére idillikusnak
mondhato. Csepel kiilvarosaban lak-
tunk, nem a getto részében, hanem a
zoldovezetben, kertes hazban. Ahol
az anyai nagysziileim a haboru el6tt
az akkor még nagy pusztasagban
hazat épitettek. A keriiletnek ez a
része, a Csillagtelep akkoriban kez-
dett benépesiilni, és mindig is kertes
ovezet volt. Itt toltottem a gyerekko-
romat. Hétkoznapi  jatékokkal.
Amelyekhez késébb csatlakozott az
iras. Talan tizennégy éves lehettem,
amikor mar magamtol kezdtem
komolyabb konyveket is kézbe
venni. A tévében lattam egy Karpati
Kamillal folytatott — portrészerli —
beszélgetést, és nagyon megragadtak
a gondolatai. Ezzel szinte egy 1d6-
ben, napokra rd, rataldltam a
Stadium cimi kétnyelvii évnegyedes
folyoirat egyik szamara, és folfedez-

»Anyai nagysziileim sziireti mulatsagban Toko16n, 1929-ben”

tem, hogy a filmen csodalt ember a
foszerkesztdje. Na, itt kezd6dott a
koltéi palyam, méghozza azzal,
hogy meg akartam rendelni a folyo-
iratot. Elmentiink a névéremmel a
megjelolt cimre, Pesterzsébetre, a
Gaal Imre Galéridba. Es ott besétal-
tam a vagyott ,,csapdaba”, hiszen a
galéria akkori vezetdje, Gi (er. nevén
Lokos Margit) Karpati Kamil felesé-
ge volt. Téle tudtuk meg, hogy
Kamil mindig is foglalkozott irassal
kacérkod¢ fiatalokkal, gimnazistak-
kal, egyetemistakkal vagy egyszerti-
en csak a kiilvarosban csellengd fia-
talokkal, akik probaltak az irodalom-
ban megkapaszkodni. gy keriiltem
én is hozza. Osszeszedtem minden
batorsagomat, és par napra ra beko-
pogtam hozza a Stiddium folyoirat
szerkesztOségébe.

— Tényleg nagy batorsag kellett
ehhez...

— Nagy batorsag kellett, mert
életemben eldszor akkor lattam €16
irot. Kezem-labam remegett,
nem tudom, hogy mi hajtott.
Mindig is féltem az Gjtol —az
¢letemben nehezen és lassan
valtok —, de ha mar a kapuja-
ban allok a valtozasnak vagy
.y valamilyen elhatdrozasnak,
% onnan soha nem hatrdltam
. meg. Szégyellném magam.
. Gondolom, ennek koszonhe-
! 6 az is, ha mar ott alltam a
szerkesztdség ajtajaban, nem
fordultam sarkon, hanem
bekopogtam. Tiirelmesen ki-
vartam a sorom. Innentdl
kezdédden nagyon tartalmas,
mély emberi kapcsolat bon-
takozott ki kozottink. Tul-
lépve a mester—tanitvany
viszonyan, egyfajta potapdm-
ként tekintettem ra. Uj, alta-
lam addig nem ismert kolt6i
vildg nyilt meg eldttem.
Rengeteget olvastam, sokat
gyakoroltam, szinte vég nél-
kil beszélgettink. Kamil
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olyan alkotokra is folhivta a figyel-
memet, akiket addig nem ismerhet-
tem a tankonyvekbdl. Ilyen volt a
,fuveskertiek”, a vaci bortonben
raboskodok kore.

— Nagy szerencséd volt ezzel a
tévéinterjuval. Annak az embernek
a személyisége raga-
dott meg, gyujtotta fol
a fantaziadat, aki
tényleg a magyar iro-
dalom altal elhallga-
tott  bortonkoltészet
egyik legjellegzete-
sebb figuraja. Egészen
fiatalon olyan neveket
is hallhattal tole, akik-
nek a miiveihez mi alig
tudtunk  hozzdjutni.
Hogy ezeket a koltoket
— akik gyakorlatilag
semmi rosszat nem
csinaltak — a hatalom
leiiltette, az maga a
borzalom.  Karpati
Kamil, Szathmary Gyoérgy, Gérecz
Attila, Tollas Tibor, Béri Geza és
Toth Balint — koziiliik, sajnos, mar
csupan Karpati és Toth él — a bor-
ton négy fala kozétt olyan egyete-
met hozott létre, hogy kézirdsos,
késobb kicsempészett konyveiknek
(vers, miiforditas, tanulmany, esszé)
csodajara jartunk. Errél a szellemi
szabadcsapatrol is beszélt Kamil?

— Ha nem is a legelején, de hogy-
ne, t6le hallottam el6szor az altalad
emlitett koltesoportrol. Es a szintén
Kamilhoz kéthetd Atlokrol, Ratkay
Endre, Gaal Imre, Csillag Tibor
mivészetérol. 1991-ben, rogton a
Stadium els6 konyvei kozott jelent
meg a Gérecz Attila-versantologia,
amely eldszor mutatta ol tel-
jességében a martir-kolto életét és
munkassagat. Akkoriban avattak fol
a koltd emlektablajat a Klauzal téren;
huszonhét évesen ezen a kornyéken
esett el 1956-ban. Egy, a Nyar utcaba
beallt orosz tankbol 16tték le. Tehat a
,hirhedt” versekr6l és kolt6ikrol
Karpatitol hallottam eldszor. Olyan
alkotokra is ranyitotta a szememet,
akikrdl addig semmit sem hallottam.
Minthogy akkor 1990—1991-et irtak,
egy tizennégy éves gyerek nyert
bepillantast a felnéttek vilagaba és a
torténelembe. Beleborzongtam.

., Két novéremmel, Tildaval és Anikoval 1975. december 24-én”’

— Mar kezdenek lazulni a hatalom
eresztékei...

— S6t, addigra mar fol is lazultak.
Egy jovatehetetlen irodalomtorténeti
,baleset” a , fiiveskertiek” torténete.
Ugyanarrél a nemzedékrol vagy cso-
portosulasrol beszéliink, mint ame-
lyikbe az ,,ujholdasok” vagy Nagy
Laszl6ék, Juhasz Ferencék tartoztak.
Az izlésvilaguk, kifejezésmodjuk,

irodalomrol vallott eszményiik nyil-
van eltér egymastol, am céljaik
kozosek voltak: az irodalom altal is
szabadnak lenni! Ezért a szabadsa-
gért, jollehet masoknak sem volt
annyira konnyt, a véci ,,fliveskerti-
ek” a poklok poklat jartdk végig.
A bortonb6l az ’56-os forradalom
szabaditotta ki oket. Szétrajzottak a
vilagban — mindenki a maga utjara
indult —, kevesen tudtak I¢lekben tal-
€lni azt a hétéves iddszakot, amit
elraboltak az életiikbol. Az ifjusag-
nak azt a szakaszat, amikor masok
karriert épitenek, csaladot alapita-
nak. Az irodalomtorténeti vetiilete
mindennek pedig még szélesebb: az
1956-0s magyar forradalom vilag-
rengetd esemény volt, s mint tudjuk,
nemzetkozi szinten is folléptek irok
a magyar irok érdekében. Igy az
addigra befutott rangos alkotok
—Déry Tibor, Zelk Zoltan — ekkori
bebortonzése teljesen
elhomalyositotta azok-
nak az iroknak a 1étét,
megkésett indulasat,
akik éppen ’56-ban
szabadultak. Ezért hi-
vom ¢én ezt irodalom-
torténeti ,,balesetnek”,
amit azota sem probalt
jovatenni a szakma.
A torténet kiillon em-
beri tragédidja pedig
az, hogy ebbdl a cso-
portbol kevesen ma-
radtak meg, akik ran-
gos, komoly életmii-
vet tudtak folépiteni.
Kamil ilyen, az egyik
legnagyobb kortars koltonk. Szath-
mari Gyurka barzongoristaként ten-
gette ¢életét, Béri Géza hosszu, gyot-
16 évek szivlapatolasa utan ’79-ben
Onkezével vetett véget az életének,
pedig ragyogo, kemény koltd volt.
A kiilfoldre menekiilt Tollas Tibor
¢és az itthon is megbecsiilést kivi-
vott, hal’istennek még koztiink €16
Toéth Balint bar szintén irodalmi
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palyat futott be, de érdemteleniil
hallgatnak roluk. Pedig a Stadium
Gérecz utan Béri, Szathmary mi-
veibdl is megjelentetett egy-egy
kotetet, sot 1995-ben Fiiveskert
1954-1995 cimmel egy vaskos,
hidnypotlo antologiat.

— Gerecz Attilanak jutott ki
a legrovidebb foldi élet ...

— Gérecz Attila hiiszévesen
a bortdnben kezdett verset irni.
Vélogatott  6ttusazd  vollt,
kadétként harcolt a fronton.
Huszonhét évesen halt hdsi
halalt. Valojaban 6 az egyetlen
kot halottja a forradalomnak.

— Gerecz Attila-dijas is
vagy. Ezt is Karpati Kamilnak
koszonhetjiik. Ugy emlékszem, §
egy antologiaban indultdl...

— Igen. 1994-ben jelent
meg az elsé antologiank
A sivatag kupoldja cimmel,
tizenkilenc éves voltam ak-
kor. Rajtam kiviil Oravecz
Péter, Kulicz Gabor, Renczes
Cecilia, Balazs Eszter ¢és
Bertalan Gergely kapott helyet
benne. (Ez utobbi kivald pro-
zair¢ volt, sajnos nagyon koran
meghalt.) R4 egy évre szintén a
Stadium adta ki az elso
verseskotetemet, az Ultszéles
maganyt. Oravecz Petinek is
ekkor jelent meg az els6 kote-
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te Mindenség-kalitka cimmel. Es
megkaptuk a Gérecz Attila-dijat,
melyet a Stadium és az froszovetség
alapitott harminc év alatti, elsokote-
tes irok szamara. Lackfi Jancsi és
Szakacs Eszter utan mi voltunk, azt
hiszem, a harmadik ,,évfolyam”.
Utdnunk még sokan megkapték, a
kivalo Nagy Cilitdl és Rozsassy
Barbitol kezdve Falusi Martonon at
Follinus Anndig. De Gérecz-dijas
GrecsO Krisztian, Lanczkor Gabor
is... Ma mar egyt6l egyig befutott
alkotok. Kamillal a forradalom
¢vfordulojan, 2006-ban csinaltunk
egy reprezentativ antologiat az
akkor egy hijan hiisz dijazott mun-
kaibol és a roluk szolo szakiroda-
lomb6l — mondanom sem kell, hogy
a kotet teljes kritikai visszhangtalan-
sagba fulladt. A Gérecz Attila-dij
azonban rangos dij lett. 2003-ban a

,, Lanyommal, Anndval 2007-ben”

kulturalis tarca minisztériumi dijja
emelte. Am mi6ta a kuratorium
megbizatasa lejart, a minisztériumi
Hlletékesek” alszanak a dij folott,
évek ota ki sem osztottak. Lépéseket
fogok tenni az iigy érdekében, mert
ez igy tarthatatlan.

— Az antologia utani, vagyis egyik
korabbi interjudban emlitetted, hogy
a korabban szévetséget kotott irok
csoportja — sokuknak tobb kotete is
megjelent —, vagyis a barati tarsasag
ma mar szorosan nem miikodik
egyiitt. Annyira legalabbis nem, mint
— mondjuk — a negyven évvel ezelott
indult Kilencek. Az Elérhetetlen
fold koltoi — kivéve a ket eltavozottat,
Rozsa Endrét és Utassy Jozsefet —,
ha tavolrol is, figyelik egymas mun-
kdjat. Hihetetlen, hogy ennyi év utdn
is milyen szoros kozéttiik a kapocs.
A ti szétvalasotoknak tobb oka is
lehet; s barmennyire dsszekap-
csolhatja is a csoport tagjait
egy-egy eszme, alkotdsmod,
vilaglatas, az iroi palya mégis-
csak maganyos tevékenység.
Kinek-kinek sajat maganak kell
megvivnia a harcat a papirral.

— Igen, biztosan vannak
emberi, személyes indokai is
annak, hogy miért nem marad-
tunk egytitt. Ugyanakkor ez
szerintem nemzedéki tiinet is;
vagyis a mi nemzedékiink egy
elég rossz nemzedék. Ez az
atmeneti nemzedék a nyolcva-
nas években gyerekeskedett,
és csak a rendszervaltds utan
jott meg az esze. (Kiilon szoci-
olégiai tanulmany téméaja
lehetne az 4ltalad emlitett
probléma.) Nem egy Osszetar-
t0 nemzedék a miénk, s ez
. ugyanigy  megmutatkozik

~ kudarccal végzodé csaladala-
| pitasainkban, mint a szakmai
| széttartasunkban. TGl azon
persze, hogy példaul Kulicz
Gaborral, Roézsassy Barbival
barati szalak fliznek Ossze,
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Oravecz Petivel sokaig szétvalaszt-
hatatlanok voltunk. A hatvanas évek-
ben indult nemzedékeknek — a
Kilencekrol volt sz6, am emlithetjiik
az Agh Istvan, Ratké
Jozsef, Bella Istvan ne- |
vével fémjelzett Heteket | ||%
is — egészen mas volt a |
tetjiik. Akkor — foképp
ideologiai okokbol —
sokkal nagyobb volt a &
nyomas a ,,szokimondo-
kon”, mint ma. Az 6
generacios és szakmai
Osszetartasukban ez az
Oszton is munkal. Mi
mar egy széthullott és
ellenségkép nélkiili, arc-
talan viladgot kaptunk
kézhez, amivel sokaig
nem tudtunk mit kezdeni.

— A régieknek a hatalom, a zsar-
noksag tulkapadsai — léte! — ellen kel-
lett harcolniuk...

— fgy van. A mi nemzedékiink
volt az elsd szabad nemzed¢k.
Nekiink mar nem kellett ilyen-olyan
elvarasoknak megfelelniink. Szét is
rajzott nemcsak a nemzedék, de a mi
csoportosulasunk is. A masik, sokkal
kézzelfoghatobb indoka pedig, hogy
nagyon kevesen maradtak meg a
palyan. A koltdi, irodalmi pélya kez-
detben délibabként is hathat a tehet-
ségek é€letében. Mert lehet, hogy
tehetséges valaki, de nem biztos,
hogy ratermett is hozza, vagy rajon,
hogy mégsem ezt akarja csinalni.
Tobben eltintek, voltak, akik mivé-
szeti 4gat valtottak. Es sajnos — nem
kis tragédia — néhanyan meghaltak.
Olyan alkotot is ismerek, aki a kul-
tara kozelében maradt, de teljesen
masbol keresi a kenyerét. Azon keve-
sek kozé tartozom ebbdl a csoporto-
sulasbol, aki kitartott az irodalom
Griilete mellett. Es probalt ugy élni,
hogy mindig az irodalom kozelében
maradjon, abbol keresse a kenyerét,
még ha kinkeservesen is. Kozben
elvégeztem egy bolcsészkart, voltam

napkozis tanar, keriileti 0jsagiro...
Viszonylag koran alapitottam csala-
dot, és az egyetem mellett a kenyér-
keres munkakat is probaltam ugy

e

ECONOLIBROS

RIBUEIUN!PEUH‘ENDH
PONCE pgLEON 1016
pR TEL

pisT
AY

., Puerto Ricoban 2006-ban”

alakitani, hogy azért kultura-kozel-
ben maradjak. Abban ugyancsak sze-
rencsém volt, hogy a koltoi palyam-
hoz hasonloéan az irodalomszerve-
z0i meg a szerkesztdi ténykedésem
is koran kezdddott. Huszonot éve-
sen lettem szerkesztdje a Magyar
Naplonak, és ezt Olah Janos bol-
csességének koszonhetem, aki az
elsok kozott mert fiatalitani az iro-
dalmi mihelyvezetdk sordban, hisz
mar mi el6ttiink — pl. Nagy Gaborra,
Kondor Petire, Biré Gerire gondolok
itt — is nala fiata-
labbakat vett oda
magahoz és segi-
tette a kirepiilé-
silket, ugy mint
Csontos Jancsit
vagy  Majoros
Sandort...

— Emlitetted is
talan valamelyik
interjuban, hogy
gyakorlatilag a
Stadium korében
ertél koltove, fel-
nétté  pedig a
Magyar Naplo
csaladi koreben.
Ami nyilvan esz-

mei azonosulas is volt azzal a torek-
vessel, hogy az egyetemes magyar iro-
dalom egészét kell képviselni, iranyza-
tokon, mindenféle-fajta elvalaszto dol-
gokon feliil. Azon toprenghe-
' tiink, hogy ezt a torekvésiin-
ket egy bizonyos irodalmi
csoport (a balliberalis gon-
dolkodok csapata, ha egyal-
talan ez liberalizmusnak
nevezheto) nem tudja, nem is
akarja elfogadni. Ami az
egészen beliil nép-nemzeti
iranyultsag, abban rigton
ellenséget lat. Noha itt talan
csak irodalmi iranyzatok,
kifejezésmodok kozotti  kii-
lonbsegrol szabadna beszél-
ni, ami nem lehet(ne) alapja
az ellenségeskedésnek.

— Igen. De egy gondolat erejéig
hadd kanyarodjak még vissza a
Naplohoz! A Magyar Naplo azért is
nagyon szerencsés valasztasa és for-
dulata volt az életemnek, mert Ggy
tudtam tiz év alatt irodalmi karriert
bejarni, hogy kozben nem kellett
nemtelen alkukba bonyolodnom, és
nagy ivben elkeriilhettem az alka-
tomtol tavol allo tortetésnek még
csak a gyanujat is. Dolgoztam.
Hittem a munkdmban, és ehhez nagy
szabadsagot kaptam a Naploban.

,, Dominikan Ferdinandy Gyérggyel és Oravecz Péterrel 2006-ban”
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Valoban ott értem utol magam, az
irodalomszervezoi szerkesztoi fel-
adatokhoz ott néttem fel. Nagyon
fontos kerete és allomdsa volt
az életemnek. Tiz
¢évig a konyvkia-
dast iranyitottam,
de Bella Istvantol
mindjart az elején
megOrokoltem a
versrovatot is,
amit most Filip
Tamas baratunk-
nak adtam tovabb,
Az év verseit pedig
Nagy Gébornak.
De most ratérek
a kérdésedre. Az
irodalmi szekérta-
borok kozotti harcrdl, vagyis a balli-
beralis csoportosulas meg a konzer-
vativabb, nemzeti gondolkodés
kozotti ellentétrol csak gy lehet
beszélni, ha tudjuk, hogy az ideolo-
giai és esztétikai kiillonbozoség csak
keretet ad mindehhez; csupan maso-
dik allomasa a torténetnek. Az elso
szerintem egy sokkal gyarlobb
emberi tulajdonsag: a hatalom- és a
pénzéhség. Ez all az n. kultirharc
mog6tt. Mar Kazinczy kordban is
veszekedtek az irok. De
akkor még nem nemtele-
niil, és hivatasuk becsiile-
tét el nem arulva. A XX.
szdzad elsd felében nagy
valtozas koOszontott be,
amelyet az irastudok aru-
lasaval lehet a legtisztab-
ban jellemezni. Orwell,
Benda, Babits eleget irtak ¢
r6la. Az irodalmi tiborok
kozotti esztétikai, szociolo-
giai, ideologiai kiilonbsé-
gek — gondoljunk csak a
»kozkedvelt” népi—urbanus
ellentét szazéves torténeté-
re — kezdettl fogva politi-
kai holdudvarokban stir{i-
sodtek 0ssze. Ez nem is tra-
gédia. A politika, sajnos,
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mindig is megmérgezte a kulturat —
de sokaig ez forditva is igaz volt: a
kultura hatassal volt a politikara,
atitatta azt. Hogy csak egy példat

 Ferdinandy Gyorggyel és Heriberto Herndndez Medindval az Irészivetségben, 2009-ben”

emlitsiink: ma nem beszélhetnénk
reformkorrdl, ha akkor a politikat
nem a kultira irdnyitja. Ma, kétszaz
¢év muiltan mar csak a politika itatja
at a kultarat, a kultara szinte semmi
hatassal nincs a politikara. Ez az
oriasi tragédia. Ezt szenvedi min-
den ember, még az is, aki nem tud
rola. Ezen kell valtoztatni, hogy ha
hosszl tavra akarunk tervezni mint
nemzet, mint szellemi kozosség. Ez
a leépiilés gyakorlatilag az elmult

,, Lovasi sziireten Olah Janossal és Biro Gergellyel”

husz évben zajlott le. Az én nemze-
dékemnek ez jutott, a kiliresedés
ezrednyitanya. Ennek a huszéves
gyalazatos torténetnek a tanulsagait
csak  mostansag
rakosgatjuk Ossze a
fejiinkben. Mind-
ezen beliil pedig a
rendszervaltas 6
vesztese gyakorla-
tilag a nemzeti-
konzervativ  gon-
dolkodas lett. Hogy
eredményt érjiink
el, ahhoz nem kicsi
Osszefogasra van
sziikség. Hidba ala-
kultak barati tarsa-
sagok,  szellemi
mihelyek, ha hisz éven at mint
kozosség nem tartottak dssze. Vagyis
nem tudtak kozos érdekrendszert
kialakitani. A legnagyobb kihivas az
alapok ujrarendezése mellett pedig
az, hogy az irodalom, az uj technikai
lehetdségekkel élve, visszahoditsa az
olvasoit. Mert vannak, csak nincse-
nek megszolitva.

— Nyilvan nagy szereped lesz
abban, hogy ezen az dsszképen
valtoztassunk. Mindehhez honnan
lesz pénze az Iroszivet-
segnek? Miikodhet-e a
székhazunk (egykori guny-
nevén: ,,a holtak hdza”)
kulturdlis  centrumként?
Az utébbi idoben — konyv-
bemutatok, konferencidk,
kiallitas-megnyitok, stb. —
annyi programunk volt,
hogy a klubterem mellett a
kényvtarat is igénybe kel-
lett venni.

— Igen, ez igy van, talan
tal sok is volt a program, a
kevesebb sokszor tobb,
mint tudjuk. Az Irészovet-
ségnek tovabbra is a mind-
séget kell képviselnie és
reprezentalnia.  {géretek
vannak a szovetség tamo-
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gatasara, de masfél honapos mun-
kdm sordn mdr érzékeltem, hogy
nem lesz konnyti az igéreteket behaj-
tani. Mind a kulturalis tarcanak,
mind pedig a fovaros vezetésének be
kell latnia, hogy ez a nagy multi
intézmény milyen potolhatatlan iro-
dalmi, kulturalis feladatokat lat el,
amelyeket még nehéz gazdasagi
helyzetben is tamogatni kell.
Ugyanakkor az [roszovetség megtiju-
lasdnak nem minden eleméhez kell
pénz. Példaul ahhoz, hogy progresz-
szivebb follépése legyen, aktivabban
szerepeljen a médiaban stb., ahhoz
els6sorban szemléletvaltasra van
sziikség. A ,stabilitds”, , kommuni-
kacio”, ,aktivitas”, ,hatékonysag”
cimszavak alad rendezett programo-
mat az uj elnokség elfogadta, sot ki is
egészitette. Ennek a programnak a
szellemében fogunk vallvetve kiizde-
ni a szovetség jovojéért. Munkamban
nélkiilozhetetlen tdmaszom lesz Erds
Kinga titkar is, valamint mindazon
irotarsak, akik szivesen aldoznak
1d6t, energiat, otletet az tigyért.

— Megszerezheto-e a haz, s nem
kell-e — megtortént eset — a program
részvevoinek hidegben fagyoskodniuk,
mert nem tudjuk kifizetni a szamlat?

— Nem biztos, hogy a leg-
szerencsésebb megoldas az,
ha a szovetség sajat tulaj-
donba kapja a székhazat,
mert kénnyen eldfordulhat,
hogy végleg lehuzza a
mélybe. Ez a szecesszids
villa szdmos feltyjitasra szo-
rul, amelyhez az anyagi
fedezetet egyelore fogal-
mam sincs, honnan kapna
meg a szovetség. Ha tokével
vagy egy¢b ingatlannal is
rendelkezne, amit bérbe
adhat, akkor volna esély a
székhaz felujitasara és kar-
bantartasara. Jelenleg a
futésrendszer korszertisité-
sén elmélkediink, hogy
minél el6bb sporolni kezd-
hessiink a gazszamlakkal. Az is egy
megoldas, ha a kulturalis tarca vagy
a fovaros mondjuk otven évre Ujra
kifizeti a székhaz bérleti dijat.

— A nemzetegyesités a korabbi
kormany gyalazatos aknamunkdja
ellenére megtortént. A Magyar Iré-
szovetség szolgalni tudja-e — az eddi-
gieknél fokozottabban — eme torek-
véseket? Az erdeélyi, felvi-
déki, délvideki, stb. irok
szerepét miben latod?

— A szovetség eddig
is egyik fontos szimbo-
luma volt a f6ldrajzilag
ugyan szétdarabolt, de
szellemében nagyon is
egységes magyar kulti-
ranak. A hataron tal €16
irotarsainkkal eddig is
nagyon jo volt a vi-
szonyunk, ugyhogy van
mire tovabb épiteni. Sze-
retném, ha a szovetséget
0k 1s az otthonuknak
¢éreznék, vallanak. K6zos
programokat, fesztiva-
lokat fogunk szervezni
velilk. Nélkilik nem
beszélhetiink teljes ma-
gyar irodalomrol.

— A magyar drama follendiilése
erdekében, noha szinhazi progra-
munk zajlik, nem lehetne létrehozni
egy felolvaso szinpadot?

— A Fészek Miivészklub évtizede-
kig betoltotte ennek a szerepét, ma
mar elég sok szinhdz szervez a fO
tevékenysége mellett ilyen jellegli
musorokat, felolvasasokat is. Nem
biztos, hogy egyetlen helyszin kell,
ahol csak ilyen van, inkdbb minél
tobb szinhdzban rendezzenek pl. iro-
olvaso talalkozokat. Targyalunk a
Teatrumi Tarsasaggal, amely tizen-
egy vidéki szinhazat tomorit maga-
ba, hogy kozos felolvasasokat, dra-
makurzusokat inditsunk.

— Mikor nyeri vissza az Arany
Janos-dij a régi rangjat? Azert is
érdekel, mert az alapitok kozott
vagyok.

— Egy dijnak a rangjat, til azon,
hogy ki adja és ki kapja, meghatd-
rozza a szellemi és erkdlcsi tokéje,
az sem art, ha pénzzel is jar, lehetd-
leg minél tekintélyesebb Osszeggel,
de meghatérozza az is, hogy mekko-
ra nyilvanossagot kap. Ugy gondo-
lom, hogy az Arany Janos-dij eseté-

,,Salféldon, Kovacs Istvanéknal”
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ben csupéan ez utobbi kettd hianyos-
sagairol beszélhetiink. Dolgozni
fogok azon, hogy ezen valtoztatni
tudjunk. Szeretném, ha a fontosabb
szovetségi megmozdulasok valodi
kulturdlis események volnanak,
amelyek mélto figyelemben része-
siilnek. Ehhez azonban vonzova kell
valnunk és {61 kell magunkra hivni a
figyelmet. Ennek érdekében sokszor
a sz€khaz falain kivill is meg kell
majd mérettetniink, ezért példaul a
kulturalis fesztivalok programjaiban
részt kell venniink, st sajat fesztiva-
lokat kell inditanunk. De ma mar
nélkiilozhetetlennek tartom az inter-
net hasznalatat is, hiszen fényezhet-
jik magunkat reggelt6l estig, ha tor-
ténetesen nincs egy latvanyos és sok
tekintetben hasznalhato szervezeti
honlapunk.

— Van-e mod palyazatok kiirasara?

— Mihelyst a szovetség megerdso-
dik anyagilag, és modjaban all 6sz-
tondijakat inditani, megteszi. Ezek
soraban nagyon fontos volna példa-
ul, hogy feldolgozzuk az Iroszovet-
ség torténetét, amely munkaba majd
fiatal kutatokat is be kell vonnunk.
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— A kiilkapcsolatok — Eurdpan
beliil és kiviil — helyreallithatok-e?

— Vannak €10 és gylimolesozo kiil-
kapcsolataink. Erdsséglink inkabb
Lengyelorszdg, a kozép-eurdpai
régid, a Tavol-Kelet. De meg kell er6-
siteni természetesen a nyugat-europai
kapcsolatokat is. Ma mar nem érzem
olyan lehetetlennek ezt. J6 volna, ha
a politika arr6l sem feledkezne meg,
hogy az irok kultardiplomdciai
feladatokat is ellatnak munkajuk
soran. Es itt nem azokra gondolok,
akik telekiirtolik a nyugati sajtot a
,magyarorszagi diktatiirarol”.

— Végezetiil: mondhatom-e, hogy
a tudatos onépitést egyetlen cél
vezérelte? A kozosseg szolgalata?

— Biztos vagyok abban, hogy vala-
mi ilyesmir6l van sz, hiszen egy
koltének mi mésmiért jutna eszébe
ekkora terhet magdra vallalnia?
Szeretném, ha a magyar irodalom ¢és
a magyar ir0 eljatszott tekintélye
helyreallna, ujra megbecsiilnék,
érdemeihez és feladataihoz mélton.
De mindehhez maguknak az iroknak
is be kell latniuk, hogy sok mindenen
valtoztatniuk kell. Egyrészt fonto-

,,A Magyar Naplo szerkesztoségében”

sabb kell legyen szamukra az iroda-
lom, a kultira helyzete, mint az egy¢-
ni karrier. Aztan ahelyett, hogy meg-
hunyaszkodnanak vagy egymassal
marakodnanak, a szakmajuk érdekeit
kellene hatékonyan képviselniiik,
mert ha ezt nem teszik, elébb-utobb
rajuk sem lesz ,sziiksége” a
tarsadalomnak. Harmadsorban olyan
gesztusokat kell tenniiik, akciokban
részt vallalniuk, amelyek a szélesebb
kozonség figyelmét és szimpatidjat is
megragadjak. Ennek érdekében,
hogy csak az egyik tervemet emlit-
sem, majus 21-én a Magyar [roszo-
vetség a Nagy Laszlo Szellemi
Ordksége Alapitvannyal és a helyi
kultira- és tiraszervezd egyesiiletek-
kel kar6ltve az idei Nagy Laszlo
Emléktarat karitativ célokkal szerve-
zi. Szeretném, ha a tira kulturalis
esemény volna, amelynek soran ado-
manyokat gyljtiink az iszapkarosult
telepiilések megsegitésére. Hogy a
pénz jo helyre, kulturalis célokra for-
ditodjon, ez ligyben egyeztetni fogok
a helyi polgarmesterekkel is.

Szakolczay Lajos



