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Horvatorszag magyar irodalma

A kezdetektol napjainkig

Horvatorszagban egy ideig gimnadziumban tanitottam,
elészor megiitkdztem azon, mennyire nem ismerik a
tanitvanyaim legsziikebb sziil6f61djiik irodalmat. Holott
elérhetd kozelségben voltak azok a helyek, amelyek
kultikussa valtak. A két legismertebb példa: Csuzan
minden évben iinnepség keretében megkoszoruzzék a
naploiro Acs Gedeon sirjat, aki Kossuth papja volt az
amerikai emigracioban. A laskoi templom ajtaja folott
pedig ott a fehér marvanytabla, amely Sztarai Mihaly
munkassaganak allit emléket.

Akkor tamadt el6szor olyan érzésem, hogy gylimdl-
cs0zobb is szerzOi szempontbol, és talan konnyebb is
atmeséIni néhany szoveget, mell¢ tenni némi biografiat, és
azt a benyomast lehet kelteni, mintha ezzel elintéztiik
volna a térség irodalmat, kultirtorténetét is, elnagyolt
ecsetvonasokkal, és talan ez bizonyult tudomanyosabb-
nak, s6t hasznosabbnak is, mintsem forrasok utan nézni, a
sajto ala rendezés halatlan munkéjaval bibelddni.

A konyvtar arculata sem mutatott semmi rendhagyot:
ott sorakoztak az €l6 és holt vilaghiri magyar irok
megkeriilhetetlen miivei az aktualis kanon szerint, amit
szorgalmasan kolcsonozgettek is a didkok.

Szembeallitasnak tetszett a két tendencia, vannak tehat
olyan miivek, amelyekrdl elég csak tudni valamit, mig masok
esetében valoban el kell olvasni a szépirodalmi szoveget.
Nemcsak helyben nem

De maga a frissen restauralt,

eredeti formdjaban helyre-
allitott reformatus templom
¢s annak kornyezete is az
Osok jussan felirati Zolnay-
szoborral kihagyhatatlan allo-
mésa lett a t4) milemlékeivel
ismerkeddknek.

A gimnaziumi  6rdkon
rosszat sejtve érdeklodtem,
hogy ismerik-e legalabb a leg-
jelesebbek munkassagat. Mert
legyen barmilyen egy tanterv
vagy irodalomtanitasi koncep-
cio, illik olvasni a szil6fold
irodalmat is. Kiderilt, hogy
mar az altalanos iskolabol ma-
gukkal hoztak értékes ismere-
teket, de amikor a konkrét
miuvek keriiltek volna szoba,
rendre csond lett. Es valaki
azzal batorkodott megtomi a
hallgatast, hogy azt mondta,
ilyen konyviink nincs.

Ett6l a pillanattol ere-
deztethetd az elszantsagom,
hogy ennek utanajarjak. Ugy gondoltam, hogy talalok a
konyvtarban egy olyan polcot, ahol egyiitt vannak azok
a konyvek, amelyek Horvatorszag magyar irodalmanak
targykorébe tartoznak. Megnéztem a kinalatot, és értet-
tem mar azt is, honnan vannak ismereteik, hiszen
valoban tobb olyan munka van, amely feldolgoz,
attekint, Osszefoglal életmiiveket. Kivéve az utobbi
negyven évet, nchogy a kortarsak elszalljanak az
orokkévalosagba.

Tehénmosas

talaltam olyan polcot, ame-
lyen egy helyen lennének az
altalam keresett konyvek, ha-
nem olyan kényvtarat sem ta-
laltam, amelyben valamennyi
hozzaférhetd lett volna. Egy
résziik olyan régen jelent
meg, hogy csak helyben volt
tanulmanyozhato. Tobb jelen-
t0s szerz0 munkaja még min-
dig kéziratos. Masok munkai
folydiratokban lappanganak.
Hossz évek multak el, mire
az elszantsag megszallott gytij-
togetéssé fejlodott, hogy mar-
pedig nekem lesz egy olyan
polcom, amin ott sorakoznak
azok a kiadvanyok, amelyek-
nek egy helyen kell lenniiik,
még akkor is, ha ezekért auk-
ciokra és antikvariumokba kell
jarni, vagy barati szivességek
igénybevételével kell oket
digitalis formaban elkérni.

Horvatorszag magyarsaga
ugyanis még legjelentdsebb
konyvarait sem tudta meg6rizni. Nem lehet kérdéses,
hogy a civilizacié szimbolumai a konyvtarak, és az sem,
hogy a Dravaszogben akadtak igen jelentések. En nem-
csak a legszerényebbet, a nagyanyamét lattam, hanem a
legnagyobbat, Schneider Baranyai Juliaét is, akivel
egyébként egy padban {iltek az iskolaban.

Masok is szova tették, hogy a legjelentdsebb hagya-
tekoknak még csak a leltarat sem vették szamba az
orokosok. Bosnyak Istvan emliti, hogy els6 konyve, amit
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az édesapja a kezébe adott, egy piros fedelii Petofi-kotet
volt, amely ,,a bohém Ujlaki Kornél Dezs6 papkolt és
novellista félkegyelmi hazvezetondje altal potom aron
elkotyavetyélt konyvtarabol” szarmazott. Ha csak annyi
jut eszembe errdl, hogy hany kortarsa fordult meg a
beli magyar irodalom mesterei koziil Tomorkény
Istvantol Mora Ferencig, mar ettdl beindulhat az ember
fantdzidja, mi minden lehetett azokon a polcokon, amit
Bosnyak szerint kétségteleniil ,,elkotyavetyéltek”.

A jelenet kisértetiesen hasonlit arra a latvanyra, amely
Csuzan fogadott Berta tiszteletes haldla utan. Az unoka-
testvérem szolt, hogy menjek én is valogatni. O Jokai elsd
kiadasokat talalt maganak. Az 6rokosok kukaricaszedd
kosarakban végigraktak a verandan a konyveket, €s
valoban potom pénzért lehetett csemegézni a régi
konyvek kozott. Magam is vettem belole, egyetlenegyet
csupan csak azért, mert benne volt egy név sajat kéziras-
sal: Acs Gida, igy szignalta Acs Gedeon a sajat konyv-
taranak konyveit. Ebbdl arra a kovetkeztetésre jutottam,
hogy Acs Gedeonnak, Kossuth papjanak a konyvtara még
valoszinlileg egyben volt egészen az 1970-es évek
kozepéig. Vélhetden ugyanigy maradt egyben ugyancsak
az 1970-es évek kozepéig ocesének, Acs Zsigmondnak a
konyvtara is Laskon. Nincsenek ugyanis olyan tényezok,
amelyek ennek ellentmondananak. Miért ne maradhatott
volna meg akar mind a mai napig ugyanez az allomany,
akar egyhazi tulajdonban?

Dékéany Zsuzsanna irja, hogy ,,a miivelodés egyik
legfontosabb forrasa és eszkoze évszazadokon 4t a konyv,
az olvasds volt.” Cszan 1882. januar 31-én alakult meg
a Polgari Olvasoegylet, az alapszabaly alairoi kozott
,Acs Gideon id.” elndk neve szerepel, aki maga is
ajandékozott konyveket a koz javara. Eldontotte tehat,
mit bocsat a koz javara, és mit kivan magankonyvtaraban
megorizni. Taldn ennek ismeretében érezziikk a hidnyt
még nagyobbnak, mert magankonyvtarat az utokor nem
Grizte meg.

A legutobbi habora azonban, amelyet szerényen csak
Htorténelmi kortilményeknek” neveziink, szinte az
emlékét is eltordlte az egykori hires gytijteményeknek.

Ebbdl nem vonhattam le masfajta tanulsagot, mint azt,
hogy az ember csak a sajat konyvtarara, a sajat erejére
tamaszkodhat, figyelnie kell az aukciok felhozatalat, az
antikvariumokat. Nézzen be a levéltarakba, ha fel akar
valamit mutatni, ha valamit szeretne a viz felszinén tartani.

Végiggondoltam, mi volna a célszeriibb: hasonmas
kiadasokat vagy egy egész polcot kitevd sorozatot kel-
lene szerkeszteni. Az idealis az utobbi volna, viszont
nem allnak rendelkezésre hozza sem az anyagiak, sem
egy intézmény szakapparatusa.
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Arra kellett szoritkoznom, amit egyediil is el tudok
végezni, és legalabb egykotetnyi terjedelemben tiikrozi
az elgondolasomat, ¢és koncepcidjaban potolja azt a
hianyt, aminek igazabol soha nem is volt elozménye.

Visszatértem a polcokhoz, hogy mintakat keressek.
Otthon sorakoznak tobbek kozott a Felvidék, Karpatalja,
a nyugati magyar irodalom antologidi. Sokaig ezekbdl
tajekozodtam, aztdn mostandban éppen az érintettek
hivjék fel a figyelmet a gylijtemények esetlegességére,
amatérok szerepeltetésére, no meg arra, hogy az ilyen
szempontu kiadvanyok felett eljart az idd. Azt is meg
kell emlitenem, hogy Jugoszlavia még egyben volt,
amikor szamos antologidja latott napvilagot a vajdasagi
¢s a szlovéniai magyar irodalomnak. Horvatorszag ma-
gyar irodalma még ebben a kontextusban sem Iétezett.
A kontraszelekcio és a pozicioféltés rendre elébe allt
barmifajta kénon vagy parhuzamos irodalmi létezés
feltételeinek. Vajon ki lett volna kompetens, hogy meg-
mondja, valoban igy volt-e? Azért indifferens a kérdést
ma felvetni, mert elavultta valt.

Errdl gy6zott meg a harmadik polc, amin a kisebbsé-
gi irodalmak vonatkozoé kritikai, elméleti koteteit,
folydiratait tartom.

Nagyon leegyszertiisitve az alapkérdést, ami manap-
sag foglalkoztat: van-e horvatorszagi magyar irodalom?
Ilyen megfogalmazasban semmiképp.

Azonban a hatarok akar légiesek, akar nem, azért
mégis az orszag az, ami éppen aktudlis foldrajzi
kategoriaként a megértést, a definialast szolgalja.

Ezért valasztottam a Horvatorszag magyar irodalma
meghatérozst. igy nem tartalmaz mast, mint azt a tényt,
hogy melyik térség irodalméval foglalkozom. Hogy ki és
miért tartozik ide, arra csak azt tudom mondani, hogy
minden eset més. Egy konkrét kortars példat hozok fel:
Baranyai-Bosnydk Istvan élete végén felvette nevébe
elotagként sziilofoldjének nevét. Darazson sziiletett
1940. oktober 8-an, és Budapesten hunyt el 2009. mércius
22-én. Elso6 magyartanara, Schneider Baranyai Jilia indit-
ja el az irastuddi palyan, aki szintén sziil6foldjének nevén
publikalt. Bosnyak Istvan az 1965 januar-marciusaban
indulé Uj Symposion alapitd f6- és felelds szerkesztéje
volt, két kurta lemondo nyilt levél kozzététele utan pedig a
laskoi PetGfi Sandor Altalanos Iskola magyartanara lett. It
irta Laskoi esték cimii esszékotetét, amely el6szor az Uj
Symposionban jelent meg folytatdsokban.

Abban az Uj Symposionban, amelynek elsd
nemzedéke vezetd képviseldi egyiitt tanultak és tobb-
nyire ugyanabban az évben sziilettek éppen hetven
évvel ezelott. Koziilik Bosnyak Istvan nem érhette meg
ezt a jeles évfordulot. Elismerés sem jutott neki annyi
kozel sem, mint a tobbieknek, de hat 6 horvatorszagi



OKTOBER

LATHATAR

magyar volt akkor is, amikor Jugoszlavia még egyben
volt. Az utokornak még ezt a furcsa koriilményt is el
kell mesélni, hogy miért nem volt ebben a hajdanvolt
orszagban egyenl6 még a magyar ember sem. Mig
Sztarai Mihaly a XVI. szazadban nagy reményekkel
érkezett és tért vissza a vérosi ranga Laskora, addig Acs
Gedeon a szabadsagharc utan mar tisztdban volt azzal,
hogy az isten hata mogott él, ehhez képest a XX. széza-
di horvatorszagi magyar értelmiségiek megtapasztaltak,
hogy van annal még hatrabb is.

Itt érkeztiink el a kapcsoloddsi pontokhoz, ami
nélkiil a kiviilallé szdmara meg sem érthetd Horvat-
orszag magyar irodalma. Bosnyak Istvan élete végén
egykori tanarndjének, Baranyai Jilidnak a példajat
koveti a névfelvételben is. Abban is, hogy hamvait
végakarata szerint sziilofalujaban, Darazson helyezték
orok nyugalomra. Mintha a kdzben megtett Ut csak egy
rossz alom lett volna. Alighanem a legtobb elszarmazott
horvatorszagi magyar iré igy érzett. Mintha csak az
oveéi kozott lehetett volna igazan otthon.

Van, aki az érveket szamolja, van, aki a szerzot
szeretné az elmondottak alapjan besorolni. En egyiket
sem teszem. Csak azt mondom, hogy a Laskoi esték
cimii ml része Horvatorszdg magyar irodalméanak.
Akkor is az lenne, ha Kanadaban irja. Az is evidens,
hogy a magyar irodalom egyik legjobb esszéje.

Még a magyarorszagi magyar irodalomnak sincs
egységes irodalomszemlélete, kritikai értékrendje,
hogyan lehetne elvarni, hogy az a hataron tiliaknak is
megfeleljen? Merthogy minden eset mds. Nincsenek
olyan fogalmi keretek, amelyek sablonként minden
régiora egyforman alkalmazhatoak lennének, még
ezeken beliil sincs egyontetli allaspont. Nem a fogal-
mak képlékenysége folott kivanok tehat merengeni,
hanem tényként fogadom el az elgondoldsok és
érvelések megalapozott sokféleségeét.

Nincs is olyan meghatarozas, besorolas, amit ne ha-
ladna meg az irodalomelmélet. Emlitek néhany tovabbi
konzisztens példat.

A hercegszollosi Kakonyi Péter elbeszélo koltészete
a magyar barokk egyik legkivalobb teljesitménye.
Neumayer Ujlaki Kornél Dezs6 kiilonos hangulatd no-
velldival hivta fel magara a figyelmet, a szazadfordulon
A Karasso mellol cimii kotetét elobb Pécsett, majd
Budapesten adtdk ki. Schneider Baranyai Julia Vizbe
veszo nyomokon cimii konyve harom kiadast is megért.
Mindketten a Dravaszogben éltek, egész életmiiviik ide
kotodik. Evidens volna 6ket Horvatorszag magyar iro-
dalmanak targykorébe utalni, ha nem tartana mar annyi-
ra elavultnak az irodalomelmélet a biografiai vagy bio-
textualis determinaltsagot. Pontosabban mintha éppen

az utobbi években erdsodtek volna fel azok a hangok,
amelyek a ,,biotext” jelleget fontosnak tartjak.

Fejto Ferenc a gyermekkorat toltotte jorészt
Zégrabban, amird] részletesen ir az Erzelmes utazisban.
Sinko Ervin részben az Egy regény regényet és a Krleza-
essz¢jét irta ugyanitt, Zrinyi Miklos pedig tobb kol-
teményét is a csalad horvat birtokain szerezte. Az els6t
a francia, a két utobbit pedig a horvat irodalom is a
magaénak tekinti, irodalomtorténetében szerepelteti.

Az ide (is) tartozast mégsem kivanom parttalanitani.
Az Adrian ugyanis csaknem az egész magyar irodalom
megfordult mar, alig akad, aki ne irt volna a tenger-
partrol, sokan tobb konyvet is. Az Adria magyar iro-
dalmanak kiilon antologiai is napvilagot lattak. Nem
talaljuk ezekben Holti Maria miveit, aki pedig itt élt, s
konyveiben Dalméaciat drokitette meg.

Azon viszont nem kell toprengeni, hogy mit kellene
kezdeni Janus Pannoniusszal, tovabba a konyveit lati-
nul publikalé Laskai Csokas Péterrel, vagy a szintén
Laskon sziiletett Laskai Osvattal, aki megirta Kapiszt-
ran Janos életrajzat 1478-ban, és akit Eurdpa-szerte
olvastak, annyira népszeri volt, hogy Rabelais hires
regényében, a Gargantudban is emlegeti.

Minden irodalom méltan biiszke a sajat kezdeteire, €s
arra, hogy miben allt az ¢len: Laskoi Demeter minden
bizonnyal Laskoé sziilotteként vetette papirra imadsagat,
amely az Omagyar Maria-siralom utani legrégibb ma-
gyar verses emléke a magyar irodalomnak, értelem-
szeriien ezzel kezdodik az altalam szerkesztett konyv.
Aztan jonnek masok is, nem kevés lokalpatriotizmussal,
hogy mi mindenben sorolddott még az els6k kozé az iro-
dalomban ugyanez a helyszin. Sztarai Mihaly itt vetette
papirra az elsé magyar nyelvl hitvitdzo drdmat, meg-
alapozva a vigjaték miifajanak alapjait is, hiszen a hit-
téritd prédikator az €16 szoval tudott leginkabb hatni
leendd hiveire, igy lelkes didkjai a helyi ,,d6rdmbon”
adtak elé miveit, tanitva-szorakoztatva a kozonséget.
Shakespeare verses draméja Velenczei Kalmar cimmel
magyarul eldszor 1853-ban jelent meg nyomtatasban,
Acs Zsigmond forditasaban, aki ugyanitt volt reformétus
lelkipasztor, és itt lelte nyughelyét is Lasko temet6jében.

Horvatorszag magyar irodalma értelemszeriien a
kezdetektdl napjainkig toretlen olyan szempontb6l, hogy
szerzOket és miiveket vonultat fel. Ha metaforikusan a
tér-id6—cselekmény haromszogében helyezzik el, szintén
elnyeri létjogosultsagat. Eppen azért, mert egyik kategoriat
sem csapdaként, hanem nyitott ajtoként értelmezzik.
A miivek megsziiletésének tere és az alkotok mozgastere
egyarant szélesebb az egykori vagy mai orszag(ok) te-
rilleténél. Barmennyire is csabitanak a torténelmi da-
tumok, az ido folyamatossagan ezek nem alkotnak atha-
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tolhatatlan gatakat, az id6t nem lehet hatarok kozé szori-
tani, az életmiiveket széttépd korszakolds hagyomanyos
értelemben szintén meghaladotta valt. Errél mondja
Németh Zoltan, hogy ,.ez a probléma, a kisebbségi vagy
hataron tili magyar irodalom probléméaja mintha csak a
huszadik szazadban kezdte volna meg ellentmondésos
palyafutasat, rdadasul kizarolag a huszadik szazadra
vonatkoztatva. Ha a magyar irodalomtorténet kovet-
kezetes lenne e tekintetben, akkor a magyar irodalom egy
részének majdnem 150 éves szakaszat kellene torokorsza-
gi magyar irodalom terminus technicusszal illetnie”.

A cselekmény szabadsaga nem is szorul kiilonosebb
indoklasra. Ha a tér—idé—cselekmény haromszogben
gondolkodunk, miiveket értelmeziink, amelyekben
egymasra mutatd szoveghelyekre talalunk, egymasra
éptilo cselekményekkel talalkozunk. A metafora azért
integralo, mert ebben a haromszogben szerzokrol és
miivekrdl nem kiilonvalasztva gondolkodik.

Harom vaskos kotetben jelent meg Budapesten, 2007-
ben a Gondolat Kiadonal A magyar irodalom térténetei,
amely ,,a mai allamhataron tili irodalommal is fog-
lalkozik — irja az eloszoban Szegedy-Maszak Mihaly f6-
szerkesztd. — Ennek a teriiletnek a megitélése azért ne-
héz, mert az erdélyi, felfoldi, délvidéki vagy akar nyugati
magyar irodalom miiveldire is vonatkozik az a szomort
igazsag, amelyet Belting igy Osszegzett: »A szorvany
nem a sajat tertiletén €I, és reményteleniil keresi sajat
azonossagat.«” Az allitas els6 szami konzekvenciaja az,
hogy akkor is besorolnak mindenkit, ha ezt senki sem
szeretné. A masodik szdmu az identitds szinte kotelezd
érvényll felvetése. Demény Péter ezt igy fogalmazta

meg: ,,Az ember nem tud masra gondolni, mint arra,
hogy egyesek akkor is kisebbségiként hatarozzak meg,
ha neki maganak semmi kedve nincs ehhez.”

Nem irodalomtorténetet irtam, hanem eligazit6 el6szot,
¢s szovegeket valogattam egymds mellé a kotetbe:
verseket, dramékat, regényeket, elbeszéléseket, esszéket és
naplokat a kezdetektSl napjainkig, amelyeket életrajzi
jegyzetek és forrdsok egészitenek ki. Ezek tartalmazzak
minden esetben a kotetbe keriilés szempontjait is. A valo-
gatds tudomdsul veszi az irodalom alanyainak 6rokds van-
lasat, elkoltozését, €s tiszteletben tartja alkotoi szuvere-
nitasukat. Tematikusan tehat nem kivanja k6zos nevezore
hozni a konyvben szereplé miiveket, meglehetdsen szitk
latokori lenne egy helyi szineket elotérbe helyezo prekon-
cepcid; egy ilyen konyv tartalomjegyzéke csakis érték-
kozpontl elveket vehet figyelembe, amely a nyitott mii
szellemisége értelmében szorgalmazza a folytathatosagot,
serkenti a kutatomunkat, 0 szerzok felfedezését, akar a
multbol, akar a jelenbdl, tovabba inspiralhat tovabbi
miivek és kapcsolodasi pontok feltérképezésére.

Mifajat tekintve nem szoveggylijtemény, mert
emblematikus kotetek is szerepelnek benne, véltozatlan
tartalommal; nem is antologia, egyrészt, mert nem tema-
viszont valoban azt a hianyt tolti ki, amit a felvezetésben
elmondtam: egy horvatorszagi kozépiskolas ne mondhas-
sa azt, hogy nincs ilyen konyv. Mert most mar biztosan
lesz, a karacsonyi konyvvasarra jelenik meg Eszéken a
HunCro kiadasaban, nagy alakt, kemény kétésben otszaz
oldalon, a Zagrabi Konyvkiadasi Alap tdmogatasaval.

Kérhintazok
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