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Gondolatok Marek Danielkiewicz lirajarol

Lassan negyed évszdzada mér annak, hogy megjelent
Marek Danielkiewicz elso verseskotete. A Nie ma miejs-
ca dla przyjezdnych (Nincs hely az érkezdknek) cimet
viseld kis konyv filszovegérdl farkasszemet nézett az
olvasoval egy fil, akit a kotet megjelenésekor (1987-
ben) sziiletési dituma alapjan mar korantsem lehetett fif-
nak nevezni. Még a konyvben szerepld legkorabbi versek
is kamaszkort atlépd koltd tolla aldl keriiltek ki.
Mindezek ellenére a szerzo maga érezte magat fitinak,
nem akarta még elérni azt az allapotot, amelyben az
ember meghatdrozza sajat Onazonossagat, dsztondsen
képessé valva arra, hogy a valdsagot ésszertisitse és érte-
lemmel toltse meg. A koltd, megfosztatva a gyermekkor-
tol, ,,az otthontdl, amely megsziint mesekastély lenni”,
megmaradt annak a ,,finak”, aki védteleniil all az 6t
bilincsként szoritd hely hétkdznapisagaval szemben,
olyan ,.fitmak”, aki elveszett Gnmagaban, sajat sziikség-
leteiben, elvarasaiban, vagyaiban, almaiban. A karcsi
kotet versein végighuzodo legfontosabb gondolatsor
ramutat arra a mély dramara, amelyet onmaga férfiként,
érett felnottként, koltoként torténd meghatarozasa jelent
a koltonek. Ki vagyok én, kinek kellene lennem, ki sze-
retnék lenni, kivé nem szabad valnom, kivé nem valha-
tok soha, mert itt s most adatott meg élnem — ezekre a
kérdésekre, problémakra keresett valaszt a szerzo.

A ,fondk élet” tudata, a kirekesztettség, a magany
érzése aradt Danielkiewicz elsd kis kotetének minden
versébol; a keserli Onironia mogiil néha nagyon egyér-
telmii kétségbeesés bukkant eld:

En j6 vagyok

és engem nevelhettek

Ne dobjatok el az olyan sracokat
mint én

Velem

kitartoan

kell foglalkozni

Ne dobjatok el
csak azon valtoztassatok
ami a fejemben van

Chiopak z prowincji (A vidéki fiu) — ezt a cimet viselte
a Marek Danielkiewicz 1988-2003 kozott irt verseit tar-

54

talmazo, 2004-ben megjelent kotete. Tizegynehany kolte-
mény, kis prozakezdemény — terjedelmét tekintve sze-
rény, am sz¢ép kiallitast konyvecske. Lubartowban, a sziil-
6helyen — mint mindeniitt vidéken — sajatos légkor ural-
kodik, az id6 mintha lassabban, de kérlelhetetlenebbiil
telne, a legmindennapibb gondok pedig felnagyitodnak,
nyomasztoan hatnak az emberre. A koltd szaméra itt
semmi sem megy konnyen, semmi sem kedvez neki.
Almos sziirkeség, fojtogato hétkoznapisag. Rovid napok,
rovid lélegzetvételek. ,,Félholt” emberek, ahogyan a kolto
érzekeli, még a Hold is ,,félholt”. Az élet itt reménytelen
ténfergés, semmi célja, semmi értelme. A vidéki 1ét 6nma-
gaban megoldhatatlan drdma. Hogyan lehet itt élni?

Azt gondolod, hogy innen elsziokhetsz
Megalmodtad az elvalast
Nyomaszto hatizsak varta az utra kelésrol szolo dontést

Hogyan legyen kolté az ember vidéken? Hogyan
éljen ebben az ellenséges vilagban, hogy ne veszitse el
kiildetéstudatat, megdrizze alkoto erdit? A Drohobycz-
ban sziiletett Bruno Schulz esete a mult szdzad harmin-
cas éveiben annyiban volt szokatlan, hogy Schulz
mindazt, ami alkotoként korlatozta, at tudta alakitani
mivészetét inspirald forrassa. A megszokottban észre
tudta venni a szokatlant, és azt a koltészet rangjara tudta
emelni. Marek Danielkiewicz a jelek szerint a Schulz
altal kijelolt 6svényen halad. Nem fedezte fel azonnal
ezt az Osvényt, de — gy tetszik — kezdettdl fogva a
kozelében jart. Sen nocy letniej (Nyaréji alom) cimti (az
elsé kotetben megjelent) versében az almos varoska
zsibbadtsagabol a sapadt holdfény ,,almos kisérteteket —
vidéki koltéket” hiv eld. Az alvé vidék mintha még
reménytelenebb volna, mint amilyen a nappali jovés-
menés idején. ,,Vidéki koltok” — mar magaban ebben a
meghatarozasban is érezni azt a szomortisagot, amely
athatja az egész varoskat. Az alvas a vidék létformaja.
Ez a jelenség, amely 1ényegében a valosag rejtett rend-
jének része, s amely fajdalmasan érintheti azt, akit tul-
érzékenységgel vert meg vagy inkabb aldott meg a sors,
a jelek szerint felébresztheti a koltéi hajlamot. Ezt l1at-
hatjuk mar Danielkiewicz egyik legkorabbi versében is:
az ¢brenlét félalomba hajlik, és ekkor a valdsag meg-
mutatja egzotikus oldalat:

Az oltdaron két pava

Legyezi egymast farktollaival
Szarvas suhan erdo siiriijében
A résnél patkany forgolodik
A szabbat kezdetét

Egészen kozel cirpegi az ora
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Boklaszom a zsido temetoben
Szedegetem az iivegcserepet
Kezemet esé mossa

A jazmin idejében jon felem

A kecsketejben fiirosztott ferfi

Nem lehet folismerni benne az Urat
Az ablakokban gyertydk lobognak
Az élok nem latjak

A holtak nem értik

A lubartowi kolté mintha kezdettdl fogva kiilonleges
terhet: a mult emlékét cipelné magaval. Vagy talan csak
azért fordul a mult felé, mert a jelen elviselhetetlen? Vagy
talan az a csak nagyon keveseknek megadatott kiilonle-
ges képesség, a mult tisztan latdsanak képessége iranyit-
ja 6t a mult felé? Sajat multjanak és az altalanos, torté-
nelmi multnak az 4thato ismerete. Haladok elore egész
multammal, amelytol nem tudok megszabadulni — vallott
ennek a jelentdl valo elszakadéasnak a kinjarol elsd verse-
inek egyikében. Cipeli magéaval a zsid6 Lubartéw mult-
jat, hangokat hall még a XIX. szazad tavolabdl is, s a
mult idonek ebben a zajaban keresi onmagat, keresi azt,
ami koltové teszi, és ami legszemélyesebb lelki sajatos-
sagat jelenti. Ezek a legnagyobb értékek, amelyeket kép-
zeletének koszonhet, képzeletének, amely allandd miiko-
désével kitagitja a mindennapi 1ét sziik terét.

Az elmult ido tulsagosan is érezheté bolyhossaga —
olvassuk a Lubartow cimii versben, és megint Schulz jut
esziinkbe. Az idonek Danielkiewicznél is, Schulznal is
anyagra jellemz0 tulajdonsagai vannak: szorongat, beken,
fojtogat, rabsagban tart. A jelen id6 ugyanugy, mint az
alola folyton kitekingetd, leselkedé mult idd. Valojaban
mindkettd ,,kedvez a hallucinacioknak”, de ugy tetszik,
mélyebb nosztalgidba siillyeszti a koltét a malt id6, amely
— Schulznak, a Fahajas boltok szerz6jének szavaival élve
— mintha a hivatalos torténelmi idonek kizarolag a lubar-
towi koltohoz tartozo, privat ledgazasa volna.

A sirkoveket szétmallasztjak a fiokas fészkek
Visszafogott kialtasok a fak felol
Uregébdl kitizott vakond, a kérakds alatt robotolo
voroshangyadk
A lustalkodo fitik nyujtozkodnak
Elhagyogatjak az évtizedeket — ugyanazok a fiik,
Jjarokelok nyomdaba szegddnek
Kaftanos arnyak, zsinagogavazak, hamuval tisztogatott
hanuka-lampa fénye
(...)

Elhagyogatjak a délelottoket a nem létezo zsidotemeto
fiiveben

Tandcstalansag, mert kit érdekelnek a kihalt kertek,
Fodrasziizletek és szikviziizemek.

A Chiopak z prowincji (4 vidéki fiv) cimi kotetben a
versek kozott van egy prozai szoveg is, amely azonban
erbteljesen kozelit a koltészethez. A szdveg latszolag
nem mas, mint részlet az 1908-ban, fiatalon elhunyt
Ludwik Licinski lubartowi irénak, a Halucynacja
(Hallucinacio) szerzdjének oOnéletrajzi elbeszélésébol.
Danielkiewicz bizonyos értelemben azonosul hésével,
elbeszélésének is a sokatmondd Halucynacje II.
(Hallucindcio 1I.) cimet adja. Csupan négyoldalnyi szo-
vegrol van sz0, gazdag jelentéstartalméaval azonban sok
oromet szerez az olvasonak. A szerzo kiilonleges portrét
festett a lubertowi koltorol, aki elveszve ,,a vilag perifé-
ridjan” az ,egy utcas” varoskdban irasmivészetével
védte torékeny, haldlos betegségtol fenyegetett életét az
elmulastol. Finom vonalakkal rajzolta meg a véros egy-
szerre realista és dlomszerti képét, a zsido kisvaros ful-
laszto 1égkorét, hosének lelkidllapotat, egyfajta totalis
betegesség aurdjat. Miért nem szakadt ki innen Licinski,
miért nem menekiilt Varsoba vagy Krakkoba, ahol hozza
kozelallé irodalmi kozeget talalhatott volna? Danielkie-
wicz eltopreng: lehet, hogy éppen azért nem, mert itt,
Lubartéwban a légkor jobban ,kedvezett a hallucinéci-
oOknak”, mint ,,a galiciai abrandozas hazajaban” (itt két-
ségkiviil Schulz galiciai sziilofoldjére torténik utalas).
Amikor Licinski kovetkezo, autoreflexiv gondolatat
olvassuk: Nazarewicz lubartowi konyvkereskedésének
kirakata elott acsorogva eltoprengtem mindazon, ami
oda vezetett, hogy irni kezdtem, sokkal inkabb az elbe-
szélés szerzOjére, mintsem a hésére gondolunk. Miért
kezdett irni? A személyiségnek taldn a legnagyobb rejté-
lyérdl, a miivészi elhivatottsag rejtélyérdl van itt szo.
Ahhoz, hogy az ember megfejtse, biztosan tudnia kell
magarol, hogy ki is 6, mibdl fejlédik ki, mi alakitja?
Danielkiewicz sziinteleniil ilyesmikr6l faggatja onmagat.

A lubertowi kolto versei feltarjak szerzojiik belso éle-
tének kiilonféle titkait. Felszinre hozzak fajdalmait, gyen-
geségeit, kudarcait, hidnyérzeteit. A hianyokért, ame-
lyektdl nem kiméli meg a vidéki 1ét, karpotolja a kultara
forrasaibol meritett belsd élmények gazdagsaga. A kolt-
6hoz kozelallo alkotok miivei tg horizontot kdlcsondznek
verseinek; azoknak a jelentéstani rétegzodéseknek a felis-
merése, amelyek tudatosan (vagy néha talan ontudatlanul)
kiilonféle miivészi és intellektualis kontextusokat hivnak
életre, ez minden bizonnyal az egyik legfontosabb élmény,
amelyet ez a koltészet az olvasonak nyujt. Danielkiewicz
vidéki léte, hala a kulturalis tajaknak, se nem ijesztden
sziirke, se nem reménytelentil szomoru.

Szenyan Erzsébet forditisa

55



