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Az ember kiilonféle szerszamai kozott kétségkiviil a
konyv a legbdmulatraméltobb. A tobbi mind testének a
meghosszabbitasa. A mikroszkop, a tadvcesd a latasé, a
telefon a hangé, aztan itt van az eke és a kard, ami az
emberi kar meghosszabbitasa. Am a konyv egészen
mas: a kdnyv az emlékezet és a képzelet meghosszab-
bitdsa.” Turczi Istvan dthalasok cimii kotetét olvasva
jutottak eszembe Borges szavai, mert e konyv lapjain a
koltoi képzelet jatéka és az emlékezés gesztusa igy ele-
gyedik verssé, hogy valoban meggyoz a mottoul valasz-
tott holderlini mondat helyénvalosagarol: a koltészet
nincs egyediil. Ez igaz Turczi Istvan kotetére is, foleg
annak tiikrében, amire vallalkozott. Az athalasok Gtven
huszadik szézadi magyar kolt6t idéz meg: ma is nép-
szerlieket, s olyanokat is, kiknek ritkan olvassuk ver-
seit. Az otvenéves kolto jatékaként is felfoghat6 e val-
lalkozas, egyfajta sziiletésnapi ,,meglepem magam-
magam” szandék is kiolvashatd e kotetszerkesztd elv-
bél, hiszen nem csupan megidézi a koltd elddoket,
hanem eljatszik egy-egy szavukkal, versfoszlanyukkal,
uj verss¢ formalva azokat, s igy a tudatos tovabbgondo-
las gesztusa altal széve meg a maga versszovetét.
Keleten még mindig ¢l az a felfogas, amely szerint a
konyv feladata nem az, hogy felfedje a dolgokat, csu-
pan az, hogy segitségiinkre legyen a felfedezésben.
Ennek az igazsdgnak a felismerése teszi igazan izgal-
massa az dthalasokat, hiszen egy-egy Turczi-vers raird-
nyitja figyelmiinket egy masik koltore is, ily modon fur-
csa atjarasokat teremt a kiilonféle alkotok és szovegeik
kozott. Turczi Istvan versélményeit sajat hangjan osztja
meg veliink oly modon, hogy képes valodi érdeklédést
¢breszteni az olvasoban a megidézett szerzok mivei
irant, mert egyszerre tud érton és érzén megszolalni. E
kotet verseire jellemzo valamiféle eredendd hajlékony-
sag, s megmutatkozik a koltd azon torekvése, hogy
maga is eszkozzé legyen az emlékezet és a képzelet
meghosszabbitasdban. ,,Mi nehezebb: a suly vagy a
hidny? / Nem a milt, hanem parija: az emlék. / Eg és
fold kozott cérnagyokéren / lengd vissza-visszajard
vendég. // Melyik vilag igaz? Amit terhéhez egy / mas
boltozaton viola ég selyme kotdz, / vagy bent a szem
s0s parazsaban, / hol a gyertyalang kedvére rogtonoz?
(Két gyertya — Beney Zsuzsa) Ez a hangiités teszi verseit
olyan olvasatokka, melyekben az olvas6-kolto egyide-
jlleg megszolitottja és megszolitdja egy-egy szerzonek.
Akik kozott vannak baratok és kotetek lapjairdl megis-

mert ,,idegenek”, akik bar halottak, mégis tarsakka sze-
g6dnek irasaik altal.

Az Gnazonossag érzésének, az egyéni €s a kollektiv
identitasnak feltétele az emlékezet. Attol vagyunk
onmagunk, hogy sajatunkként cipeljiik magunkkal a
multunkat, azzal a bizonytalan érzéssel, hogy a jovo
sokkal kevésbé valosagos, mégis nyomot kivanunk
hagyni, miként nyomot hagytak/hagynak benniink szel-
lemi elddeink, mestereink. E konyv lapjain Turczi
Istvan felidézi azok vonasait, akik koltoként szerepet
kaptak szellemi életének alakuldsiban. Eppen ezért
szamadas is ez a kotet, s egyben emlékezés és emlékez-
tetés. Ezekben az irasokban a szellemi 6rokség, a tapin-
tat és az Onismeret egyszerre vezérel, korrigal és emlé-
keztet. Irisa nem oncélu jaték a szavakkal, hanem erd-
feszités, hogy a maga nyelvén szoljon értékekrol, orok-
ségrol. Megtalalni masok alkotdsaiban a sulyokat és fel-
mutatni azokat az emlékezet révén, ha van kihivas az
irasban, hat ez az. Kotetének erdssége éppen abban rej-
lik, hogy 14 meri bizni magat olyan 6rokséghagyokra,
kiknek irodalomszemlélete, esztétikdja, koltészete nem
,,csak” meghataroz6 szerephez jut, hanem megtart6 erd-
vel is bir. ,,Egymasba mulunk. Arnyék stafétank / koz-
ben a rossz valtas egyre tobb. / A vilag, miota kozvetle-
nebbek / lettiink mestereinkhez, tlirhetobb.” (4 véletlen
atirt torténetei). Turczi Istvan a nyelvi nyitottsag, a ref-
lexivitas és onreflexivitas altal képes kimozditani e
versszovegeket az elodok hagyatékabol, igy e tudatos
iranyitas révén tudja felmutatni sajat hangszinét, gon-
dolatisdganak sajatos jegyeit. A kotet egyes verseit a
prousti modon eldhivott emlékek asszociacios lancola-
ta uralja, amelynek csupan kiindul6 pontja az emlékide-
z¢s. A kotet alkotasaiban az onreflexié sokkal nagyobb
szerepet kap, az ember dramai létének felmutatdsat
szolgalva koltoi eszkozeivel. ,,Mintha mi lesz, visszaha-
Jjolna a voltba, / és tiszta fejjel azt sem vehetjiik zokon,
/ ha ami tegnap még langolt, utébb mar / hiil6 por egy
szamizott csillagon.” (Poezja dzisiaj) Ez a feliités sej-
teni engedi, hogy az emlékezo Iélek belsé utjanak is
tanui lehetilink, igy a kolto olvasoként beavatva a masik
igazaba, képes felismerni a masikban is a dramai lényt.

Turczi Istvan sajat és el6dok szavainak mélyére akar
latni — , eljutni a megfigyelésnek és az irasnak arra a
fokara, ahol a kolt6 talan mar remélheti, hogy a szavak
nem vezetnek félre. Megfogadva Parancs Janos tana-
csat, igy versel: ,,Barmi is torténik, nem tortént végle-
ges — / szoros texturaba széve, im, a tulélési terv. / A
vers egyszerre emlékszik és emlék, / hiszen egymas nel-
kil semmit sem ér a nyelv.” (Egymds nélkiil semmit)
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