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A cimlapon Iancu Laura

Haszontalan

Meélyen tisztelt Nonprofit Szféra!

Csak le kellett volna forditani el-
nevezésiinket magyarra és azonnal minden
vilagos lett volna. Vilagos lett volna a ma-
gyarazat arra, hogy a tarsadalom legkiilon-
boz6bb, fontos feladatokat ellatd szervezetei
miért kapnak az utobbi években egyre
kevesebb és egyre kiszamithatatlanabbul
érkez6 anyagi forrast munkajukhoz? (A min-
den rendi és rangl mivelddési, miivészeti,
tehetséggondozd, sport, egészségiigyi
szervezetek, a fogyatékkal élok és kiilon-
b6z6 betegségekben szenvedok, a sokféle, sajatos bajjal vagy tehetséggel
kiiszkodok, a hagyomanyokat 6rzék és az ujdonsagokat kitalalok egyesiiletei stb.)
2008-ban eddig még a legtdbb teriileten az ¢henhalashoz sem osztottak pénzt az
illetékesek. Pedig kozismert, pénz kell ahhoz is, hogy abba tudjunk hagyni valamit.

Az olyan kis nonprofit (értsd: haszontalan), ambar a mindségi konyvkiadds
teriiletén husz esztendot megélt-megszenvedett, kozben mintegy dtszdz kényvcimet
— koztiik Jokai Anna, Varkonyi Nandor, Kardacsony Sandor életmiikiaddsat — megje-
lentetett konyvkiadonak, mint a Széphalom Konyvmiihely, példaul ahhoz, hogy
meghalhasson, (de ahhoz méginkabb, hogy élhessen), ki kellene fizetnie a nyom-
daszamlait, iréinak a honorariumokat, st az irod4ja bérleti dijat is. (Ennek hijan egy
hete mar a postara sem viszik el leveleinket a bérbeadok. Pedig nekik Iényegesen
kevesebbel tartozunk, mint a nyomdéknak, akik a konyveinken dolgoztak.)

Hogy miért akarjuk pont mi kifizetni az adéssagainkat? Amikor koriilottiink se
szeri, se szama azoknak, akik elszoknek, elbljnak, vagy még el sem bujnak a
hitelezdik eldl, fiityiilnek ra, ki megy tonkre miattuk? Tobbek kozott éppen azért,
mert mi nem az lizleti vilaghoz tartozunk, mi nem a haszonért, hanem egy
fontosnak hitt tigyért dolgozunk, amit semmiképpen sem akarunk lejaratni.

Szoval a rendszervaltozés és az unids tagsdg mindenre orvossagot igér6 tjdon-
sagai, a palydzatok idén tobbnyire a szerzédésekig, sok esetben még a dontésekig
sem jutottak el. A Széphalom Koényvmiihely példaul hivatalos palyazati forra-
sokbol sem miikodésre, sem irodalmi programjaira nem kapott idén még
egyetlen fillért sem, csupan néhany igérvényt, amelyeket haldsan koszoniink.
Helyzetiink természetesen nem egyedi: t6bb szaz — az egész ,, haszontalan szférat”
tekintve tobb szdzezer — palyazo vérja, hogy a dont6bizottsagok megitéljék az évek
ota mind kisebb, de miikddésiikhoz nélkiilozhetetlen sszegeket végre.

Na de hat mért varunk mindent a palydzatokt6l? Hol vannak a sajat
bevételeink, amelyek igazoljak, hogy miikodésiink valoban kozhasznl, ha
igényléi nem is tudjak megfizetni a szolgéltatdsainkra rakodd dsszes koltséget?
Valamit csak adnak értiik?

Adnak, természetesen. De hiaba emelkednének is akar bevételeink, ha a kiadasaink,
az adossagaink sokkal gyorsabban nének. Mert a kényvpiac tobbi szerepléi — azok
is, akik toliink vasarolnak — az addssagcsapda foglyai. Nehezen fizetnek. Mikozben a
nonprofit szféra altal a csak bonyolult, hosszan elnyilo pdlydzatok soran elnyerhetd

forrasok nem csak csokkenek, de, ha egyaltalan, akkor is féléveket, haromnegyed

éveket késve érkeznek meg, ami sulyos veszteségeket eredményez.

Kedves Haszontalan Szféra!

Ha igy megy tovabb, nem csak haszon, de aldas sem lesz a munkankon. Mar csak
azon iparkodunk, hogy létezésiink latszatdval ne csapjuk be azokat — esetliinkben
az irokat-olvasokat —, akiknek sziikségiik lenne rank.

Mezey Katalin
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Balind Istvan 1953-ban sziletett a jugoszlaviai Adan. Képzémiivészeti tanulméanyait 1981-ben az Ujvidéki Miivészeti
Akadémia fest6 szakan fejezte be. Munkait a kezdetektdl athatotta a kisérletezés, a kiilonbozo, nem konvencionalis festészeti
anyagok hasznalata, igy a nylon, rongy és festett textilek, valamint az esztétikai és miivészeti kategoriak végei, videok és
performanszok. N6 kutydval cimii sorozatanak ezen darabjai, a tarka-csikos képek, melyek ,,reményeim és elhatarozasom
szerint is a kutya és né motivumok abrazolasanak befejezését jelentik szamomra”.




JULIUS

LATHATAR

BAGER GUSZTAV
Gond-viseles

A kozmopolita vilagpolgar univerzalis individuum,

legalabbis ezt tartjak rola, ezt hiszi nmagdrol, otthon van
mindeniitt, érti a nyelveket, feltalalja magat barhol

és dltalaban kitiinden replikaz, a vitatkozas a lételeme.

Csak mikor egyediil marad, csak mikor lekapcsolja az ido

a villanyt, akkor kérdezi meg Istent: ki vagyok én? Mivégre sziilt
az anyam? Mig a valasz megérkezik, didereg, retteg, feszeng,
kezeit tordeli, markolassza a zsebében rekedt lazmérot.

Mert hipochonder és autista, neurotikus és skizofren,

bar jatssza a ndcsabaszt, a magabiztos krupiét, aki rendszerint
feliilemelkedik a problemadkon: neveti a dragasagot és kifigurazza
a gylilolkodok csufolodasait; erdt vesz a mélabun (latszolag) és dssze-
békiti ellenségeit — iigyesen manipulal, ha kozonsége van.

De most, egyediil, masként lat mindent: semmit nem lat igazan.
Es ebben a pillanatban elméje megviligosodik, felébred,
megkeresi a kék ecsettalat és a beszaradt mokusszor ecsetet,
festeni kezdi az atmoszféra ellenpontjait. A vaszon enged,

térben és idoben a formdk egész jol érzik magukat.

Es érzi, nincs sziiksége tobbé szavakra, csak szinekre,

nincs szinjatszo tarsasagi igénye, csak a palettat forgatja,

mint egy anatomia tanar a formalinbol kiemelt szivet.

Az agy megreccsen, a radio onmagdatol megszolal,

a spajzbol elotor egy deneveér. Ez a gondviselés napja.

Borges, a hunyo

Borges elindult a tengerparton

és szamolni kezdte a homokszemeket;

egy bidermeier fadobozba gyiijtotte a homokot.
Majd éjjel folneézett a csillagkupolara,

folirta és megszamolta a csillagokat.

Azokat is bezarta ebbe a szelencébe.

Azutan az iires égboltot az dcednra teritette,
mint egy kék fonalakkal himzett takarot.

Majd jott a Szél, s kerdore vonta Borges-t:
miért akarja ember modra utanozni az Urat?
Ugy akar jarni, mint a Fényesség Gonosz Angyala?
Le akar vettetni talan az Abiisszosz ala?
Borges tiltakozott: hiszen csak verset irt.

Ha akarod, beleirlak, ha kéred, bezarlak

téged is a dobozomba. J6 meleg van ott.

Nem jatszhatsz Teremtot, Borges!

De termét igen, valaszolt csendben az iro.

A Szél megkerte, szdje a szivegbe ot is.

Elobb mondd ki: 6rok szovetséget kotsz velem!
Am a Szél inkdbb tovabb dllt,

s azota felbemaradt torzokent
SUvit az uron at a csonka meteoritszonett.
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Patak

Kis forras csorgedez az osszezsufolodott emlékek kozott,
szavak kavicsait sodorja reggel, félresodor néhany cetlit,
folboritja a harmonikaszeriien dsszerakott céduldkat,

medret vdj a tudat falaba, mint az ido, egyre csak arad,
kimossa a stresszt, a helyesirasi programot, a tegnapi gondot,
talan nem is baj, csak sodorja a dolgokat, mondatokat,

hisz egyaltalan nem tud masrol, 6nmaga hatalmarol,
vastaghuru, bél-fehér gyokeérrdl, onfeledt oromérdl,

bebujik a lomok ala, kihozza kamrabol az illatokat,

a céklat, az almat, a hatfényii meézet, a szolot és a koriandert,
eloveszi a rég elfelejtett konyveket, Rilket, Hrabalt,

Sartre és Camus korkoros, egzisztencialista prozait,

kihuz a fiokbol egy darabokra mallott noteszt, beleir,

bevagja az ajtot, begyujt a kalyhaba és letorli a port,

azt hiszed, eltiint, amikor vjra suttogni kezd, mint a szél,

ott van a kopasz kaktusz mogott és fényképezi a verset,

amit kigondolsz, megolajozza mind a faleveleket,

kifényesiti a kilincset, visszadugja a konnektorba a dugot.

Es fény onti el a szobat, mintha nem is a te lakdsod volna.




JULIUS LATHATAR

SARANDI JOZSEF
Roghoz koto hiiség

Az ég madarainak, irigykedve

Kinotted orszagod, fiam —
Mondta Iksz ur ,,atyaian”

Elhagyvan a csillagrendet
Alltam szabadkémiivesnek

Ki szemében lettem szalka?!
Kotottem tan gerendaba?

Log rola a kenderkotél
Neélkiilem is eléldegél

Ha mar isten élve hagyott
Holtomiglan megmaradok

Asszony vigydzza maganyom
Elado aszkétasagom

Csak a hazam hazam nékem
Munka nélkiil dolgom végzem

Akik szélnek eresztettek
Onkényiikkel hetykélkednek

Boronghat sok Alkalmazott
Hogy a magam ura vagyok

Ide kit a rog is engem

Véges am a lélek hossza
Szabadsagom joja rossza

Egy életem egy haldlom
Szegénységem ki nem allom

Lennék modos Szégyentelen
Halyog boritand szemem

Modern zsarnok tobbet kivan —
Haborogjak népem gondjan

Fattyu sziilottie a Sorsnak
Be ne dolj az Okosoknak

Uj arc — Osdi alakulat
Maszk mogott a Lényeg marad

Engednék hogy elbujdosson
Személyem a koholt jusson

Tudnék talan Masutt élni?
Helyet lelket szot cserélni?

Itt porlad mar anyam apam
Szép Sirkertiink domborzatdn

1dom multan betemessen
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URBAN PETER

Koborlok

Nem a lesantult lovak, nem is a bor fogyasa a legrosz-
szabb a lefelé vezetd uton, hanem a félelem. Loppal jar-
ni sotét éjszaka, ha nyerit a 10, lecovekel a szaz legény,
figyelik, koborol-e mas is a sikon. Ha csak réti farkas,
roka vagy borz zorgette meg a bozotot, lehet 1éptetni to-
vabb. Ha ember, akarki fia, hamarjaban el kell rekken-
teni, hirt ne vigyen. Holdfényben konnyli az Gt, mutatja
az utat az égbolton ragyogé csillagsereg. Nappal csak
lapulni lehet, erddben, mocsarban. Ilyen az odaut.

Mar harmadik napja alltak lesben. Vizy csavargott
elol a cirkalokkal, a martalékot is 6 vezette, még nem
kiildott vissza embert, hogy lehetne valami. Ecsédi és
Halmos voltak a deré¢khaddal, vartdk a felvert prédat.
Strazsaik nyeregben egész nap. A martalék elorébb 6r-
kodatt, embert maszattak a fara, ugy vigyaztak az utat.
Igen jo kelepce volt a liget, ha betér a kontyos, €s j6 id6-
ben rajta {itnek, hat itt hagyja az irhajat.

Vizy a réten allt, és a golyat nézte. Az éllat cs6rébol
hullott a pernye. Nézte Vizy, és nem értette. Hirtelen el-
tlint a madar.

— Ugy vagyok most, hogy hitegetnek is, meg fenye-
getnek is, szint kell vallanom — dérmogte maga elé a
cirkalok hadnagya.

— Ittal megint? — dobta oda Dérdas.

— No — morogta vissza Vizy. A fiu csendesiilt.

Nézték a tajat. Vibralo szEli lapaly, le, egészen a bar-
barig, Pécsig, meg tovabb. Az it lomhén kanyargott, fe-
hér szalag a sargaszold teriton.

— Talan ha a tanyéhoz térnénk. .. — probalta Dardas. A
hadnagy gornyedten, mozdulatlanul bamult a tavolba.
Borostas arcan a bor elnyiitt, sziirke rongy. Sokara szolt:

— Jonni fognak.

Hallgattak megint.

— Hat — vakarta fejét a fia —, lassan alkonyul...

— Jonni fognak! — csapott a kapara Vizy.

A nap lemendben vorosre festette az ég aljat. Mikor
a sziirkiilet bekoszontott, csak akkor mert Gjra szolni
Dardas:

— Most mar...

Vizy még kémlelte az utat. Majd lassan hatraléptette
lovat, megforditotta a tanya felé.

— Vissza kéne hivni, sokat iszik, megvész a végén —
razta meg kicsit az oldalara kotott kardot Halmos.
Ecsédi nézte, aztan legyintett:

—Jo igy.

— De hatha a nyakunkra hoz egy sereget. Vagy a
Sasvar béget, vagy a pasat lentrol. Nekibizza magat,
alamegy, és rank hozza a vészt — agalt Halmos. Ecsédi
szalonnat szelt, evett kicsit, megcsovalta a fejét.

—J6 lesz igy.

Halmos haragosan odébballt, csattogott a csizmdja
sarka.

A tanyan mar vart Duka meg a néma cseh. Az oreg
adott enni, inni. A nyomnézOk is megjottek, a két
Szirdk. Hamar kideriilt: hidba a sok patanyom, régi
mind. Nem jart erre mas, csak néhany por meg madar.

— Aldmegylink — kozolte Vizy, mikor letelepedtek az
asztal koré. A két Szirak Osszenézett, Duka félrenyelt,
csak a kis Dardas evett nyugodtan tovabb.

— Azt mondtak, figyeljiink... — mondta halkan az id6-
sebb Szirdk, az alacsonyabb. A cseh kérdon forgatta a
fejét, nem sokat értett.

— Aldmegylink — szegte le a fejét Vizy, a tobbiek las-
sacskan ettek tovabb.

Dardas jatszotta a kontyost, mert 6 til sovany volt a
szerzett Oltozethez. Nem tudtak turbant csavarni, hat ta-
tar siiveget kapott. Nagy volt a pogany sereg, de hamar-
jaban kiolvastak a nyomokbol, hogy nehéz terhii lovak
jarnak veliik, meg rakott szekereket is kisértek.

— Hat most jon fol az 0j fehérvari bég, nem aratds
utan, mint hirlik — vigyorgott a hadnagy, mint toportyan
a csapdaban. A fiatalabb Szirak, a koro alaku bologatott
Dukaval, de az iddsebb nyomnézo csovalta a fejét.

— Sok lesz. Nem megy le a torkunkon ez a falat.

De Vizy mar a porfelhét kémlelte.

— Estére elébiik keriiliink. A faluban széllnak meg,
reggel sietve indulnak majd. Tudjak, hogy nem j6 vidék
ez nekik, hat hamar akarnak Fehérvarra émi. A folyo
mellett varjuk be 6ket —harapdalta also ajkat a hadnagy.

— Egész ¢jjel lovaglunk, azt délidére mar a nyakun-
kon vannak... — dormdgte az oreg Szirdk.

— Hajnalra ott lesziink, addig hunyhattok — legyintett
Vizy. Az a hir jarta, sosem alszik, persze tudtak jol, szo-
beszéd ez csupan.

— De ha a folyotol hajtanak, akkor j6 futamodasnyi
1d6, mig a leshez ériink veliikk. Hogy lesz ez? — vakarta
a fejét Duka. — Epp a folyonal fordulnak el a var felé, a
mieink meg a masik irdnyba vannak, a masik Gton.

— Hat éppen ezért. Csak ott csalhatjuk meg ket — fe-
lelte a vezetd.

— Nehéz lesz — sohajtott megint az dreg nyomnézo.

Mar messzirdl lattak az itato vitézt, gy heverészett a
fiiben, mintha semmit nem kéne vigyaznia. Nyugodtan
lovagoltak tovabb, majd elmondja, kicsoda és mi dolga
erre. Jo volt elol lovagolni, nem szivta a port az igazhitii,
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és hamar a szemébe 6tl6tt a gaz, bujkalé magyar. Orok-
ké ott 6lalkodott mindeniitt a sok zorgo csontu sakal. De
hatszor szaz kopja hegye sok bajt tavol tarthat, nem ar-
tott hat egytitt lovagolni.

Ekkor ugratott ki valami mélytitbol vagy bokor mo-
giil az 6t kaur. Gyors roptli solyomként szaguldottak a
maganyos fitl felé, bizonyosan elérik, mert kozelebb
voltak hozza, mint a bég vitézei. A lovasok eldszor
megtorpantak, forgattak a fejiiket jobbra-balra, hol bij-
hatott meg a magyar sereg, mert ezek bizonyosan oda
akarjak csalni a hatszdz vitézt. De lesnek valo hely,
horpadas, domb sehol sem volt, sik a vidék, amerre a
szem ellat.

— Vagd le! — kialtotta ekkor valaki, és mar versenyt
ropiilt az élcsapat a maréknyi magyarra.

A maganyos, 1ildozott igazhitii is nyeregben volt ek-
korra, de elhagyta a szerencséje, mert féltucatnyi tama-
ddja a menekitoitdl éppen elvalasztotta, hajszolta bele a
pusztaba. Elol az egy szal torok, mogotte ot kaur, legha-
tul a hatszaz szablya.

Hamar kitlint, nem olyan jo a torok lova, nem birja tigy
a hajszat, a cirkalok kemény tempdjat nehezen tartottak.

— Keveset fiiveltettek! — kialtotta oda a hatra-hatrasan-
dit6 ifjabbik Szirdk Vizynek. Benne voltak a csinyben,
elragadta Oket az izgalom. Hujjogattak, és jatszottak,
hogy terelik a kis Dardast, aki a torok giinyaban paradé-
zott elottiik.

— Ha mélt6 az agajuk, hat kicsit meghajt, aztan visz-
szahivja a legényeket — morogta at vagta kozben Duka.
Vizy vicsorgatta a fogat, eloreddlt a nyeregben, alig sar-
kantytzva szalajtotta sziirke csddorét.

— Nem birjak a lovak — hiizta meg a kantart az aga.
A vitézek izzadva, habot vert oldalu lovaikon lassan
korbevették. A magyarok is lassabbra vették az iramot,
utat nyert a menekiilé torok legény eldliik. Aztdn meg-
alltak a kaurok, giinyosan integettek. Allah hivei diiho-
sen szuszogtak, lovaik zihaltak er6sen. Némelyik le is
szallt a tajtékos allatot konnyiteni.

— Bevarjuk itt a derékhadat! — emelte fel ujjat tudalé-
kosan az ifju eloljaro, a tobbi bologatott. — Nem a var
fel¢ fordultak. Ha tovabb iildozziik oket, akkor a sereg
majd nem tudja, hova lettiink.

— Még les is lehet — mondta egy oreg szpahi. Ekkor
felcsattant valaki:

— Leesett!

Odanéztek mind. A szegény maganyos atyafi hatasa
remeg6 inakkal boklaszott, a fit meg szallong6 porfel-
hé kozepén iilt a f61don. A kaurok még nem vették ész-
re, mert emerre nézegettek. A torokok lassan indultak
feléjiik, hatha nem téved tekintetiik a f6ldre hullt vitéz-
re. Azok lassan hatraltak, a torok gyorsitott.

— Rajta! — hajraba kaptak a remegé parakat. Az ot
magyar hirtelen fordult, de hamarjaban meglattak a ne-
hezen talpra allo fiatal muzulmant. Rarontottak, és lo-
vaval egytitt magukkal ragadtak, még miel6tt a sereg a
nyakukba ért volna. Folytatodott a hajsza.

— Megfordulnak — mondta az 6reg Szirdk Vizynek,
amikor a pogany masodszor is megallott. Mar lattak a
lest, mar jelet is adhattak volna, de a kontyosok egy-
begytiltek, ugy tanacskoztak. Alltak a magyarok, a két
Szirak, a néma cseh, Duka, meg a lovara fektetett Du-
das, aki jatszotta a foglyot. Itt a zsdkmany, mar csak
egyetlen futamodas, és megrakott lovakkal térhetnek
haza, de a torok sem ostoba. Latja az erddt, ahhoz
nincs bizodalma.

— Felbuktatom a Fecskét — mondta végiil a hadnagy —,
ti meg hagyjatok hatra, és szoljatok Ecsédinek.

Hallgattak, azutan az 6reg Szirdk, aki mar alig tar-
totta magat a nyeregben, bdlintott. Vizy lemaradt, hir-
telen megrantotta a kantart, mintha csak véletleniil tor-
ténne, ugy buktatta fel a sziirkét. A tobbi visszanézett,
lassitott, integetett meg kiabalt, mintha nagy lenne a
baj. Vizy rangatta a gyeplot, ragta a port, kiabalt ¢ is.
A pogéany mar nem tanacskozott, figyelt. Duka vissza-
fordult, lehajolt a nyeregbdl, mintha tanacsot adna, se-
gitene. De a Fecske csak nem akar folallni, forog a
porban az oldalan, nyerit keservesen. Talan csakugyan
baja van. Duka megfordul, eliiget. A kontyos csak néz,
nem mozdul. Nagy nehezen labra allitja a lovat Vizy,
lépne a kengyelbe, d6l oldalara a faradt para megint.
Néhany torok elorébb lép, tigy figyel, mint a felemelt 1a-
bl macska az egérlyuk szajabol cincogo egérre. A sziir-
ke ismét talpra 4ll, nehezen, a hadnagy ujra probalja a
nyeregbe szallast. [smét felbukik a 16. Lép eggyel koze-
lebb a barbar. Amikor harmadszor esett oldalara a hatas,
a torok eloved Iépésbe valtott.

— Gyertek csak, gyertek... — suttogta maganak Vizy,
rangatta a kantart, titotte a 16 farat, karomkodott, for-
gatta a lovat korbe. Ugetésbe gyorsultak a kontyos vi-
tézek, gyenge kohajitasnyira a magyartol. Vizy ugy
forgatta a lovat, hogy a jo iranyba nézzen, lengette a
karjat, vart még. Mar maradék erejét megfeszitve vag-
tatott az ellen, hat kopjahossznyira, dtre, négyre. Mar
a nyakan voltak szinte, amikor felpattant a Fecskére,
oldaldba vagta sarkat, a szegény para nyeritve kird-
gott. Az idegen kiabalas korbevette, valaki kopjaval
stjtott felé, de elvétette, azutan utolérte egy masik po-
gany, 10kte volna le a nyeregb6l, mar a sziirke is vag-
tazott, raborult a nyakara Vizy, diiborgott a sok pata.

A hadnagy érkezett elol, tajtékot vetett a hatasa, mint
zihalo, fujtatd sarkany vagodott ki a szlikiilo tisztasra.
Sarkaban a szpahik csapata kurjongatva. [zzadt markok
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szorultak a vasra, fogak csikordultak, lovak agaskodtak,
labak fesziiltek a kengyelben.

A martalék is hatrahuzodott akkorra, hiszen nem akadt
most dolguk, ezittal a cirkalok voltak a martalék is. Beért
a lesbe a pogany, hajrat kialtottak, Jézus nevével csaptak
le a faradt ellenségre. Oldalrol Halmos, szembdl Ecsédi.
Kakaskukorékolasnyi id0 alatt vége lett az egésznek.

— Lesz kotyavetye! — virult a kis Dardas, a borébol
majd kibujt, elsd zsdkmanyat ihatja el néhany nap mulva.

— J6 bort iszunk egy hétig, kettdig! — felelt ra Duka,
bologattak a Szirdkok. Az dregebb sapadt volt, mint a
hold, Vizy felé biccentett a fiatalabb.

— Enyhiil az asszony is! — mondta. Haja, bajsza ugy
allt, mint a szénakazal, szeme alatt fekete foltok.

— Nem koszal — helyeselt Duka.

Nem néztek a hadnagyra, aki még a szokottnal is ko-
morabb lett a szora.

— Mert ha nincs préda, akad, amelyik elkoszal — pis-
logott a sovany kopjas. Csendben mentek tovabb.

A cseh lovat Dardas vezette, Halmosét Ecsédi, a tes-
teket hatrahagytak a tisztdson, szépen lefektették Oket
sorba. A torok hatasain {ilt a magyar, a maradék meg
volt rakva zsdkmanyolt teherrel.

— Két hét — diinnydgte Vizy. — Tén egy honap. Azu-
tan johetlink megint.

— Fene ette volna meg — nyogte az oreg Szirdk. — Faj
minden csontom. Kutyanak valé a portya.

— Inkabb lonak — vigyorgott Dardas.

— Nem vén gebének — bokott batyjara a masik Szirak.
Legyintett az dreg, morgott, nevettek rajta. Léptettek haza.

STANCZIK-STARECZ ERVIN
Dénes mitosza

Idotlen, tavoli kertvaros albérleti kamrajaban él.

Az agyandl alig hosszabb a szobdja.

., Negyven éve vette ki — mondja a fobérlo, ki agg, mint a foldanya. — Szeretem,

mert csendes és kiszamithato.”

Dénesrol a halando annyit tud, hogy egykor udvari sepregeto volt, talpig kék overallban,

s fujja a fiistot, ingatja a fejét vagy bologat, magaban beszél.

Dél koriil fiirge jarasu vénember ebédet visz neki horpadt ételhordoban. Dénes ilyenkor eltiinik
minden élo szeme elol, mintha a szoba irdatlan labirintus lejarata volna.

Amlodhi 6, az elso vilagkor kirdalya. Apja réges rég csillaglako, fiara bizta az aranykori titkokat:
orizze a nehéz, veészterhes hatodik korig, mikor minden dsszekuszalodik.

Csak a feje és a nyaka latszik az ajtoba vagott kis ablakon at. A cigarettafiistben osi kinai

fatyolos tajképek kivehetetlen alakja. Fa csicsan il vagy sziklak gyokerén, macskalépések

zajaban, halak leheletében. Egi egyenlitén jar, firmélységekben méregeti magat és dolgozik folyvdst.
Szamba vesz minden dolgokat nagysaguk, sulyuk, sziniik, keménységiik s rendeltetésiik

szerint. Légy sem hullhat le szemei eldtt észrevétleniil. — Mag 6, mely magatol terjed az ido

sodraban valtozatlanul.

Varazsigéit monoton mormolva kantalja pontos sorban. Kiviilrol hallani, de senki nem értheti.
Az idok beteltével egyetlen egyszer hangosan, hibatlan fogja végigmondani a dolgok s a lelkek
heptagramjat. De addig még tomjénes fiistben leltarba veszi a lelkeket, kik onhibajukbol
keriiltek karhozatra. Vigyaz, egy se tiinjon el: megvan a helyiik, nem az, mit érdemeltek,

hisz a szép faragast a lehullo forgacs is dicséri.

Rendezni, rendezni, rendezni. Félhomalyban féltitkon vilagrendet tenni.
Dénes arca lebeg az ablakban, mely ajtonak rése, megnyilas reménye, hapax legomena:

egyetlen egyszer megjelend szo.
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Hamot orzok, gyongybol kirakva

Futok mint szél, nem kerget tatar,
ha volt is, nincs, eltiint a hatar,
szaz uton megyek, oda-vissza,
hatamon tives a tarisznya,

viszem, mit hoztam, s ki enni kér,
Jjut is marad is, hogy mennyit ér,
a szolga sosem kérdi mastol,

a tiizbe néz csak, s fél magatol,

féli istent, szot szoba fiizve,
ne ldssa, tollat hova tiizte,
s fekete maglyan ég el szive,

hamot oriz, gyongybol kirakva,
csillagos ég, rudas siratja
a hazsongardi visszauton.

KoLus Lajos

A jarda

Mint hangos film, a jarda, régi hirado
kopott kopiaja, gyakran megszakad,
puposodik és megnyulik gorbe hata,
kik rajta jarnak, csak értiik konyorog.

Escben sistereg, hoban hosszan alszik,
ha szél fuj, kifakult arcan eziistje
fenylik, vagy éjjel porfelhdben kavarog,
és fagyban dermed szeme tiikre, recseg,

ha ralép a telihold, sarga lampafény
koroz felette, kerités arnyéka
dol ra, sulyat erzi keskeny vallain,

ha gép harapja, és tordeli csontjat,
fogatlan szdjaval rank mered a vagas,

s a foldkupac mutatja testét, ki vagy.

A pillanat legyozetik

A pillanat legyozetik,

a pillango elszall,

sulyat az ido sohasem meéri,
csak nyomat leled,

melybdl az ember,

mig él,

sohasem lép ki.

Az erdo

Faronkon iilve

az erdo: irtas,
sebhely,
malnabokrokat rejtve,
beljebb a fak kozt

az erdo: fészek,
hallani az élyvet,
ahogy tépi

a csondet.
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KOKAI JANOS

Kis piaci korkép

Persze hogy elszurtad

nem kellett volna

azt a kilo almat megvenned

foleg ha vissza is beszélt

mint a szomszeéd oreglany a multkor

mikor nem zdrtad be a rdcsajtot

mondtam hogy a piacon

csak a hallgatag

egészen csondes gyiimolcsokkel szemezz
tudod a buszon a 14 éves kislanyok hegediivel
tudod az egy kicsit mas vilag

tudod egy ideig

és ha halat akarsz venni

csak azt vedd meg

amelyik a tobbiek alatt lathatatlanul meghuzodik
mozgasra kepteleniil

és csak akkor tatog ha nincs mas valasztasa
latod benniik megbizhatsz

Ok nem fogjak elarulni barataidnak

ha végignézed valamelyik sorozatot

ha szisztematikusan nap mint nap beiilsz a képernyo elé
magad sem tudod miért

és azt sem mondjak el

ha rossz kedvedben a 2. doboz cigit szivod el
1 ora leforgasa alatt

és az erkély iivegének esel

a rad toro kohoges rohamtol

nem beszélnek arrdl sem

ha elfogyott minden

és egy doboz sorre sincs pénzed

hogy leugorj az éjjel nappaliba

és kinodban falhoz vagod Schopenhauert
utana meg Wittgensteint

de ezek az almak

ezek beszélni fognak

nézd meg szemteleniil pirospozsgas arcukat
ezek minden szennyest kiteregetnek kiméletleniil
ilyeneket csak ongyilkosok visznek haza

csak kétségbe esett futobolondok

a pszichiatriarol is

csak a legdorzsoltebb visszaesok
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Popriscsin emlékezete

Mert akkor én lattam

hogy a fejiik helyén valami mas van

meg akartak téveszteni

neveto allkapcsokat

mosolygo inyhiisokat mutogattak feléem
kiilonbozao frizurdkkal

akartak elbizonytalanitani

hogy ne vegyem észre valojaban mit rejtegetnek
de én lattam oket

valahanyszor megbotlottam

a metro aluljaro lépcsdiben

nekidoltem egy lampaoszlopnak

hogy bekdssem a cipofiizomet

melyre elozéleg raléptek

és akkor is

mikor egy kirakat iivege visszaverte alakjukat
egy nadrag szemlelése kozben

mig a 3 gombocos eper fagyit az ingemre boritottam
most mar tudom kik ok

rajuk tudok mutatni

kisgyerek az elsé majom dlarcara

elcsort milanyag autdjdra

csoki lopas utani menekiilésben

felhorzsolt térdkalacsara

majd nevén is tudom nevezni a sok malacpofat
eloszor betiik szotagok szavak

de most csak annyit mondhatok

ertseétek meg

a fejiik helyén valami mas van
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BABUS ANTAL —

SERES ATTILA

Erdélyi irok a Szovjetunioban, szovjet irok Erdélyben

(Dokumentumok az erdélyi magyar és a roman irodalom szovjetuniobeli recepcidjahoz)

Bevezeto

A magyar—szovjet irodalmi kapcsolatok torténetének
feltardsara iranyuld oroszorszagi kutatasaink sordn
nemrég olyan levéltari iratokra bukkantunk, amelyek
erdélyi magyar irok Szovjetunioban tett itjara, illetve
szovjet irok erdélyi latogatasara vonatkozo adatokat
tartalmaznak. Mivel az Oroszorszagban 1917-ben ha-
talomra jutott bolsevik rezsim a népek egyenjoglisaga-
nak elvét deklaralta, és ennek megvalositasat mind a
kiilpolitikajaban, mind az orszagon beliili nemzetpoli-
tikdjaban zéaszlajara tlizte, érdemes lenne behatoan
megvizsgalni, hogy 1945 utan a szovjet allami vezetés
hogyan viszonyult a romdn nemzetiségi politikdhoz,
illetve ezen beliil, milyen volt a recepcioja a Szovjet-
unidban az erdélyi, kisebbségi magyar irodalomnak.
Jelen forraskozleményilinkkel egy ilyen nagyobb 1é-
legzetvételli tanulmany majdani megirasdhoz szeret-
nénk kiindulopontot adni.

Az els6, 1950-ben kelt jelentés Konsztantyin
Fegyinnek, hosszli évekig a Szovjet frok Szovetsége
egyik legbefolyasosabb vezet6jének a tollabol szarma-
zik. Az irodalmi sematizmus évei ezek a Szovjetunio-
ban, s a szovjet példat masolni kényszeriil6 tobbi szo-
cialista orszagban is. Kiméletlen harc folyt a 1" art pour
I’ art, az esztétizmus, a kozmopolitizmus, a burzsod in-
dividualizmus, a negativizmus ellen; az egyetlen meg-
engedett alkotoéi modszer a szocialista realizmus volt.
Az iréknak a tollukkal kozvetetten ki kellett venni a
résziiket a termelémunkabol, tgynevezett termelési
regényekben optimista hangnemben épitkezésekrol,
élmunkasokrol, kolhozokrol stb. kellett tudositaniuk.
Példaként arra, hogy az irodalom milyen tényleges ha-
tassal van az életre, Fegyin egy lakonikus mondatban
a Duna—Fekete-tengeri csatorna épitkezését emliti. A
nép korében ,,halal csatornanak”™ hivott csatorna épité-
se 1949 nyaran kezdddott. A munkéasok zome a kom-
munista rendszer ellenségeinek nyilvanitott, artatla-
nul, birdsagi targyalds nélkiil kényszermunkara itélt
politikai foglyok koziil keriilt ki. Sok tizezer ember

1 V6. http://oldwww.uni-miskolc.hu/city/Olvaso/ujholnap/marcius/
panek.htm

dolgozott itt ingyen, embertelen, elviselhetetlen koriil-
mények kozott, s lelte halalat. Jelentds résziik magyar
volt. Fegyint elvitték az épitkezésre, s 6 nagyon kész-
ségesen semmi rendellenest nem vett észre, jollehet
egy masik szemtanut, Panek Zoltant — aki szintén ek-
kortajt jart az épitkezésen — rendkiviil folkavarta a
mérhetetlen szenvedés és emberi nyomortsag
latvanya.' Ne csodalkozzunk Fegyin élszent viselke-
désén, a szovjet iroknak gyakorlatuk volt az ilyen épit-
kezések latogatdsaban, meg abban is, hogy szemet
hunyjanak a latottak felett. 1933 nyaran Gorkij vezeté-
sével szdzhusz szovjet iro latogatott el a frissiben elké-
sziilt Fehér-tenger—Balti-csatorndhoz, majd harminc-
hatan kiilon kotetben zengték a ,,csatorna-harcosok”
dicsdségét. Arrodl hallgattak, hogy a kegyetlen északi
vidéken rabszolgaként dolgoztatott emberek koziil
idonként naponta hétszazan is meghaltak, 6sszességé-
ben pedig az eltérd forrasok a halottak szamat 6tven-
¢s kétszazezer kozottire becsiilik. Hosszas utanjarassal
sem sikeriilt kideriteni, hogy Fegyin kozotte volt-e a
szazhusz, illetve a harminchat ironak. Lévén ekkori-
ban mar j6 nevii iro, Alekszej Tolsztojhoz, Katajevhez,
Pilnyakhoz, Babelhez, Vszevolod Ivanovhoz, Viktor
Sklovszkijhoz, Ilja Ilfhez, Jevgenyij Petrovhoz, a for-
rasunkban is felbukkand Zoscsenkohoz hasonloan
aligha maradhatott ki a ,,nagy utazdsb6l”. Azonban, ha
még johiszemiien fel is tessziik, hogy nem jart a Fehér-
tenger—Balti-csatorndnal, s nem latta sajat szemével az
épitkezést, lehetetlen, hogy ne tudott volna errdl a szé-
gyenletes utazasrol és az aldozatok szazezreirél. Ep-
pen ezért fokozott feleldsség terheli azért, hogy ilyen
torténelmi elozmények utan részvétleniil, emlitésre
sem méltatta a romaniai ,,csatorna-harcosok” szenve-
déseit. Mellesleg a torténelem szinte ismétli onmagat:
a Duna-Fekete-tengeri csatorna épitkezése is megta-
lalta a maga roman kronikasat. 1951-ben jelent meg
Petru Dumitriu hires-hirhedt regénye, a Drum fara
pulbere (Por nélkiili uf).

Minket persze els6sorban az érdekel, hogy mit irt
Fegyin a magyarokrol. A kolozsvari ir6-olvaso talalko-
zorol tudositod jelentésébol kideriil, hogy az 1950-es

Eziton mondunk koszonetet Alekszandr Sztikalin orosz torténésznek és Borcsa Janosnak a tanulmany elkészitéséhez nyujtott segitségiikért.
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évek irodalmi sematizmusanak ,,id6szer” és kotelez6
témai mellett a ,,beszélgetés fontos és Erdélyre jellem-
z0 kérdése volt a nemzetiségi irodalmak helyzete a
Szovjetunidban”. Ez nem volt véletlen. Miutan a maso-
dik vilaghaborut lezard parizsi békeszerzodés 1947.
februar 10-én véglegesitette Romania hatarait, a roméan
politika Ujra nyeregben érezte magat, s elkezdte vissza-
vonni a magyarsagnak korabban tett kirakatengedmé-
nyeket. 1948 ¢és 1950 kozott sorra felszamoltak a ma-
gyar kulturalis egyesiileteket, napirenden voltak a letar-
toztatasok. 1949. jinius 21-én Mérton Aron piispokot
Bukarestbe menet csellel elfogtak, és a fovarosba hur-
coltak. 1949. november 3-an tobb ismert baloldali gon-
dolkodasu politikust, irot tartoztattak le. Kozottik
Csogor Lajos orvosprofesszort, a Bolyai Egyetem, ké-
sObb a marosvasarhelyi Orvostudomanyi és Gyogysze-
részeti Intézet rektorat, orszaggytilési képviseldt, Szasz
Palt, az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet volt elno-
két, Korparich Edét, a Hangya Szovetkezet elnokét,
Kurké Gyarfast, a Magyar Népi Szovetség hajdani el-
nokét, ujsagirot, irot, valamint Méliusz Jozsefet ¢és
Balogh Edgart. A Securitate igyekezett a Rajk-per nyuj-
totta lehetoségeket kiaknazni, és Tito ligynokeinek be-
allitani a csoportot. Amikor Fegyin a kincses varosban
jart, még mindannyian borténben voltak.

Az ir6-olvaso talalkozo résztvevoinek elég volt csak
az elnoki asztalra tekinteniiik, s nyilvan sokaknak meg-
fordult a fejében, hogy egy éve talan még az iro, politi-
kus Balogh Edgar iilt volna ott, mert 6t kovette a Bolyai
Egyetem rektori székében a Fegyin-féle talalkozon el-
nokld Nagy Istvan. (Két év mulva, 1952-ben Nagy Ist-
van keriilt sorra, 6t hurcoltak meg, valtottak le a rektori
tisztségrol.) Egy olyan kis és zart kozosség, mint a ko-
lozsvari magyaroké, nyilvan arrdl is értesiilt, hogy a le-
tartoztatott Méliusz Jozsefnek — aki 1948-1949-ben a
Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz forendezGje és
igazgatodja volt — idokozben a feleségét is letartoztattak,
s alig tobb mint egy honappal Fegyin érkezése eldtt,
tisztazatlan koriilmények kozott hunyt el az allambiz-
tonsagiak altal 6rzott korhazi szobaban.

A kolozsvari magyar értelmiség a félelem 1égko-
rében élt Fegyin latogatasa idején. Mivel a szovjet példa
1950-ben még Roménidban is kovetendd, sot majd-
hogynem kotelezd volt, a magyar irok nyilvan a Szovjet-
uni6 nemzetiségi politikdjabol meritett érvekkel kivantak
felvértezni magukat a magyarellenes, egyre erészako-
sabb roman politikai koriilmények kozott. A magyar
kozonség nyilvan 6rommel hallgatta Fegyin szavait a
Szovjetuni6 ,,nemzetiségi irodalmainak sokszinliségé-
16l és viragzasarol”, titkon azt remélvén, hogy ezek

nem maradhatnak pusztaba kialtott szavak, ezekbdl va-
lamit Romanianak is meg kell szivlelnie. A szovjet ir6
szavaihoz bizonyara azért is nagy reményeket fliztek,
mert a kolozsvari magyarok emlékezetében még élén-
ken ¢élt, hogy mindossze hat évvel kordbban, 1944
0szén a szovjet hadsereg a roman irregularis katonai
szervezetek kegyetlenkedésére hivatkozva kiutasitotta
Eszak-Erdélyb6l a roman kozigazgatast. Természete-
sen, 1950-ben az erdélyi magyarok semmilyen hasonld
erdteljes szovjet 1épésre nem szamitottak, de Fegyin
szavai legalabb hivatkozasi alapul szolgéalhattak nekik.
Arrél nem is beszélve, hogy a szovjetek 1944-es, kétség
kiviil a magyarsagnak kedvezd 1épését sem emberiességi
okok motivaltak, hanem politikai érdekek. Sztalin igy
zsarolta a romanokat: a roman kozigazgatas akkor tér-
hetett vissza, amikor a Moszkvahoz hii kommunistak
kezébe kertilt a politikai hatalom.

Kozbevetdleg jegyezziik meg: ez lehet az oka, hogy
a szovjet irokkal folytatott beszélgetéseknek késobb is
jellemzdje volt, hogy az dket fogadd magyar irodalma-
rok (Nagy Istvan, Szemlér Ferenc, Létay Lajos, Szasz
Janos, Domokos Géza stb.) szinte minden alkalommal
¢lénken érdeklddtek a Szovjetunié nemzetiségi irodal-
mai, a kozép-azsiai torok nyelvii népek (kazah, kirgiz
stb.) s a balti népek irodalmi élete, illetve kiilondsen a
Szovjetunidban honos finnugor etnikumok (észtek,
mordvinok stb.) irodalma irant.

1950-ben azonban merében mas volt a politikai hely-
zet, mint 1944-ben. Romania az internacionalizmusra
hivatkozva szamolta fel a szocialista tabor egységét meg-
bonto ,kiilonutas”, ,,nacionalista” magyar intézménye-
ket, s gatlastalanul lavirozva, mar ekkor is csak részben
tekintette magéra nézve kotelezonek a szovjet példa ma-
solasat. Tovabb arnyalja a helyzetet, hogy a Szovjetunio-
ban sem csupan a magasztos elvek okan hagytak ,,vira-
gozni” a nemzetiségi kultirakat, hanem részben azért,
hogy ellensulyozzak az egyik ,,legfobb veszElyt”, a nagy-
orosz nacionalizmust. Mindent dsszevetve, 1945 utan a
Szovjetunid nemzetiségi politikdja sokkal tiirelmesebb,
internacionalistabb volt, mint Romaniaé. Ha 1950-ben
még nem is, de par év mulva Romaniaban a nemzeti, na-
cionalista kommunistak foliilkerekedtek a moszkovita
internacionalistakon, s alig leplezetten torekedtek a min-
denkori legfobb roman politikai cél, a homogén nemzet-
allam megteremtésére. Hidba volt tehat a szovjet példa jo
hivatkozasi alap az erdélyi magyarsagnak, az erdélyiekre
nézve ez kevés gyakorlati haszonnal jart.

Jelentése végén Fegyin szabadkozik, hogy zsufolt
programja miatt ,nem tudta mélyebben megérteni az
Osszes jelenséget”. Sajnos, magyar vonatkozasban ez
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teljesen igaz. Nehéz eldonteni, hogy Fegyin magyarok
irant megnyilvanuloé érdektelensége, vagy a roman pro-
paganda hagyomanyos hatékonysaga volt ennek az oka.
Erthetetlen, hogy a nemzetiségi jogok megnyirbalasanak
idején miért beszél arrdl, hogy ,,mind a magyar iroda-
lom, mind a tudomény felvirdgzasa elott szabad tér
nyilt”. Bar nem ismeriink idevagd dokumentumokat,
Fegyin tdjékozatlansaga arrol is tantiskodik, hogy azok a
magyar irok, akik vele targyaltak, mindenekel6tt Nagy
Istvan — akit a dokumentumban kiilon kiemel — nem hiv-
ta fel eléggé nyomatékosan a szovjet vendég figyelmét a
magyarsag jogainak megnyirbalasara. Az ortodox kom-
munista Nagy Istvan esetében — aki 1945 utan Gaal Gabor
mellett a legbefolyasosabb magyar ir6 volt — ez bele is
illik a képbe, neki ekkor még voltak illuzioi a nemzeti-
ségi kérdés szocialista megoldasat illetGen.

A szovjet irodalmi életben nem volt ritka eset, hogy
a hasonl6 elveket, elképzeléseket vallo irok politikai
nyomasra, vagy karrierjiik miatt eltdvolodtak egymas-
tol. Fegyin targyilagosnak tlind kijelentése, hogy csak
egyszer érdeklédtek Ahmatovarol és Zoscsenkorol —
akik ellen par évvel korabban hajtovadaszatot inditott a
hivatalos irodalompolitika, s 1950-ben sem publikéalhat-
tak még —, mindjart més fényben tlinik fel, ha tudjuk,
hogy az 1920-as években Fegyin és Zoscsenko ugyan-
ahhoz az irodalmi korhoz, a Szerapion-testvérekhez tar-
tozott. Az igazsag azonban megkdveteli, hogy elmond-
juk: 1957-ben Zoscsenkonak egy idére azért tért vissza
az alkotokedve, mert [r6, miivészet, idé cimi konyveé-
ben Fegyin nagyra értékelte kollégdja tehetségét.

A mellékletben két olyan iratot is kozliink, amelyek
csak kozvetve érintik az erdélyi magyar irodalom kér-
dését. Az egyik Borisz Polevoj szovjet ir6 feljegyzése
a Roménidban tett 1959. évi utjarol, amelynek a kor-
nyezete rendkiviil érdekes. Polevoj korabbi palyafutasa
kapcsan érdemes kiemelni, hogy 1949-ben Budapesten
tartdzkodott, 6 tudositotta a szovjet kozvéleményt a
Rajk-perrdl. Magyarorszagi kapcsolatrendszere révén
személyes ismeretségben allt szamos magyar iroval,
koztiik Mesterhazi Lajossal és az akkor még szovjet
emigracioban ¢16 Hidas Antallal is. Az 1950-es évek-
ben Polevoj meglehetdsen befolyasos személynek sza-
mitott a Szovjet frok Szovetségében, 6 volt a szervezet
titkara, illetve O feliigyelte az iroszovetség kiilkapcsola-
tainak alakitasat is. [smert tovabba, hogy 1957 é&prilisa-
ban egy magyar iro6i trojka, koztik Mesterhazi latoga-
tott a Szovjetunioba, abbdl a célbol, hogy egy elismert

2 B. Ny. Polevoj feljegyzése az SZKP Kozponti Bizottsaganak. Moszk-
va, 1957. junius 1. RGANYI Poccuiickuii rocynapcTBeHHbIH apXiB
Hogeitmeit ucropun (Orosz Allami Legtjabbkor-torténeti Levéltar),
f. 5. op. 36. gy. 40. 1. 86. Helyette Jevgenyij Dolmatovszkij érkezett
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szovjet ir6t meggy6zzenek magyarorszagi latogatdsa
szlikségességérol. Mesterhaziek igy gondoltak, hogy
egy neves szovjet ird a helyszinen végzett tevékenysé-
gével nagyban hozzajarulhatna az 1956-os forradalom
Ota passziv rezisztencidba vonult magyar irok és a
szovjet beavatkozast tdmogatd szovjet irok kozotti
konfliktus elsimitdsdhoz. Mesterhdzi Alekszej
Szurkov és Konsztantyin Fegyin mellett — magyaror-
szagi Osszekottetései okan — erre alkalmasnak taldlta
volna Polevojt is. Utobbi azonban arra hivatkozva,
hogy Rajk Laszlo 1956. évi rehabilitalasa soran a nyu-
gati sajto rossz szinben tiintette fel a nevét, ezért a ma-
gyarokban negativ emlékeket ébreszthet a megjelenése,
visszautasitotta az ajanlatot.’

Polevoj romaniai utja feltételezésiink szerint egy
ugyanilyen, inkabb kultirpolitikai hatteri misszio telje-
sitése lehetett, amelynek célja az volt, hogy a helyszi-
nen szerzett tapasztalatok révén felmérje a két orszag
kozotti kulturalis kapcsolatokban jelentkezd hidnyossa-
gokat és eldsegitse a szovjet irodalom befolydsanak
erdsitését a roman irodalomra. Polevoj missziojanak
kiindulopontja minden bizonnyal a bukaresti szovjet
nagykovetség egyik, nem sokkal Polevoj ttja el6tt kelt
jelentése lehetett, amely megallapitotta, hogy a ,,ma-
gyarorszagi ellenforradalmi lazadas” ota megerdsodtek
a roman mivészeti €letben és tarsadalomtudomanyok-
ban azok a tendenciak, amelyek teret engedtek a burzsoa
ideologianak, illetve az irodalomban érezhetden gyen-
giilt a szocialista realizmus hatdsa. A jelentésben kiemel-
ték, hogy a nem kivanatos tendenciak kikiiszobolésére a
Romén {részovetségbdl 250 tagot zartak ki, szamos ir6t
tartoztattak le, koztik ,.egykori légiondriusokat és
foldbirtokosokat” is. (A dokumentum kitért a magyar
irodalmarokat ért retorziokra is. Megemlitette példa-
ul, hogy a letartoztatottak kozott volt Szabédi Lészlo,
aki ,aktivan tdmogatta a reakciot Erdélyben a ma-
gyarorszagi események idején, majd ellenforradalmi
propagandaval foglalkozott”, ¢s az Utunk foszerkeszto-
helyettese, Méliusz Jozsef. Ugyancsak kizartak a part-
bol Foldesi Laszlot, az Utunk foszerkesztdjét, aki a je-
lentés altal is idézett hivatalos roman retorika szerint a
,,Sz¢ls0séges magyar sovinizmus propagaldja volt, és
nem ismerte el a part elsdségét”.) A bukaresti nagyko-
vet hangsulyozta azt is, hogy a szovjet misszio mar
tobbszor felhivta a figyelmet a két orszag iroi kozotti
kapcsolatok elmélyitésének sziikségességére. Kérte,
hogy kiildjenek Romanidba egy kompetens delegaciot,

Magyarorszagra. Errdl bovebben lasd: Babus Antal: ,,...ha tovabb
foglalkozunk a magyar irokkal, megbonthatjuk az dsszetartdsukat.”
Jevgenyij Dolmatovszkij 1957-es magyarorszagi jelentései. In:
Babus Antal: Arral szemben. Miskolc, 2007. 49-77.
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amely megvitathatna a roman irokkal a ,,szocialista rea-
lizmus érdekében folytatott kozos harc tovabbi erdsité-
sének kérdéseit”.* Azt, hogy Polevoj utjanak megkiilon-
boztetett figyelmet kell tulajdonitanunk, az is igazolja,
hogy beszamolojat az irészovetség majdnem minden
érintett allami szervnek elkiildte, igy az SZKP Kozponti
Bizottsaganak, a kiiligyminisztériumnak, a kulturalis
minisztériumnak és szdmos allami kiadovallalatnak.
Réadasul Polevoj hazatérése utdn nem sokkal az
Inosztrannaja Lityeratura kiad6 a kovetkezd haroméves
munkatervébe felvette a roman irok és Polevoj éltal ja-
vasolt majd 6sszes mii forditasat és kiadasat.*

Polevoj, jollehet megfordult Kolozsvaron, egy szoval
sem tér ki a magyar kisebbségi irodalom problémaira.
Nem tudjuk, mely magyar irokkal talalkozott, de hall-
gatasabol logikusan az kovetkezik, hogy magyar kollé-
gai ezittal sem elég nyomatékosan hivtak fel szovjet
irotarsuk figyelmét a magyarokat ért sérelmekre. Egye-
bek kozott az onallo magyar nyelvii Bolyai Egyetem
1959. februari megsziintetésérél, a roman Babes Egye-
temmel tortént Gsszeolvasztasarol sincs szo a jelentés-
ben. Ezen azonban csak részben csodalkozhatunk, mert
a magyarsag reagalasa is felemas volt. Szabédi Laszlo,
a Bolyai Egyetem professzora, kivalo koltd, ird, nem
birvan elviselni a ranehezedd renddrségi nyomast,
1959 aprilisaban 6ngyilkossagot kovetett el. A tiltako-
zasnak ugyanezt az Onpusztitd modjat valasztotta
Csendes Zoltan, az egyetem statisztika professzora is.
Kallai Gyula allamminiszter ellenben, aki két honappal
Polevoj eldtt jart Bukarestben — nyilvan a proletar
nemzetkoziség és a ,karos szeparatizmus” elleni harc
jegyében — helyénvalonak taldlta a két egyetem
egyesitését.’ Ez az eset is fényesen példazza, hogy mi-
lyen oridsi kiilonbség volt a romdn és a magyarorszagi
kommunistak kozott. A magyarorszagiak kozombdsek
voltak a hatdron tili magyarok irdnt, nem egységes ma-
gyarsagban gondolkodtak, a roméanok ellenben szocia-
listanak alcazva, szivos kovetkezetességgel roman na-
cionalista politikat folytattak.

1950-ben, Fegyin ottjartakor még megjelent Ko-
lozsvarott az Irodalmi Almanach, Polevoj latogatasa-
kor azonban mar nem. Folyoiratok indulnak és meg-
sztinnek, nincs ebben semmi kiilonds, gondolhatnank
johiszemtien. Csakhogy ezuttal sem maga a megsziinés
ténye, hanem a mogotte rejlé mozgatoragd az igazan
lényeges. A romanok igyekeztek Kolozsvart megfosz-

3 A. Jepisev bukaresti szovjet nagykdvet jelentése az SZKP Kozpon-
ti Bizottsaganak. Bukarest, 1959. dprilis 22. RGANYL, f. 5. op. 36.
gy. 94. 1. 30-65.

4 A Szoviet frok Szovetségének feljegyzése az SZKP Kozponti Bizottsaga-
nak. Moszkva, 1959. december 24. RGANYT, £. 5. op. 36. gy. 94. 1. 115.

tani a kulturalis fovaros szerepétol, s ezért kellett meg-
sziinnie az Almanachnak, s indult helyette 1953-ban
Marosvasarhelyen 0j lap, uj cimmel, az Igaz Szo.

Jelentésében Polevoj futélag szoba hozta
Dugyincevet és Paszterndkot is. Roman vendéglatoi
aligha tudtak, hogy a Paszterndk elleni hajsza idején,
1958. oktober 31-én, a szovjet irok dsszmoszkvai gyt-
lésén, Polevoj ,,irodalmar Vlaszovnak™ bélyegezte a
Nobel-dijas irot, s egyebek kozott a kovetkezOket
mondta: ,Kifele az orszagunkbol, Paszternak ir. Nem
akarunk onnel egy leveg6t szivni.”

1958-ban Roméania oridsi kiilpolitikai sikert ért el: a
Szovjetunio kivonta csapatait az orszagbol. (A romén ki-
ralysag csapatai harcoltak a Szovjetunio ellen, ott voltak
a sztalingradi katlanban.) Polevoj egy évvel a szovjet
csapatok kivondsa utan jart Romanidban, s akkor még
alig volt érzékelhetd az egyre nagyobb onallosagra to-
rekvd roman politika, vele még nagyon udvariasan ban-
tak vendéglatoi. 1964-ben, Szavva Dangulovnak, a har-
madik jelentés készitdjének mar egészen mas fogadta-
tasban volt része. (Az 6 jelentése a masik, amelyik csak
kozvetve érdekes az erdélyi irodalom szempontjabol.)
1964. aprilis 26-an az RMP KV, a roméan partvezetés
kiadta ,,A Roméan Munkéspart allaspontja a nemzetkozi
kommunista és munkasmozgalom kérdéseir6l” cimdi,
késobb ,,fiiggetlenségi nyilatkozatnak™ nevezett nyilat-
kozatat. Ebben kinyilvanitottak, hogy Romania nem tiir
beavatkozast politikdjaba, és szuverenitasat, fliggetlen-
ségét megvédi. A nyilatkozatban a nemzeti allam kate-
goridja kozponti szerepet jatszik. A szocialista tabor
egységét megbontd vakmer6 nyilatkozat utdan Moszkva
hamarosan a harom évig Bukarestben diplomaciai szol-
galatot teljesitd, jo helyismerettel rendelkezd Szavva
Dangulovot kiildte Bukarestbe.

Dangulov jelentése azért kiilondsen érdekes, mert
csak a szakemberek tudjak, hogy bar a roméan naciona-
lista tdmadasoknak mindig is a magyarsag volt az elso-
szamu célpontja, a hatvanas évek kdzepén a roman so-
vinizmus még a vilag legerdsebb katonai hatalmanak, a
Szovjetunio romén foldre keriilt allampolgarainak is
megkeseritette az életét. Szembeszoko, hogy 1959-ben
Polevoj, aki par honappal a Bolyai Egyetem megsziin-
tetése utan jart Kolozsvarott, emlitést sem tett errdl, a
magyarsag sorsara nézve rendkiviil fontos és kedvezot-
len eseményrél. Dangulov ellenben, aki 1964-ben, a
szovjet-roman kétoldalii viszony megromldsakor 1ato-

5 V6. Vincze Gabor: Nemzeti kisebbségtol a ,,magyar nemzetiségli
romanok”-ig. (Negyvendt év romaniai magyarsagpolitikdjanak vaz-
lata). In: Forrasok és stratégiak. A II. Osszehasonlito magyar ki-
sebbségtorténeti szimpozium elbadasai, Székelyudvarhely 1997.
augusztus 21-22. Csikszereda, 1999. 192.
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gatott Bukarestbe, amikor mar az orosz ajkuak is nehéz
helyzetbe kertiltek, egy csapasra értesiilt a kolozsvari
magyar egyetem felszamolasarol. Arrél persze mar egy
szava sem volt, hogy az 1960-as évek kozepére az onal-
10, kizarolag magyar tannyelvii iskoldk szinte teljesen
eltlintek, s 1962-ben romanizaltdk a marosvasarhelyi
orvosi egyetemet is.

Csehszlovakia 1968-as szovjet-lengyel-magyar—kelet-
német megszallasaban Ceausescu nem vett részt, és bar
kissé oOvatosabban, de tovabb folytatta fiiggetlenségi
politikdjat. Tudta, ha tilfesziti a hurt, Romania is Cseh-
szlovéakia sorsara juthat. Ekkortol — ideiglenesen, rovid
iddre — ujra engedményeket kapott a magyarsag. 1970-
ben engedélyezték egy kozponti hetilap, A Hét megjele-
nését, Bukarestben megalapitottak a Kriterion Konyv-
kiadot, s magyar nyelvii TV-adas is indult.

Papp Ferenc, az Igaz Sz6 szerkeszt6je nem hatddott
meg az apro, ideiglenes kedvezményektdl, mert jol tud-
ta, hogy a korabbi években egységesitették a roman ¢és
magyar kozépiskoldkat, az 1960-as évek végén meg-
szlintették a Magyar Autonom Tartomanyt is, az I me-
gyehatdrokat pedig ugy huztdk meg, hogy kettd kivéte-
lével megsziinjenek a magyar tobbségli megyek. Papp
Ferenc tehat hatdrozottan képviselte Moszkvaban az er-
délyi magyarsag érdekeit, s az 1970-es moszkvai utjarol
késziilt jelentés is azt igazolja, hogy ha a magyar irok
nem féltek hatarozottan beszélni az erdélyi magyarsag
gondjairél, ennek nyoma maradt a szovjetek jelentései-
ben is. Megtudjuk, hogy a ,,talalkozok soran Papp Ferenc
allandoan felvetette az erdélyi irodalom problémajat Ro-
manidban, arrol beszélt, hogy Romania legjelentésebb
magyarul alkotd prozairoinak, tobbek kozott Siité And-
rasnak, Balint Tibornak és masoknak a muveit le kellene
forditani oroszra.” Par sorral késobb pedig Papp még
egyértelmiibb megnyilatkozéasa olvashato: ,arra panasz-
kodott, hogy a roménul alkoto irokhoz képest az erdélyi
irok jogait megnyirbaljak (kis terjedelmti és alacsony
példanyszamu kiadvanyok, kevesebb kiilfoldi ut).”

Papp Ferenc 1970-ben nem utoljara latogatott a Szov-
jetunioba, két év mulva ismét meghivast kapott, a meg-
hivoban foglaltak szerint a szovjet irodalmi lapokban
megjelent publikdcioi utdn jard honordriuma terhére, s a
szovjet allamban zajlo ,kommunista épitkezéssel vald
megismerkedés céljabol”.* Papp masodik utjara 1972
oktoberében keriilt sor, ami éppen Hajdu Gydzo lapszer-
kesztd Szovjetunioban tett 1atogatasarol készitett besza-
molohoz csatolt részletes programleirasbol deriil ki.’

6 Ny. Fedorenkonak, a Szovjet frok Szovetsége titkaranak levele
Papp Ferencnek. Moszkva, 1972. szeptember 13. RGALI, f. 631.
op. 27. gy. 1303. 1. 46.

7 Lasd a 6. sz. iratot.
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Hajdu Gy6z6, a marosvasarhelyi Igaz Sz6 szerkesz-
t6je, majd foszerkesztdje, a kommunista Gaal Gabor
tanitvanya, 1972-ben kicsit oldottabb politikai hely-
zetben utazott Moszkvaba. Hajdu eldszeretettel allitott
Ossze tematikus szamokat. Ilyen szamot szentelt pél-
daul Adynak, Eminescunak, Pet6finek, Bartoknak.
1972 novemberében azért jart Moszkvaban, hogy a
kortérs szovjet irodalmat bemutatd lapszamhoz gy;t-
son anyagot. A tematikus szam egy év mulva, 1973
novemberében latott napvilagot. El6tte azonban az
Igaz Sz6 vendégiil latta Alekszandr Viszlovot, aki se-
gitett a szerkesztésben is, s szépiroként is jelen volt az
Osszeallitasban. A megjelenéssel nyilvan nem véletle-
niil vartak meg novembert, az 1917-es forradalom ha-
vat. A kozolt szovjet irok mindannyian rangosak:
Je. Vinokurov, K. Szimonov, A. Voznyeszenszkij,
Cs. Ajtmatov, Sz. P. Alekszejev, Igor Zsdanov,
A. A. Jeszenyina, Viktor Kocsetkov, Ju. Nagibin, Jev-
tusenko ¢és Bella Ahmadulina. (Utdbbinak elsd férje
Jevtusenko, masodik férje Jurij Nagibin volt). A kol-
toket az ugynevezett ,hatvanasok” képviselik, Jevtu-
senko, Rozsgyesztvenszkij, Voznyeszenszkij, Ahma-
dulina, akik az 1960-as évek elején robbantak be a
szovjet koltészetbe, ¢és forradalmasitottak a koltoi
nyelvet. Kozbevetoleg érdemes megjegyezni, hogy egy
idore Ahmadulinat azért zartak ki a Gorkij Irodalmi
Féiskolarol, mert nem volt hajlando részt venni abban
a Paszternak elleni hadjaratban, amiben Polevoj a
fentebb idézett modon vallalt szerepet. A tematikus
szam Osszeallitoi arra is tigyeltek, hogy 1évén az Igaz
Sz6 nemzetiségi folyoirat, tobb szovjetunidbeli nem-
zetiségi ird is bemutatkozhasson benne: a kirgiz
Ajtmatov, a litvan Justinas Marcinkevicius, de — bar
oroszul irt — tulajdonképpen a moldaviai Kovaldzsi is
ide sorolhatd. Azok koziil is tobben helyet kaptak a
szamban, akik Moszkvaban fogadtak Hajdut:
Kovaldzsi, Mark Gallaj, Gerskovics. (Egyébként nem
a teljes szam, hanem koriilbeliil csak a lapszam fele
foglalkozott szovjet irodalommal.)

Végiil még egy dologra hivjuk fel a figyelmet. Dob-
benetes, ahogyan a magyarokra vonatkozo szovjet ter-
minoldgia koveti a romanok elromanositasi gyakorla-
tat. 1950-ben Fegyin magyar iroként emliti Nagy Ist-
vant, Polevoj 1959-ben Szemlér Ferencet magyar
nyelven alkotd roman ironak nevezi. 1970-ben pedig
Moszkvaban Papp Ferencet, a rola késziilt jelentés fo-
cimében eldszor romannak tituldljak, s csak késobb
pontositanak, hogy ,,romaniai, magyar nyelven alkoto
prozaire”. Koriilbeliil igy alakult a roman gyakorlat is,
s 1984-re eljutottak a ,magyar nemzetiségli roman
dolgozokig”.
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Dokumentumok®
1.
Konsztantyin Fegyin®’ szovjet iro feljegyzése romaniai utjarol
(Részletek)
Moszkva, 1950. november 30.
(Orosz nyelvii gépelt masolat. RGALL' f. 631. op. 14. gy. 693. 1. 2-12.)
Konsztantyin Fegyin Masolat

Feljegyzés Romaniaban végzett munkamrol. (Az uta-
zésra 1950. oktober 16 — november 5. kozott keriilt sor
a VOKSZ" szovjet delegaciojanak tagjaként, a Ro-
man-—szovjet baratsag honapja alkalmabol.)

[...]" Oktober 30. Eldadéas a sztalinvarosi (brassoi)”
ir6-olvaso talalkozon.

Az ARLUS " székhazaban a tobb mint haromszaz fo-
nyi hallgatdsag pedagdgusokbol, helybéli irodalmarok-
bol és tanulokbol allt. A kérdések a fiatal szovjet irokra,
M. A. Gorkijra, a forradalom soran az értelmiség ontu-
datdban végbement valtozasra és a régi irok ,,atalakula-
sara” vonatkoztak. Hosszan taglaltam a szépirodalom
,uj funkcidjanak” kérdését, az ird bekapcsolodasat a
szocialista valosag épitésébe és a modern miivészet ne-
velo feladatait. Példakat emlitettem arra, hogy az iroda-
lom milyen tényleges hatdssal van az életre — egyebek
kozott a roman életre, amir6l magam is meggy6zdodtem
a Duna—Fekete-tengeri csatorna ¢épitkezésen -,
Azsajev,” Babajevszkij,' Alekszej Kozsevnyikov' re-
gényeire hivatkoztam. Ezeken a témakon kiviil a szoka-
sos olvasoi kérdések alkotdi terveimrdl stb.

8 A dokumentumok eredeti tagolasan és elrendezésén nem valtoztat-
tunk. Az orosz nyelvii iratokat sajat forditasunkban kézoljiik.

9 Fegyin, K. A. (1892-1977): szovjet—orosz ird. A Szerapion-
testvérek irodalmi csoporthoz tartozott. Monumentalis regények
szerzbje. Magas tisztségeket toltStt be a Szovjet frok Szovetségében.

10 RGALI = Poccuiickuii T'ocynapctsennslii Apxus Jlureparypsl u
Hckycersa (Irodalom és Miivészetek Oroszorszagi Allami Levéltara).
f. = ®oux (fond); op.= ommucs (leltarkonyv); gy.= nerno (Grzési egység)

11 VOKSZ (BcecorosHoe 00MIECTBO KyIBTYPHOI CBS3U C 3arpaHuIei =
Kiilfoldi Kulturalis Kapesolatok Oszszovetségi Egyesiilete) 1925-1958
kozott miikodott, a szovjet tudosokat, miivészeket, sportolokat egyesité
tarsadalmi szervezet, amelynek feladata a kiilfoldi kulturalis kapcsolatok
apolasa volt. Eros szalak fiizték a szovjet titkosszolgalatokhoz.

12 Fegyin bukaresti programjanak részletes ismertetését elhagytuk.

13 1950-60 kozott Brasso neve: Orasul Stalin.

14 A. R. L. U. S (Asociatia romana pentru stringerea legaturilor cu
Uniunea Sovieticd): Szovjet-Roman Barati Tarsasag. A szovijet tu-
domanyt és kulturat népszeriisitd orszagos tomegszervezet. Egye-
bek kozott feladata volt a november 7-ét megel6zd Roman—szovjet
baratsag honapja megszervezése.

Oktober 31. Eléadas Kolozsvaron a Romén froszovet-
ség helyi részlegének gytilésén, amelyen Nagy Istvan™
ir6, a kolozsvari magyar egyetem rektora elnokalt.

A hallgatosagban tobbségben magyarok, kisebb rész-
ben romanok voltak, ami hiven tiikrozi a jelenlegi erdvi-
szonyokat az [roszovetség kolozsvari részlegében: a ma-
gyar tagozat népesebb (és erdsebb) a romannal. A beszél-
getés fontos és Erdélyre jellemzd kérdése volt a nemzeti-
ségi irodalmak helyzete a Szovjetunidban. Valaszomban
Auezovrol,” Ajbekrdl,” Szidikbekovrol* és mas szovjet
irokrol beszéltem, valamint altalanos képet festettem nem-
zetiségi irodalmaink sokszintiségérdl és viragzasarol. A fia-
tal irokkal val6 foglalkozast firtatd kérdés kapcsan szoltam
a moszkvai Irodalmi Foiskola gyakorlatarol, a fiatal irok
részére a kiadokban és szerkesztoségekben szervezett kon-
zultaciokrol, valamint azokrol az id6szaki konferenciak-
r6l, amelyeket a Szovjet frok Szovetsége rendez Moszkvé-
ban a megyék és a koztarsasagok irodalmarainak.

A beszélgetés tovabbi témai voltak még I. V. Sztalin
elvtars nyelvtudomanyi munkai, és jelentdségiik a szov-
jet irodalomban marxista, nyelvtudomanyi, irdi és tarsa-
dalmi szempontbol. Az est hallgatosaga egyebek kozott
nagy figyelmet forditott a pozitiv hds és a naturalizmus
a szocialista realizmus ¢és a tényirodalom (faktografia)

15 Azsajev, V. Ny. (1915-1968): szovjet-orosz prozaird. Leghiresebb
miive a Tavol Moszkvatol cimi sematikus termelési regénye.

16 Babajevszkij, Sz. P. (1909-2000): szovjet-orosz regényiro. Egy-két
sikertiltebb paraszti tematikajii regényén kiviil miivei konfliktus-
mentesek, leegyszertisitéek.

17 Kozsevnyikov, A. V. (1891-1980): szovjet-orosz iro. Fiatalon utca-
gyerekeket nevelt. Miiveit foként a nagy szibériai épitkezések ihlették.

18 Nagy Istvan (1904-1977): munkéas, kommunista ir0. A népi irok
mozgalmahoz csatlakozott, részt vett a szarszoi konferenciakon is.
1945 utan jelent6s kozéleti poziciokat toltott be. 1949-t6l a Bolyai
Egyetem rektora. Meghurcoltdk, majd rehabilitaltak. Legismertebb
miive az Ozonviz elétt cimii draméja.

19 Auezov, Muhtar Omarhanovics (1897-1961): kazah ir6, dramaturg,
irodalomtorténész, akadémikus, a Kazah frészévetség elnoke.

20 Ajbek, Musza Tasmuhammedov (1904-1968): lizbég ird, akadémi-
kus. A szocialista realizmus els6 lizbég képviseldje, hosszu ideig az
lizbég irdszovetség vezetdje.

21 Szidikbekov, Tugelbaj (1912-1997): kirgiz ird, koltd, akadémikus.
Verseinek témaja a munka, regényeket irt a kollektivizalasrol. Ha-
zaja 1997-ben térvényben orokitette meg emlékét.
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problémajara. Az irok érintették még a parasztsag és a
munkassag irodalmi erdinek kibontakoztatasara vonat-
kozo szovjet tapasztalatokat is.

November 1. El6adas az ARLUS kolozsvari székha-
zéban, a kolozsvari irodalmi lapok szerkesztdségeinek
gytilésén.

Kolozsvaron a kdvetkez6 kiadvanyok jelennek meg:
1. Almanahul Literar romanul 2. az Utunk cim{i, ma-
gyar nyelvi hetilap 3. a haromhavonta megjelend, ma-
gyar nyelvili [rodalmi Almanach, és ezeken kiviil harom
napi- és harom hetilap roman és magyar nyelven. A Ro-
man {roszovetség helyi részlegének 60 tagja és tagje-
161tje van. Mikodik egy Gorkijrol elnevezett, tobbsé-
glikben fiatalokbol allo, hatvanfos irodalmi kor,” mely-
nek tagjai mindkét nyelven irnak. Kolozsvar sok 1j, fia-
tal irodalmi erét adott az orszagnak. Némelyik, mar
publikald koltét és irot (Hornyak Jozsef,” Dumitru
Mirza,* Anatol Baconsky* és masok) folvették a buka-
resti Mihai Eminescu [roi Féiskol4ra.

A témak: kiizdelem a f6hés sematikus abrazolasa el-
len; a negativ hos alakja: az erdélyi torténelmi kortilmé-
nyek kozott ez kiillondsen kényes kérdés. A negativ hds
abrazolasat gyakran titkolt soviniszta inditék diktalja, a
magyar irok gyakran romant valasztanak negativ hos-
nek, a romanok pedig magyarokat. Szintén fontos kér-
dés a forradalmi romantika az irodalomban: az irodal-
marok kiemelik a pozitiv hds abrazolasatol valo ,,félel-
met”. Ennek az az oka, hogy mivel a romantikus hés az
olvasd szemében tendencidzusnak tiinik, a tomegek
egyrészt ,,a pozitiv hdsben — ugymond — nem ismernek
majd ré sajat emberiikre, masrészt a valosag még sivar
¢s tl kevés anyagot kindl a romantizalashoz...”). Par-
tossag az irodalomban; a Szovjetunid nemzetiségi iro-
dalmai és az erdélyi nemzetiségi irodalmak (kiemeltem
az Egyiitt” cimii almanach oriasi jelentdségét, amely-
ben romanok és magyarok egyazon kiadvany hasabjain
szerepelnek, valamint a kélesonds forditasok fontossa-

22 A Makszim Gorkij Kér tébbnyire dilettans munkasirok gyiilekezo-
helye volt. 1956 végén Gaal Gabor nevét vette fel.

23 Hornyak Jozsef (1920-2005): iro, szerkesztd, a kisprozai miifajok miive-
16je. A dokumentumban a keresztneve tévesen Jozsa alakban szerepel.

24 Nem sikeriilt rola adatokat kideriteni.

25 Baconsky, Anatol Eftimie (1925-1977): koltd, prozairo. Igazi euro-
péer, akit sem az 1950-es évek sematizmusa, sem a késGbbi nacio-
nalizmus nem fertézott meg. E16szot irt Illyés Gyula valogatott ver-
seinek roman forditasa elé, az 6 verseibdl pedig Kanyadi Sandor
forditott magyarra.

26 Az ,jirogyarat” amerikai és szovjet mintara hoztak létre. Nyilvan
nemcsak azért nevezték el Eminescurdl, mert 6 ¢ roman nemzeti
kolt6, hanem azért is, mert 1950-ben volt sziiletésének szazadik év-
forduloja.

27 1949 marciusiban kiadott irodalmi almanach: impreund — Egyiitt
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gat). Tovabbi kérdések: az elbeszélés és a tarca miifaja
(roman terminoldgia szerint ,,karcolat”); a miivész és a
publicista hivatasanak dsszeegyeztetése (az ir6 és az uj-
sagird munkaja); kérdések egy-egy irordl (mellesleg az
Osszes eldadasomon elészor kérdeztek Ahmatovardl™ és
Zoscsenkorol”).

I1.

A felsorolt nyilvanos eldadasokon kiviil meglehetésen
sok irodalmi beszélgetésen és személyes talalkozon vet-
tem részt romaniai prozairokkal, koltékkel és kritiku-
sokkal. Ismerdseim koziil megemlithetem [...] Nagy
[stvan magyar irot, jelenleg a kolozsvari magyar egye-
tem rektorat, Romania egyik legrégebbi, Erdélyben szé-
les korben ismert proletar irodalmarat (mtiveit németre,
romanra stb. is leforditottak) [...]."

A kiilonféle irodalmi hallgatosagokkal és irokkal folyta-
tott beszélgetések eredményeként tobbeé-kevésbé alapos ké-
pet alkottam a Romén Népkoztarsasag jelenlegi irodalmi
életérdl, bar — természetesen — nem volt lehetdségem tiize-
tesebben megismerni egy-egy szerz6 alkotomunkassagat.

Fobb benyomasaim a kovetkezok:

1. Az irodalmi élet — mar amennyire a lapok tevé-
kenysége tlikrozi — intenziv, sét viharos. E vonatkozas-
ban a fiatal, progressziv irodalomnak minden lehetdsé-
ge megvan a fejlodésre és a gyors gyarapodasra — Bu-
karestben és Kolozsvarott is.

2. A fiatal irok augusztusi, bukaresti tanacskozéasa
— amelyen 200 f6 vett részt — és a Romén [roszovetség
plénuma utdn elkezd6dott a roman irodalmi szervezetek
munkdjaban tapasztalt legnagyobb akadalynak, a szek-
tassagnak a felszdmolasa. Ez szakitdshoz vezetett az id6-
sebb irodalmar-nemzedék és a fiatalabb, forradalmi ér-
zelmi irok kozott. Mihail Sadoveanu® akadémikus meg-
valasztasa az {roszovetség elnokévé, az [roszovetség j
titkarsaganak kinevezése, a Mihai Eminescu Iroi Fisko-
la megnyitasa (kiildottségiink részt vett ezen az tinnepi

28 Ahmatova, Anna (1889-1966): orosz koltond. Palydja elején az
akmeistakhoz tartozott. A klasszikus hagyomanyokat kovetd misz-
tikus, vallasos koltészetét a szovjet irodalompolitika elutasitotta.
1946-ban, Zoscsenkoval egyiitt tiltott listara keriilt, kizartik az fro-
szovetségbdl, hosszu évekig nem publikalhatott.

29 Zoscsenko, Mihail M. (1895-1958): regényiro, dramaird, elbeszéld. Az
1920-as években a Szerapion-testvérek irodalmi kor tagja volt. Szatirikus
tarcai, elbeszélései szereztek neki hirevet. 1946-ban, Ahmatovaval
egyiitt kizérjak az [roszovetségbdl, s tagsagat 1953-ban kapta csak vissza.

30 A tobb mint husz nevet tartalmazo felsorolast elhagytuk.

31 Sadoveanu, Mihail (1880-1961): regényird, akadémikus. Magas
tisztségeket toltott be, volt orszaggytilési képviseld, a roméan froszo-
vetség elndke, a Béke-vilagtanacs tagja. 1961-ben Lenin-békedijat
kapott. Rendkiviil gazdag életmiivében leghitelesebben a falu, a pa-
rasztsag életét abrazolta.
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eseményen), illetve neves irok bevonasa a féiskola okta-
tomunkajaba — mindez azt igéri, hogy megteremtddik az
egylittmiikodéshez sziikséges 1égkor az ,,iro-mesterek”
jol képzett része és a palyakezdd fiatalsag kozott, vala-
mint, hogy kozeledik majd egymashoz az ingadoz6 iro-
dalmérok és az [roszovetség demokratikus kozossége.

3. A modern roman irodalom alapvetd érdekei érintik
az alkotdi modszer problémajat. Ezek: a formalizmus
elleni harc (eléaddsaimon nem egyszer szoba keriilt ,,a
mivészet a miivészetért” téma, amely a miivészeket €s
a kritikusokat egyarant foglalkoztatja); a valosag elsaja-
titasa (a Contemporanul — Kortars cimii lap egyik nem
régi szerkesztoségi cikke — a roman irodalmi kritika
gyengeségérol szolva —, arra mutatott ra, hogy ,,az iro-
dalmaroknak részt kell venniiik a nép harcaban”, vala-
mint, hogy a kritika nem képes szembeéllitani ,,az iro-
dalom tényeit az élet tényeivel”); harc a sematizmus el-
len, a hos absztrakt volta ellen, vagyis, hogy az életet
igyekezzenek miivészi forméaban dbrazolni.

4. Az 1d0s ¢és a fiatal progressziv irok ttkeresése abbol
a sziikségbdl fakad, hogy megoldjdk az alkotéi modszer
problémajat, mikozben — amennyire meg tudom itélni —
a szovjet irodalom vivmanyai a szocialista realista mod-
szer helyességérél gyozik meg a roman irokat. Eppen a
szocialista realizmus elsajatitasa felé vezeté uton meriil-
nek fel a roman irodalomban a romantika, a naturaliz-
mus, a pozitiv hos, az irodalmi 6rokség stb. kérdései.

5. Erdélyben — ahol az irodalmi élet csaknem teljes
egészében a két meghatarozo irodalom, a magyar és a
roman szomszédsaga ¢s szellemi kozeledése jegyében
zajlik —, rendkiviil fontos a nemzetiségi kérdés helyes
megoldasa. Ugy tiint — s ezt sok ir6 is megerdsitette —,
hogy irodalmi korokben a soviniszta tendencidk gyorsan
elhalnak, és mind a magyar irodalom, mind a tudomény
felviragzasa el6tt szabad tér nyilt. Hogy szavamat ne fe-
lejtsem, 1945-ben Kolozsvaron elséként hoztak l1étre két
onallé egyetemet, egy magyart és egy romant, ami ko-
rabban még sosem volt: az osztrak uralom alatt csak ma-
gyar volt, az els6 vilaghabor( utan csak roman, s miutan
Hitler elszakitotta Erdélyt, ismét csak magyar.” Az évti-
zedek soran meggyokeresedett sovinizmusra a Roman
Népkoztarsasag 11 politikdja most csapast mért, a népek
kibékiilése lathatolag sikeresen zajlik.

32 1868-ban Egtvos Jozsef inditvanyozta egy kolozsvari ma-
gyar—-roman—német nyelvii egyetem megalapitasat, de az 1872-ben
megalapitott egyetem végiil csak magyar tannyelvii volt. Ezt az in-
tézményt 1919-ben Budapestre, majd 1921-ben Szegedre koltoz-
tették. 1919-ben alapitottdk meg a kolozsvari roman egyetemet.
1940-ben, a bécsi dontést kovetden a roman egyetemet Nagysze-
benbe koltoztették, és visszahoztak Szegedrdl a magyart. 1945-ben
a roman egyetem visszatért Kolozsvarra, a magyar egyetem pedig
Szegedre. Ugyanebben az évben a roman hatosagok megalapitot-

Mivel a Roman Népkoztarsasag irodalma soknemzeti-
ségli — szerbiil, németiil, ukranul és jiddis nyelven is irmak —,
a Szovjetunié nemzetiségi irodalmainak helyzete és példa-
ja irant nem csak a magyar, hanem mas irok is érdeklod-
nek. Az orszagban 44 irodalmi kor van, masfél ezer taggal.

6. A Romén {roszovetség munkéjanak hianyossagai,
amelyeket maguk a roman irodalmarok is elismernek, a
kovetkezok. Rendkiviil lemaradt a fejlédésben és gyenge a
gyermek- és ifjusagi irodalom. Bizalmatlansag a kollektiv
munkamodszerek irant, és az ebbdl eredo ,,szektassag”.
Az alkotomunka elvi kérdéseit szinte egyaltalan nem vitat-
jak meg sem az {roszovetségben, sem a lapokban, sem a
kiadokban. Az Iroszovetség csak most kezdett hozza az
alkotoi szekciok megszervezéséhez. A kritika és az onkri-
tika, mint munkamodszer, még szerfolott népszeriitlen.
Nem kielégitd az {roszovetség és a helyi részlegei kozotti
kapcsolat (a szerb részleggel a Bansagban ¢és masokkal).

7. A szovjet irodalom Romanidban széles korben elis-
mert, és a népszertisitéséért sokat tesznek, kiilondsen a
Cartea Rusd kiad6 révén. Legfoképpen e kiado munkéjanak
hidnyossagai — amelyeket maga a kiado is elismer —, ered-
ményezik a forditasok alacsony szinvonalat. Nagyon elma-
radott a kiadvanyok kiilsejének kivitelezése is. Sz6 szerint
csak egy-egy kiadvanyrol (példaul Puskin) mondhato el,
hogy miivészi kivitel szempontjabol megalljak a helytiket.

1.
Részt vettem kiildottségiink kollektiv munkajaban is. Ki-
emelem a Konstantaban, a Duna—Fekete-tengeri csatorna
¢épitkezésen, Ploiestiben, Béakoban, a sztdlinvarosi®
Szovromtraktor iizemében, a kolozsvari Bolyai Egyete-
men és az ottani orosz intézetben, a kolozsvari borgyarban,
tobb bukaresti és kolozsvari kiallitason tett latogatasunkat.

A Kolozsvarra utazé delegécio koszorut helyezett el
a Szovjetunid szabadsagaért és fiiggetlenségéert életii-
ket ado tisztjeink ¢és harcosaink emlékmivén.

A Roman Népkoztarsasagban tett utam nagyon tanulsa-
gos ¢és érdekes volt, és ujfent cafolhatatlanul szemléltette,
hogy szocialista Hazank milyen hatalmas érték a népi de-
mokracidk életében és a nemzetkdzi béke tigyében.

Meg kell jegyeznem, hogy egy idegen orszagban,
ilyen r6vid id6 alatt ennyire tulzstfolt munkaprogram
lebonyolitdsa — mint az enyém is, és az egész kiildottsé-

tak Kolozsvaron a Bolyai magyar egyetemet. A két egyetemet
1959-ben egyesitették Babes—Bolyai néven; a tanitas nyelve roméan
¢és magyar volt. A Ceausescu-rezsim idején a magyar nyelvii okta-
tast fokozatosan visszaszoritottak, de nem sziintették meg. A rend-
szervaltozast kvetden mozgalom indult a magyar nyelvii Bolyai
Egyetem felélesztésére, de az egyetem vezetése még a magyar
nyelvii feliratokat is megtiltotta, s az ezt kezdeményezo tanarokat
eltavolitotta.
33 Brassorol van szo. Lasd a 13. sz. labjegyzetet.
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g¢ is — azt eredményezte, hogy 0sszehasonlithatatlanul
kevesebbet nyujtottam romaniai hallgatoimnak ¢s bara-
taimnak, mint amennyit valosziniileg nytjthattam vol-
na. Az orszag tanulmanyozasara pedig elenyészoen ke-

vés 1d6 jutott, ezért nem tudtam mélyebben megérteni
az 0sszes jelenséget.”

Moszkva, 1950. november 30.  Konsztantyin Fegyin

Borisz Polevoj* szovjet ir6 beszamoloja romaniai tjarol
Moszkva, 1959. szeptember 15.
(Orosz nyelvii gépelt masolat. RGALL f. 631. op. 26 gy. 2423. 1. 1-5.)

A Szovjet frok Szovetsége Kiilfoldi Bizottsaganak™

Feleségemmel huszonegy napot toltottem Romaniaban,
ahova még a felszabadulas 15. évforduldjanak tinnepségei
elott sikeriilt megérkezniink. Részt vettiink az tinnepségen,
az linnepi nagygytlésen és felvonulason, a kormanyzati
fogadason, majd a Roman {részovetség altal javasolt terv
szerint nagy utazast tettiink az orszagban. Az froszovetség
vezetdi udvarias formaban mar az elso beszélgetések soran
kifejezésre juttattik, hogy neheztelnek a Szovjet frok Szo-
vetségére, amely — szavaik szerint — ,,ugy kezeli a roman
irodalmat és a roman irokat, mintha masodrendiick lenné-
nek”. A beszélgetések sordn erre tobbszor visszatértek, és
példaként folyton arra a szerencsétlen esetre hivatkoztak,
amikor a mult esztendoben oly hosszi ideig nem tudtunk
irokiildottséget osszeallitani és Romaniaba kiildeni, amely
kiildottség — mellesleg — mind a mai napig nem érkezett
meg. Mivel ismertem a torténteket, amennyire tudtam,
igyekeztem megnyugtatni az elvtarsakat, bar ugy tinik,
hogy a sértettségiik megmaradt.

Valészintileg ezzel kapcsolatos, hogy a Roman fro-
szovetség, ¢lve a megérkezésiink kinalta lehetdséggel,
olyan stirli programot allitott Ossze résziinkre, hogy
idonként naponta tobb eldadast is kellett tartani. Beszél-
getésen vettiink részt irokkal Bukarestben, Kolozsvaron,
Sztalinvarosban,” Tulceaban. Mindeniitt rendkiviil ba-
ratsagosan fogadtak benniinket. Mindeniitt éreztiik a
szovjet emberek és a szovjet irodalom irant megnyilva-
nulo hatalmas rokonszenvet. Eléfordult, hogy az estére

34 A beszdmolohoz csatolva Fegyin kézirasos levele: ,,1951. januar 8.
Tisztelt Mihail Jakovlevics! Roman »feljegyzésemet« olvasta A. A.
Fagyejev, és a kovetkezoket irta rola: »A beszamolod valoban jol
jon majd a Kiilfoldi Bizottsagnak: nagyon konkrétan irtal a sza-
munkra ismeretlen dolgokrol.« Ezért kiildom el hat ezt a »feljegy-
zést« a Kiilfoldi Bizottsagnak. Udvozlettel: Konsztantyin Fegyin.”
A cimzett Mihail Jakovlevics Apletyin (1885-1981), aki hossza
évekig a Kiilfoldi Bizottsag elndke volt.

35 Polevoj, Borisz Nyikolajevics (1908-1981): szovjet-orosz ir6, pub-
licista. Allami dijas, a Szovjet Békealap elnoke. 1962-1981 kozott
a Junoszty cimii lap foszerkesztdje.

36 A beszamolot az SZKP KB Kulturalis osztalyanak is megkiildték.
Ld. RGANYTL, f. 5. op. 36. gy. 94. 1. 116-120.
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kitlizott irotalalkozok a késo éjszakaba nyultak, és ezek-
re az Osszes 1étezo irodalmar és lapszerkeszto eljott.

Amint a kolcsonos beszélgetésekbol — amikor is mind-
két fél érdeklodott egymas élete és munkaja irant — kide-
riilt, jelenleg a roman irodalom nagy, a korabbiakhoz nem
foghato fellendiilést €l at. Az el6z6 évek rejtett és elfojtott
kiizdelmébdl a szocialista realizmus hivei kertiltek ki
gy0ztesen, és ez lehetdve tette, hogy az irdk tobb izgal-
mas, a felszabadulas napjainak, a Szovjetunidhoz fiz6do
baratsagnak és a szocializmus roméniai épitésének szen-
telt konyvvel koszontsék a néphatalom 15. évforduldjat.
Van néhany érdekes, ugyanilyen témaju szindarab is. Az
egyiket, Mihai Beniuc® darabjat, a Nemzeti Szinhaz elo-
adasaban lattuk, és ez alapjan megitélhetd, hogy a roman
irok milyen aktivan nyulnak mai témakhoz.

Ezeken a nagyon Oszinte beszélgetéseken sem
Dugyincev,” sem Paszternak® még csak szoba sem ke-
riilt. Erezhetd volt, hogy a Romén [roszovetség jo kezek-
ben van, és a part dontden befolyasolja miikddését, jolle-
het magatdl értetédd, hogy ez a partvonal némely értel-
miségi rész€rdl bizonyos burkolt ellenallasba titkozik.

Utam eredményét 6sszegezve néhany javaslatot sze-
retnék tenni:

1. A beszélgetések soran roman barataink stir(in panasz-
kodtak arra, hogy nalunk gyakran egyaltalan nem a legjobb
roman irodalmi miiveket forditjak le, hogy a roman kony-
vek kiadasaban 6sztondsség tapasztalhatd. Amikor a kiad-

37 Lasd a 13. sz. labjegyzetet.

38 Beniuc, Mihai (1907-1988): koltd, miifordito, kritikus, akadémi-
kus. 1965-ig a Romaniai frok Szovetségének elndke. Egy idében
orszaggytlési képviseld, majd a bukaresti egyetem pszichologia
professzora volt.

39 Dugyincev, Vlagyimir Dmitrijevics (1918-1998): orosz ir6. 1959-
ben megjelent Povesztyi i raszkézi, valamint az 1960-as Ujévi me-
sek cimil kotete utan gyakorlatilag betiltottak. Fehérruhdsok cimi
regénye 1987-ben, harmincévi varakozas utan jelent meg.

40 Paszternak Doktor Zsivago cimdi, a szovjet hivatalos irodalompolitika
altal karosnak mindsitett regénye 1957-ben, a szovjet kommunista
part engedélye nélkiil jelent meg Olaszorszagban. 1958-ban Paszter-
ndk nyilt levélben mondott le a neki itélt, és at nem vett Nobel-dijrol.
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vanyok sorsarol dontenek, a lapok és a kiadok olykor a for-
ditok egyéni izlésének foglyava valnak, akik egyik-masik
konyv esetében nem veszik tekintetbe a roman véleményt.
Ehhez kapcsolodoan a felszabadulas évfordulojara kiadott
¢és mar tarsadalmi elismerésben részesiilt kovetkezo kony-
vekre szeretném felhivni a figyelmet: @) Mihai Beniuc Bo-
rotvaélen cimii regénye miivészien és a part szemszogebol
abrazolja Roméniat a habori éveiben, 1944-ig. b) E.
Galan" Baragan cimil regénye a kollektiv gazdalkodasért
vivott kiizdelmet mutatja be a roman falvakban. ¢) Marin
Preda® Merészség cimii elbeszélése egy szegényparaszt
lelki atalakulasanak folyamatat beszéli el, aki fokozatosan
érik meg és jut el oda, hogy harcoljon a hitleristak ellen.
d) F. Munteanu® 4 szobrok sohasem nevetnek cimi regé-
nye arrol szol, hogy a keleti fronton zajlo események hata-
sara a dolgozo tomegek a kommunistak vezetésével miként
szallnak harcba a reakcio ellen, és a hatalmat keziikbe vé-
ve, a reakcid ellenallasat megtorve, hogyan latnak hozza or-
szaguk Gijjaépitésehez. e) Szemlér Ferenc* magyar nyelven
alkotd romén ir6* Napfordulo cimii regénye arrdl a belsé
segitségrol szol, amelyet a roman nép halad6 része a kom-
munistak vezetésével a szovjet hadseregnek nyujtott. A no-
vellak koziil figyelmet érdemel A. Mihale* Félelmes éjsza-
kdlk cimii kétetének 0 kiadasa, amelyben ) elbeszélések is
vannak, s amelyeket érdemes volna leforditani nalunk is.

2. A roman irok vezetése folvetette azt a gondolatot,
hogy mas tudomanyok, példaul az orvostudomany, az épi-
tészet és a torténettudomany képviseldinek példajat kovet-
ve Bukarestben szervezziink szovjet-roman irotalalkozot,
és vitassuk meg a roman és a szovjet irodalom legégetobb
problémait. Azt mondtak nekiink, hogy a mas foglalkozasi
agak értelmiségének szervezett hasonlo jellegti talalkozok
folkeltettek a tarsadalom érdeklodését és nagyon gyiimol-
csozdek voltak. Ez a javaslat a bukaresti szovjet nagykovet-
ség azon felelés munkatarsainak szajabol is elhangzott,
akik kapcsolatban vannak a kulturdlis élet képviseldivel.

3. Kiilonféle személyek részérél — azon irdk és ujsag-
irok részérol, akikkel a Scinteia, a helyi irodalmi lap és a
Romania Populard cimii folyoirat szerkesztoségében ta-
lalkoztam — némi sértodottséget tapasztaltam amiatt, hogy
a szovjet sajtoban keveset ¢s kurtan irnak Romaniarol.
A Scinteia vezetd munkatarsai félig viccesen mondtak
nekem, hogy Romdnidban sok komoly ember van, akik
naponta nagyitoval figyelik a szovjet lapok hasabjait, és
41 Galan, Emil Valeriu (1921-1995): roman ir6, publicista. Miiveiben

a parasztsag életét abrazolja.

42 Preda, Marin (1922-1980): roman iro, féleg a parasztsag sorsat ab-
razolta. Legjelentdsebb miive 4 Moromete csalad cimii regénye.

43 Munteanu, Francisc (1924-1993): ir6, filmrendez6. Marosmenti va-
ros cimii regénye 1954-ben azzal keltett visszhangot, hogy szakitott

a sematikus abrazolassal.

44 Szemlér Ferenc (1906-1978): kolto, ir6, miifordito, kritikus. Veze-
to szerepet jatszott a romaniai magyar irodalomban. Az Igaz Szo

kidbrandultan arrél szdmolnak be, hogy Csehszlovakia,
Lengyelorszag ¢s Magyarorszag ujfent kedvezo szinben
tiinik f6l, Romaniat viszont elintézik egy rovidke meg-
jegyzéssel. ,,Lehet, hogy ez azért van, mert az elvtarsaik
nyugodtak feldliink, tudjak, hogy a vezetés erds kezekben
van, ¢s nalunk nem kovetkezhetnek be a magyarorszagi
események?”” — mondta viccesen az egyik felelds 0jsagiro.
Nyilvanvalo volt, hogy ez a legfajobb kérdés, s tigy vélem,
a sajtot es kiilondsen az irodalmi lapokat és folyoiratokat
iranyito szerveknek ezt nem szabad félvallrol venniiik.

4. Romanidban a miivészet nagyon magas szinvona-
l4; muzikalis orszag, érti az eléadomiivészet lelkét, és
hangversenytermeiben a legjobb modern zenészek és
énekesek lépnek fel. Ezért nagy fajdalommal veszik tu-
domasul, hogy Kulturalis Minisztériumunk foként népi
korusokat és balalajka egyiitteseket kiild hozzajuk, nem
pedig virtudzokat és kiemelkedd szinhazi és balett tarsu-
latainkat. Ugy gondolom, hogy ezt az igényt is figye-
lembe kell venni. A kdvetségen dolgozo elvtarsak is tud-
nak err6l a sérelemrol, és csatlakoznak ehhez a kéréshez.

5. Végezetiil: ugy vélem, komoly figyelmet érdemel az
akérdés, hogy engedélyezzék-e szovjet emberek maganut-
jait Roménidba. Minthogy a Roménidval hataros teriilete-
ken él6 szovjet moldaviaiaknak, meg az ukranoknak is sok
rokonuk van ott, az oda utazo emberaradatot szemlatomast
nem elég gondosan sziirik meg. Bukaresti tartozkoda-
sunk idején példaul, hugat meglatogatni oda érkezett egy
bizonyos Rozenberg? is, aki irodalmi forditonak mondta
magat. Mar nem elsd izben jart ott, és irodalmi korokben
— mint szerencselovag és spekuldns — a legrosszabb hir-
névnek Orvend. Legutobbi utja alkalmaval a kovetkezo
miisorszammal rukkolt ki: Zil hiitészekrényeket és még
valamilyen héztartasi eszkozt hozott magéval, és amikor a
roman vam ezeket az arukat feltartoztatta, azt allitotta,
hogy a Szovijet frok Szovetsége személyes ajandékét viszi
Mihai Beniucnak, a romén irok fotitkaranak. A rakomanyt
atengedték, majd ez a fick6 pimaszul megjelent Beniucnal,
s felkinalta neki a hiitoszekrényt hatezer lejért, vagyis ha-
romszoros aron. Ez a példa, mint megtudtuk, nem az
egyetlen. Ugy vélem, hogy szigorabban kell érizni a ro-
man hatart az atjar6 szélhamosoktol, mert cselekedeteik
szégyent hoznak a szovjet emberekre.

1959. szeptember 15. Borisz Polevoj

szerkesztoje, a Roman [roszovetség titkara. Ugy gondolta, hogy a
romaniai magyarsag a baloldali fordulatnak koszonheti megmara-
dasat, ezért 1945 utan tdmogatta a kommunistakat.

45 Sic!

46 Mihale, Aurel (1922-1985): ird. Nevét a roman falu szocialista at-
alakulasat bemutatd sematikus elbeszélései tették ismertté. Egy ide-
ig a Roman {részovetség titkara volt.

47 Kilétét nem sikeriilt azonositani.
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3.

Sz. A. Dangulov® szovjet iré beszamoloja romaniai utjarol
Moszkva, 1964. jilius 16.
(Orosz nyelvii gépelt masolat. RGALL f. 631. op. 26. gy. 2485. 1. 2-13.)

Néhany megjegyzés romaniai utamrol

1. Kiilso jegyek alapjan a Szovjetunidhoz fiz6d6 vi-
szonyban végbemend véltozdsokat nehéz észrevenni.
A boltokban még mindig sok szovjet aru kaphato: tele-
viziok, fényképezogepek, ordk, illatszerek. A konyves-
boltokban vannak szovjet konyvek. A sajtoban hébe-hoba
még felbukkan valami a Szovjetunio életérdl. Bukarest-
ben még mindig mikddik az orosz-roman kapcsolatok
torténetének mizeuma, és a roman fovaros kozpontja-
ban egy hatalmas hirdetétabla invital a mizeum megla-
togatasara. A maguk nemében azonban, mindezek csak
maradék jelenségek.

2. Romaénia huszéves évforduldja megiinneplésére
késziil; husz esztendeje, hogy a szovjet hadsereg felsza-
baditotta az orszagot. A roman sajto egyik hasdbot a
masik utan szenteli a hiiszéves évfordulonak, azonban
egy sort sem taldlunk arrdl, hogy az orszag a szovjet
csapatok gy6zelme eredményeképpen szabadult fel. El-
lenkezdleg, a sajté minden eszkozzel azt az igazsagot®
sugallja az olvasonak, hogy Romania sajat magat sza-
baditotta fel. Ezt az igazsagot nem konnyii bebizonyita-
ni. Szemtandja voltam, hogy milyen nehéz helyzetbe
keriiltek azok az irok, akik munkassagukat haborts té-
manak szentelték. Aurel Mihale egy nagy regényt gon-
dolt ki Romdniardl és a roman hadsereg sorsarol az el-
mult haboruban. Ennek az epopeidnak az elsé kotetét
mar ki is adtak (4 roman hadsereg Sztalingradnal), de
most abbahagyta a munkat és kijelentette: nem tudja, az
1) koriilmények kozott miként folytathatja majd. Miu-
tan lemondott a regény folytatasarol, Mihale elbeszélé-
sek irasara valtott at, s természetesen mindegyiket a ro-
man hadsereg gyézelmeinek szentelte, ugyanakkor tigy
épitette fel Oket, hogy a szovjet hadsereg valtozatlanul
ott van a hattérben. A Marin Predaval, a Mihalénal 6sz-
szehasonlithatatlanul jelentdsebb alkotoval folytatott
beszélgetésem ugyanerrdl tanuskodik.

3. Két gyarat, két kolhozt és egy boraszati szovhozt mu-
tattak meg nekem. Miutan megismerkedtem a vallalatok-
kal, majd kint jartam a foldeken, bevallom, azt gondoltam,

48 Dangulov, Szavva A. (1912-1989): szovjet ir, diplomata. A maso-
dik vilaghaborut kdvetden harom évig a szovjet nagykovetség saj-
toattaséja Bukarestben. 1968-1988 kozott az idegen nyelveken —
magyarul is — megjelend Szovjet Irodalom cimii folydirat moszkvai
fészerkeszt6je. F6 miive Diplomatak cimii regénye.

49 Dangulov elfelejtette az igazsag szot idézdjelbe tenni, hiszen a saj-
t0 éppen hogy hazugsagot terjesztett.
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hogy utam szervezdi ezeket az objektumokat a szovjet—ro-
mén gazdasagi egyiittmiikddés fennkdolt idedjabol kiindul-
va vélasztottdk. Masfélezer kilométert utaztam az orszag-
ban és lattam, hogy ez a két izem milyen jotékony hatéssal
van a roman mezdgazdasag rendszerére. Hogy az utobbi
¢vekben Romania jo termést takaritott be term6foldjein
—mellesleg, idén is kitiind termésre szamitanak —, az foként
ennek a két vallalatnak kdszonhet6, tobbek kozott a navo-
dari mitragyagyarnak, amelynek a megépitése nagyrészt
megoldotta Romédnia miitragya-ellatisi problémait. Ugy
tlint, hogy utam szervez6i nem csak azért mutattdk meg ne-
kem éppen ezt a két vallalatot, mert annyira jétékony hatas-
sal vannak a roméan mezogazdasagra, hanem azért is, mert
mindkeét lizemet a szovjet allam hathatos részvételével ala-
pitottak és allitottak izembe, mikddésiik pedig a hatékony
szovjet-roman gazdasagi egylittmiikodés €10 péeldaja. El-
lenben, amikor a navodari lizemben ezt el akartam monda-
ni, az engem kiséré meérnokok lesiitottek szemiiket, mivel
— err6l késobb meggydzddhettem —, ez a vélemény ellent-
mond a hivatalos nézopontnak, ¢s az ebbe a témaba vago
beszélgetések manapsag nem ildomosak Romaniaban.

4. Tobbszor is hallottam Roménidban, hogy az
ARLUS, mely a maga idejében majdhogynem az orszag
legnépesebb tarsadalmi szervezete volt, lényegében meg-
sziintette tevékenységét. Az ARLUS kozponti tanacsanak
funkcioi protokollaris teenddkre korlatozodnak: a szovjet
kultira Romanidba érkez6 képviseldinek fogadasa, ajan-
déktargyak cseréje, idonként kolesonds szonoklatok. Ami
a szovjet-roman baratsag elvének propagalasat illeti a to-
megek korében — ez lényegében véve megsziint. Az
ARLUS videki részlegei gyakorlatilag még a nagyvaro-
sokban is megsziintek. Amikor Brassoban, Konstantaban
¢s Ploiestiben jartam, az ARLUS helyi részlegei meglato-
gatasanak kérdése még csak fel sem meriilt. Annak idején
a szovjet-roman baratsag harom hatalmas fészkét zartak
be: a Gorkij Orosz Nyelvi és Irodalmi Pedagégiai Intéze-
tet, a Szovjet-Roman Kutatdintézetet és a Cartea Rusa
konyvkiadot. Néhany honapja gyakorlatilag mar nem
miikodik az ARLUS nagy konyvtara, amely lényegében
véve minden orosz témaji kutatadsokkal professzionalisan
foglalkozé ember kozpontja, gyiilekezd helye volt.
Ugyanakkor semmi sem szeml¢lteti jobban azt a rendki-
viil kényes helyzetet, amelybe manapsag az ARLUS ke-
rillt, mint a lapja, a Veac Nou. Az ARLUS részlegei beza-
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rasanak raadasaként, a Veac Nou szerkesztoségének beza-
rasa tobb mint demonstrativ cselekedet lenne. A roman
vezetés kénytelen eltlirni ennek a lapnak a fizikai 1étét.
Béarmennyire is paradox, a szovjet-roman baratsag elvé-
nek propagalasara hivatott lap, nem hogy nem propagalja
azokat, hanem lényegében harcol elleniik. A szovjet szer-
z6k cikkeit konyorteleniil meghtizzak. A cikkekbdl kido-
balnak mindent, ami a szovjet hadseregnek Roménia fel-
szabaditasaban, a szovjet allamnak Romania iparositasa-
ban jatszott szerepére vonatkozik. Ahogy nekem elmesél-
tek, hasonld miiveleten esett at a szovjet zeneszerzoknek
a Veac Nou szamara frott cikke is. A Veac Nou szerkesz-
toségében ezt tették az én cikkemmel is, jollehet, ismerve
a zeneszerzok keser(l tapasztalatat, elore figyelmeztettem
a szerkesztoséget, hogy ne tegyék ezt.

5. A roman vezetés mostani kurzusaval kapcsolatban
sajatos helyzet alakult ki a Roman froszovetségben is. Az
froszovetség élén tovabbra is Mihai Beniuc all. Csaladi
problémai (a felesége beteg) és érezheto faradtsaga ellené-
re, Beniuc tovabbra is kezében tartja az {roszovetség sz-
szes gyakorlati tigyét, és mindent egybevetve tevékeny al-
kotomunkat végez. (Egyik verseskotete kozvetlenill meg-
jelenés elott, a masik nyomdai szedés el6tt all). Viszont
Beniuc mellett van két fiatal titkar, akik a gyakorlati teen-
doket intézik: lon Brad® és Simion Pop.”’ Mindent egybe-
vetve: mindkét titkarnak az a feladata, hogy az [r6szo-
vetségben a roman vezetés iranyvonalat pontosan meg-
valositsa. Ezzel, természetesen Beniuc is tisztdban van,
legalabbis kiilsoleg ugy viselkedik, hogy minden lépése a
titkdrok vagy valamelyik alelndk latomezejébe essen.
Haromszor taldlkoztunk Beniuckal, de mindig egy harma-
dik személy jelenlétében: eldszor loan Brad, masodszor
Mihale, harmadszor Galan jelenlétében. Egyébként az
Gsszes rendezvény, amelyet ma az [roszovetség szervez,
az Ujj iranyvonal szellemével és betlijével teljes dsszhang-
ban zajlik. Az Eminescu Fesztivalon a kiilfoldiek beszédei-
nek sorat az alban kiildétt nyitotta meg, és masnap a Szov-
jetunio képviseldje zarta; mellesleg, delegatusunk utan
még egy kovetkezett: az uruguay-i. Ez volt a sorrend az
Eminescu tiszteletére szervezett koltéfesztivalon is. Ami-
kor a kiilfoldi kiildotteket egy valaki kellett, hogy képvi-
selje, az mindig a francia delegatus volt (beszéd Eminescu
sirjandl, beszéd Ipotestiben, Eminescu sziiléfalujaban,
ahova a kiildottek elutaztak). Egyébként ezt a rendet vérat-
lanul felboritotta M. Dugyin™ szovjet kolto, aki kozolte,
hogy Puskin sirjarol egy marék foldet hozott Eminescu

50 Brad, Ton (1929): kolt6, ir6. 1962-t6] az iroszovetsé titkara. Témait
a munkassag ¢és a parasztsag életébol meritette.

51 Pop, Simion (1941): kéltd, kritikus, esszéird. Fémiivét a roméan avant-
garde koltészetr] irta. A fentebb emlitett Eminescu froi Féiskoldn ta-
nult. Az 1990-es évek elején Romania budapesti nagykovete volt.

sirjara. Az tinnepségek szervezoi szot kellett, hogy adjanak
a szovjet koltonek, ellenben beszédét a roman sajtdo nem
kozolte. Eddig Beniuc politikaja az egyensiilyozas politi-
kaja volt. Van alapom feltenni, hogy az alkot6 értelmiség
gytilésein, amelyeket a roman vezetés 1ij kurzusahoz kap-
csolddoan szerveztek, Beniuc is mondott beszédet. Hogy
ebben az j mindségében milyen messzire megy majd el,
megmutatja a jovo, sot, lehet, hogy mar a kozeljovo.

6. Roménidhoz fliz6dd kapcsolatainkra nagyon jel-
lemz6 az a helyzet, amelybe azok a szovjet ndk keriiltek,
akik roman férfiak feleségei. Az elmult egy—mastél év-
ben végrehajtott konyortelen romaniai tisztogatds ered-
ményeként elsdsorban a szovjet noket bocsatottak el.
Mar magaban ez rendkiviil nehéz helyzetbe hozta oket.
Ezutan azt kovetelték toliik, hogy valtoztassak meg al-
lampolgarsagukat, sok esetben pedig azt is, hogy ijbol
érvényesitsek hazassagukat (a Szovjetunioban kotott ha-
zassagokat érvénytelennek nyilvanitottdk). A jelenlegi
helyzetet jol szemlélteti a kdvetkezd tény is. Miel6tt el-
utaztam Romaniabol, beszélgettem egy szovjet ndvel, a
roman filmipar egyik felelds munkatarsanak a felesége-
vel, aki végiil kénytelen volt elhagyni az orszagot. Mi
késztette erre a dontésre? Az elso tényezo: azt kovetelték
tole, hogy véltoztassa meg az allampolgarsagat. Ezt el-
utasitotta. A masodik tényezo: hazassagkotését tiz évvel
ezelott a Szovjetunioban vették nyilvantartasba, egy esz-
tendore ra megsziiletett a kislanya, aki most kortilbeliil
kilenc éves. Mindezek ellenére azt kovetelték tdle, hogy
ujbol érvényesitse hazassagat. A harmadik tényezo: a
csalad 0j lakast kapott. Az egész csalad, tobbek kozott a
kilencéves kislany — aki roman allampolgar — bejelentke-
z¢ését egy szempillantas alatt elintézték. A szovjet n be-
jelentkezése honapokig hiizodott, és Iényegében az em-
beri méltosagot mélyen sértd procedurava valt. A negye-
dik tényez6: férje ugy dontott, hogy felvételizik a legfel-
sO partiskolaba. Masfél évig késziilt felvételi vizsgaira,
majd kitinden is vizsgazott, de mégsem vették fel. A ke-
rilleti partbizottsagon kozolték vele: ,,0Orosz a feleséged”.
A férj felhaborodott és elment a Kozponti Bizottsagba.
Az ott kapott valasz csak a formajat tekintve volt mas. Az
6todik tényezo: nem sokkal a Viata Economica™ cimil
lap elhiresiilt cikkének publikalasa utdn Romanidban az a
hiresztelés terjedt el, hogy a két orszag kozotti kapcsola-
tok annyira kiélezddhetnek, hogy a szovjet llampolgéro-
kat ki fogjak utasitani, mikdzben romén allampolgarok-
nak szamitd gyermekeik az orszdgban maradnak. A nd

52 Dugyin, M. A. (1916-1993): szovjet-orosz kolt, prozairo, fordito.
A masodik vilaghaboru idején haditudositoként dolgozott. Szamos
kotete jelent meg. Koltészetét egyidejiileg jellemzi az intimités és a
politikai elkételezettség.

53 Az orosz eredetiben: Ekonomicseszkaja Zsizny.
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ugy dontott, hogy fogja leanyat, és elhagyja Romaniat,
s ¢ kozben olyan allapotban volt, hogy mar semmilyen
rabesz€lés nem hatott ra. Lényegében szovjet nok szazai
vannak ilyen helyzetben Romaniaban.

7. Hogyan viszonyulnak a Szovjetuniohoz a mai roman
tarsadalom kiilonféle korei? Csaknem husz esztenddn at a
roman népet a szovjet allam iranti baratsag szellemében
nevelték. A baratsag eszméje annl inkabb hatékony volt,
mivel a nép jolétének novekedésére tdmaszkodott. A ro-
méan politika 0j irdnyvonalara a nép széles rétegei ugy te-
kintenek, mint amelyik éppen azzal a vonallal ll szemben,
amelyik a jolét novekedéséhez segitette a népet. A propa-
ganda Osszes mesterkedése sem tudta meggy6zni a roma-
nokat ennek ellenkez6jérél. A nép nem érti ezt az iranyvo-
nalat. S6t, a nép hangulataban érzodik bizonyos mérvii til-
takozas is az uj kurzus ellen. Ez a hangulat kiilondsen a ro-
man tarsadalom azon koreiben erds, amelyek viszonylag
fliggetlenek a jelenlegi roman konjunkturatél; mindenek-
elott tekintélyes tudosokrol van szo. Beszélgettem lorgu
Tordan* akadémikussal, Alexandru Rosettivel, Victor
Eftimiuval,” Stefan Nicolauval,” akiket még egy korabbi
romaniai munka soran ismertem meg, mint az ARLUS ak-
tiv munkatarsait. Tobbségiik ma is a korabbi nézeteit vall-
ja, és ahogy én lattam, nincs szandékukban megtagadni
Oket. Természetesen, Romaniaban vannak olyan elemek,
akik ma nyiltan fellépnek a szovjet allammal valo baratsag
ellen. Kik ezek? Mindenekeldtt a nagy- és a kisgazdak,
akik a tarsadalmi forradalom kovetkeztében elveszitették
tulajdonukat, és akik most arr6l brandoznak, hogy vissza-
kapjak azt. Ezek az egykori falusi kuldkok, varosi kereske-
dok és kézmiivesek. Jellemzd, hogy a Viata Economica
elhiresiilt cikkét kovetden kovetelni kezdték a kolhozok
feloszlatasat, s makacsul az a szobeszéd jarta, hogy a ke-
resked6knek visszaadjak boltjaikat és kis tizleteiket, az

54 lordan, lorgu (1888-1986): nyelvész, filologus, diplomata, akadé-
mikus. 1949-1962 kozott az immar az 6 nevét viseld Nyelvészeti
Intézet igazgatdja volt.

55 Rosetti, Alexandru (1895-1990): nyelvész, pedagogus, akadémikus.
Iskolateremt6 nyelvtorténész. Jelenleg a Nyelvészeti Intézet az 6 és
Tordan lorgu nevét viseli.

56 Eftimiu, Victor (1889-1972): iro, kolto, szinhazigazgato, akadémikus.
Budapesten is ¢élt.

57 Valoszintileg Nicolau, Stefan (1896-1967) akadémikus orvospro-
fesszorrol van szo.

58 Moraru, Nicolae (1912-?): irodalomkritikus, dramaturg, prozairo.
1934-ben illegalis politikai tevékenysége miatt letartoztattak, és
1944-ig bortondkben raboskodott. A masodik vilaghabora utan a
Roman Kommunista Part Kézponti Bizottsiga Propaganda Oszta-
lyanak helyettes vezetsje (1946-1948), az Ujsagirok Szovetségének
elndke (1947), a Miivészeti Minisztérium fotitkara (1948-1950),
tanszékvezeté egyetemi tanar a Bukaresti Miivészeti Intézetek Esz-
tétika Tanszékén (1948-1968), a Viata Romaneasca cimii folydirat
szerkesztObizottsaganak tagja, majd ugyanott fGszerkeszto
(1948-1953). Fészerkeszt6je minden kiilfoldnek sz016 roman sajto-
kiadvanynak (1950-1980). Irodalomkritikai koteteket, Utirajzokat,

24

orvosoknak pedig magéanpraxisukat. Egészében véve, ami
a Szovjetunio elleni nyilt timadasokat illeti, ezek a nagy-
¢s kisgazdak sajatos szovetségeseket talaltak olyanok sze-
mélyében, mint N. Moraru® és M. Novicov,” akik most,
igyekezvén korabbi ,,blineiket” leimadkozni — egyik is,
masik is a Szovjetuniordl szold szamos cikk szerzdje —,
lelkiismeretleniil rigalmazzak a Szovjetuniét. Ugyanakkor
nagyon fontos, hogy ne értékeljiik tiil a mai roméniai szov-
jetellenes elemek valos erejét és tomegekre kifejtett haté-
sat, és tegylink meg mindent annak érdekében, hogy a nép
korében megovjuk a Szovjetuni6 iranti rokonszenvet. Erre
valosziniileg szémos lehetdségiink van.

8. A roman vezetés mostani iranyvonala azért is hataro-
zottabban nyilvanulhatott meg, mert bizonyos politikai és
gazdasagi jellegli tényezokkel jart egyiitt. E kurzus megva-
lositasat a nacionalista érzelmek észrevehetd megerdsode-
se kisérte. Az 0sszes allami-politikai szempontbol fontos
roman intézménybdl kirtigtdk a nem roménokat; a sok-
nemzetiségli roman allamban, ahol a lakossag Oridsi ha-
nyadat magyarok, németek, oroszok és mas nemzetisé-
gliek alkotjék, ez kiilondsen szembeszoko volt. A tisztoga-
tast az oroszokkal kezdték, és ennek kovetkeztében olyan
személyek talaltdk magukat palyan kiviil, akiknek kozis-
mertek voltak a koztarsasag el6tti érdemeik (példaul
Fjodor Rugyenko,” aki tbb évig volt a doftanai borton®
foglya, s aki az els6 években Jugoszlaviaban és Kinaban
volt nagykovet), de azutan mas nemzetiségek képviseldire
is atterjedt. A régi multra visszatekintd, a magyar nemzeti
kultara kialakuldsaban jelentds szerepet jatszott kolozsva-
11 magyar egyetem bezarasa, ennek a folyamatnak egyik
lancszeme. A tisztogatast, amely tobb-kevesebb erdvel a
mai napig tombol (a kormany egyik legutobbi intézkede-
seként elbocsatottdk az oroszokat a kiiliigyminisztérium-
bol), kiilonféle évforduloknak és személyeknek szentelt,

novellaskétetet, regényt kozolt. 1951-ben Aurel Barangaval szin-
padi miivet irt 4 nép nevében cimmel. Allami Dijas (1952).

59 Novicov, Mihai (1914-?): irodalomkritikus, prozaird. Odesszaban
szilletett, lasi-ban matematika szakon végzett. Kommunista tevé-
kenységert 19341944 kozott lagerekben és bortondkben tartottak
fogva. 1944 utan fontos vezetéi megbizatasokat kapott kiilonbozé
lapoknal, egyesiileteknél. A Roman frok Szovetségének titkéra
(1949-1953), a Mihai Eminescu {roi Féiskola igazgatoja
(1950-1951), a Makszim Gorkij Intézet Orosz Irodalomtérténeti Tan-
székének vezetdje (1949-1962), illetve 1958-t6l az intézet rektora, a
Bukaresti Egyetem Szlavisztikai Karan tanszékvezetd egyetemi tandr,
a Dosztojevszkij Nemzetkozi Egyesiilet alelndke (1971-1977). Orosz
és szovjet ir0k miiveihez irt eldszavakat, monografiat irt Solohovrol
(1977). Miiveire a dogmatizmus nyomta ra bélyegét, kotetei elsdsor-
ban ideologiai megrendeléseknek tettek eleget. Emlékirat jellegti
Dofidnai torténetek cimii kényve magyarul is megjelent.

60 Valosziniileg a roman atirds szerinti Teodor Rudenkordl van szo.
Eletrajzi adatait nem sikerilt kideriteni.

61 Hirhedt borton Cimpina kozelében. A roman kommunistak mitikus
helye, mivel 1944 el6tt szamos kommunista, tobbek kozott
Gheorghiu-Dej, Ceausescu raboskodott itt.
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eddig soha nem latott mennyiségii konyv kiadasa és film
bemutatasa kiséri, amelyek a roman torténelmet durvan
meghamisitjak, és nem ritkan soviniszta szemszogbal ta-
laljak. Lényegében Romania gazdasagi sikerei is ezt a célt
hivatottak szolgalni. Azt sugalljak a népnek, hogy Roma-
nia egyediil érte el sikereit, és ebben nagy és kis szomszé-
dai, mindenekeldtt a Szovjetunid, nemcsak, hogy nem se-
gitettek neki, hanem, amikor Romaéniat ,,agrarfiiggd” or-
szag szintjére probaltak meg lesiillyeszteni, gyakran még
akadalyoztdk is. Ha tettek is valamit, azt szigortan csak
onzd célokbol. Szamtalan formaban giinyolddnak azon a
véleményen, hogy a Szovjetunié onzetleniil segitett Ro-
ménidnak. Frdekes beszélgetést folytattam a nivodari
vegyipari kombinat roman mérdkeivel. Megkérdeztem a
mémokoket, hogy a kombinat felépitése milyen mérték-
ben jarul hozza a roman termofoldek tragyazasi problé-
mainak megoldasahoz. Azt valaszoltak, hogy a kombinat
létrehozdsa utdn Romania dontd [épést tett e cél megvalo-
sitasa felé vezetd uton. ,,Ki épitette a kombinatot?” — kér-
deztem. A vélasz: ,,Szovjet mérnokok”. ,,Honnan kapja a
nyersanyagot a kombinat?” Valaszuk: ,,A Szovjetuniobol,
a Kola-félszigetrdl”. Akkor a mérnokoknek a kovetkezd
megjegyzést tettem: ,,Ha a Szovjetunio mezdgazdasaga-
nak ma is elsé szdmu problémaja a vegyi eljarasok alkal-
mazasa, ¢s mégis segitett Romanianak felépiteni a kombi-
natot, segitett megoldani a tragyazas problémajat, és még
a Kola-félszigetrdl kitermelt nyersanyaggal is ellatja a
kombinatot, milyen egyéb példa kell még, hogy onzetlen-
ségét bizonyitsa”? A mérnokok kénytelenek voltak egyet-
érteni, hogy ez csakugyan igy van, de ami a kis emberek
szamara nyilvanvalo, azt a vezetés labbal tiporja.

9. Az Eminescu jubileumara 6sszegytlt kiilfoldi irodal-
marok kivancsian figyelték a Romaniaban zajl6 dolgokat, s
gyakran kérdezgették egymastol: ,,Kihez igazodik ma Ro-
méania, hova tart az orszag?”. A kiilsd jelek ellentmondésos-
nak latszanak: Roméania allaspontja tobb mint baratsagtalan
a Szovjetunio és a népi demokratikus orszagok irant, Jugo-
szlaviaval baratkozik, és nem titkolja Kina és Albania iran-
ti rokonszenvét. Nemcsak a gazdasagi, hanem a kulturalis,
sot a szellemi kapcsolatok is jelents mértékben fejlodnek
az Egyesiilt Allamokkal, Nagy-Britanniaval ¢s kiilonosen
Franciaorszaggal. Milyen kovetkeztetést lehet mindebbdl
levonni? Hogyan is alakulnak valdjaban Romania kapcso-
latai a fentebb emlitett orszdgokkal, mondhatjuk-e, hogy
Roménia ezen orszagok felé tdjékozodik? Mindenki, aki-
vel beszéltem Romanidban — foként az értelmiségiek —,
hangstlyozta, hogy neki rendkiviil ellenszenves a kinai ve-

62 Gheorghe Gheorghiu-Dej (1901-1965): kommunista allamférfi.
1945-ben a Kommunista Part fétitkara. Miniszterelndk és az Allamta-
nacs elndke is volt. Az 6 vezetésével jutottak hatalomra a roman kom-
munistak 1945-1947 koézott. Hirhedt volt a személyi kultusza miatt.

zetés politikaja az egymas mellett élés, a haboru és a béke
kérdésében. Még az olyanok is, mint N. Moraru, akik min-
denfelé azt hangoztattak, hogy mennyire helyes a roman
vezetés iranyvonala, kijelentette: Romania nem ért egyet
Kinaval a Szovjetunioval folytatott vitdjanak fobb pontjai-
ban. Ellenben, ugyanaz a Moraru, aki kijentette, hogy nem
ért egyet Kinaval, érzelmileg nem a Szovjetunid, hanem
Kina oldaléan allt. Ez jellemzd. Lathato, hogy a szovjet-ro-
man kapcsolatok jelenlegi feszilt pillanatdban, taktikai
megfontolasokbol Romania Kina tdmogatasat keresi, mi-
kézben meglehet6sen dvatosan viselkedik, s nem kockaz-
tatja meg, hogy véleményt nyilvanitson a szovjet-kinai né-
zeteltérésben. Kina oldalara allni azt jelenti, hogy konflik-
tusba keriil sajat népével, tobbek kozott az értelmiségével
is. Ha kinyilvanitja egyet nem értését Kinaval, ez azt jelen-
ti, hogy lemond a taktikazas lehetdségérol.

Eppen akkor voltam Romaniaban, amikor a roman ve-
zetés Temesvaron talalkozott Broz Titoval. A talalkozo
élénk érdeklodést keltett a roméan tarsadalom kiilonféle
koreiben. Némelyek azt bizonygattak, hogy Tito misszio-
ja — csakiigy mint Dej® jugoszlaviai utja idején is — Ro-
mania és a Nyugat kozotti kozvetitd misszio, mikozben
Tito valaszlépései anndl is inkabb magabiztosabbak let-
tek, hogy Romédnia a jugoszlav utra Iépett. Méasok éppen
ellenkezoleg, nem cafolva, hogy Tito kozvetito szerepet
tolt be, azt bizonygattak, hogy ez Romania ¢s a Szovjet-
unio kozotti kozvetités, ugyanis Tito most tért vissza a
Szovjetuniobol. Megjegyzendo: a teljes lakossag tidvozli
a kapcsolatok javulasat Jugoszlaviaval, de jelenleg a ro-
man kézvéleményt azon egyszerli oknal fogva dvatossag-
ra inti, hogy ez a Szovjetunidhoz fiz6dé kapcsolatok
megromlasaval jart egyiitt. Nehéz megmondani, hogy ez
a gyanu mennyire megalapozott, de a politika kisértésébe
nem esett emberek ezt a két mozzanatot sszekotik.

Egyébként, Romania és a Nyugat kapcsolatainak ja-
vulasat — ami megfigyelhetd volt mar Dej jugoszlaviai
utja elott is, s meglehet, hogy semmi koze nincs hozza —
a nép mégis ezzel az Gttal hozza kapcsolatba. Igy vagy
ugy, de Romanianak a nyugati kapcsolatok javitasara
iranyuld erdfeszitései egyre kézzelfoghatobbak. Nyil-
vanvalo, hogy a dolog nem fog 11j kereskedelmi és kul-
turdlis megallapoddsokra korlatozodni. Sokat tesznek
azért, hogy Eurdpabdl az orszagba vonzzak a turistak to-
megeit. Egy hetet toltottem Mamaiaban, a Fekete-tenge-
ri roman tengerparti iidiiléhelyen, Konsanta mellett. A
fiirdohely tele van nyugati turistdkkal. Egy olyan hotel-
ban laktam, amelyben foként skandinav orszagokbol ér-
kezett turistdk voltak. Ugyanebbdl az elvbdl kiindulva
(nyelvi kozosség) népesitettek be Mamaiaban tizenot
masik szallodat. Hogy a turistak bearamlasat 6sztonoz-
ze, Romania kedvezményes arfolyamot allapitott meg,
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¢s jelentds mértékben megkonnyitette a beutazast az or-
szagba. (A beutazovizumot kozvetleniil a hataron is el
lehet intézni.) Egyébként Konstanta mellett egy hatal-
mas nemzetkdzi repiilotér is izemelni kezdett, és ily mo-
don Romania Fekete-tengeri partvidéke és a legfonto-
sabb kozpontok kozott kozvetlen kapcsolat 1étesiilt.
Mindenki, akivel csak beszéltem Romaniaban, tob-
bek kozott azok is, akiket nyilvanvaloan feliilrdl 6szto-
kéltek, hogy beszéljenek velem, (Moraru, Stancu®) al-

talaban amiatt aggddnak, hogy a Szovjetunié hogyan
fog viszonyulni ehhez az 1ij roméan politikahoz. Ugy vé-
lem, hogy ez a probléma komolyan nyugtalanitja a ro-
man vezetést. Romaniaban lehetetlenség nem érteni,
hogy az utobbi években kezdett 11j kurzus az orszag ér-
dekeinek, gazdasagi, foldrajzi és minden egyéb érdeké-
nek figyelembevétele nélkiil folyik.

Sz. Dangulov

Jelentés Papp Ferenc* erdélyi magyar ir6 szovjetuniobeli latogatasarol
Moszkva, 1970. oktéber 12.
(Orosz nyelvii gépelt eredeti. RGALL, f. 631. op. 27. gy. 906. . 1-4.)

Jelentés az 1970. szeptember 23 — oktober 2. kozott a Szovjetunidban jart Papp Ferenc roméan® iroval
végzett munkarol

Papp Ferenc ismert romaniai, magyar nyelven alkotd
prozaird. A Szovjetunidban 4 gyokerek alatt cimi kis-
regénye jelent meg oroszul (Inosztrannaja Lityeratura,
1966. 9. sz.). Marosvasarhelyen ¢l, ahol a magyarul
megjelend Igaz Sz6 cimii lap prozarovatanak vezetoje.
Korabban pilota volt, részt vett a masodik vilaghabori-
ban. 1945-t61 1947-ig hadifogoly volt egy Donyec-me-
dencei taborban. Elmondasa szerint az elmult husz esz-
tendoben egyszer sem jart kiilfoldon, de nem azért, mert
nem engedték, hanem, mert nem akart utazni. Els kiil-
foldi utja a Szovjetunioba vezetett. A Roméan ir6szovet-
ség kikiildottjeként érkezett.

Papp Ferenc tobbszor szoba hozta hadifogsaganak
idejét. Elmondta, hogy az oroszok emberségesen bantak
a foglyokkal (példaul a falu szovjet lakossaganak nem
volt kenyere, de a foglyok minden nap kaptak stb.), és
kiemelte, hogy nem valt a szovjet nép és a Szovjetunid
ellenségévé. Elmondasa szerint, mindig érdeklodéssel
¢s figyelemmel kisérte a szovjet nép haboru utani sike-
reit az orszag helyreallitasaban, ¢s a kommunizmus
¢épitésében elért vivmanyokat. Foglalkozott az orosz
klasszikusokkal, és olvasta a szovjet szerzok Osszes
magyarul megjelent miivét.

63 Stancu, Zaharia (1902-1974): ird, kolt6, mifordito, ujsagiro.
Herder-dijas. Tobb izben a roman irdszovetség elndke. Legjelentd-
sebb, Mezitlab cimii regényét Szemlér Ferenc forditotta magyarra.

64 Papp Ferenc (1924): ird, mifordito. 1950-t6] az Igaz Sz foszer-
keszt6-helyettese volt. Korai miivei sematikusak, A gydkerek alatt-
ban talalta meg iroi hangjat.

65 Sic!

66 Sic!

67 Az idegen nyelveken — 1975-t61 egyebek kozott magyarul is meg-
jelend — Szovjetszkaja Lityeratura (Szovjet Irodalom) folyoirat
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Papp Ferenc két varosba, Moszkvéba és Leningrad-
ba latogatott el. A rovid id6re hivatkozva — tiz napra jott
a Szovjetunioba —, lemondott arrél, hogy mas varosok-
ba is elutazzon.

A roman ironak® latogatast szerveztiink a Progressz
kiadoba, az Inosztrannaja Lityeratura, a Voproszi
Lityeraturi, és a (francia nyelvii) Proizvegyenyija i
Mnyenyija® cimil lapok szerkesztoségébe. E talalkozok
soran Papp Ferenc allandoan felvetette az erdélyi iroda-
lom problémajat Romaniaban, arr6l beszélt, hogy Ro-
mania legjelentésebb magyarul alkotd prozairdinak,
tobbek kozott Siitd Andrasnak, Balint Tibornak és ma-
soknak a mitiveit le kellene forditani oroszra. Elégedett-
ségének adott hangot amiatt, hogy a moszkvai hungaro-
logusok és roman kultirat kutat6 szakemberek mennyi-
re tajékozottak az erdélyi proza és koltészet dolgaiban.
A maganbeszélgetések sordn Papp Ferenc arra panasz-
kodott, hogy a romanul alkoto irokhoz képest az erdélyi
irok jogait megnyirbaljak (kis terjedelmi ¢s alacsony
példanyszamu kiadvanyok, kevesebb kiilfoldi ut).

Papp Ferenc taldlkozott Mark Gallaj,” Kirill
Kovaldzsi® moszkvai irokkal és V. L. Lazarev” kriti-
kussal, a magyar irodalom szakértivel és forditdival,

francia valtozata 1959-t61 Ocuvres et Opinions cimmel jelent meg.

68 Gallaj, Mark L. (1914-1998): szovjet berepiilépilota, az aerodina-
mika szakértéje, iro. A Szovjetunio Hose. A repiilésrol szolo nép-
szerll kényvek irdja.

69 Kovaldzsi, Kirill V. (1930): orosz kéltd, prozairo, kritikus, fordito. Uj-
sagiroként Kisinyovban dolgozott. Szamos irodalmi folyoirat munka-
tarsa. 1971-t6l az Oeuvres et Opinions (Proizvegyenyija i Mnyenyija)
felelds szerkesztGje. Forditoként a moldovai irodalmat népszertisitette.

70 Valészintileg Vlagyimir Lazarev koltérol, kritikusrol van szo. Elet-
rajzi adatait nem sikeriilt fellelni.
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A. Gerskoviccsal,” Je. Tumarkinaval,” és Alekszej
Tolsztoj” 6zvegyével.

A Szovjet Irok Szovetségének Kiilfoldi Bizottsaga-
ban a roman vendéget™ fogadta V. Ozerov,” a valaszt-
many titkara, A. Koszorukov,” a Kiilfoldi Bizottsag el-
noke és G. Lvova,” B. Kalinyin™ és L. Dolgoseva”
munkatarsak. Ezutdn egy bardti ebédet szerveztiink,
amelyen részt vett M. Gallaj és K. Kovaldzsi.

A Szovijet rok Szovetsége Kiilfoldi Bizottsiga
szervezOmunkdjanak koszonhetden Papp Ferenc min-
dennel elégedetten tért haza. Az ir6 tobb izben is hang-
stulyozta szovjetuniobeli utjanak nagyon gyakorlatias,
ugyanakkor emberi jellegét. Az Ut lehetévé tette neki,
hogy megvitassa a két irodalom kolcsonds forditasa-

nak fontos problémait, a vidéki irodalmi lapok kozotti
kapcsolatok szélesitésének sziikségességét, és egyuttal
ismét megmutatta a szovjet emberek — tobbek kozott
azoknak a szovjet iroknak, akikkel kapcsolatba kertilt
— emelkedett eszmeiségét és Oszinte humanizmusat.
Hazautazasa el6tt a roman vendég™ haldval emléke-
zett meg a szovjet emberek vendégszeretetérdl, és ki-
fejezte abbéli szandékat, hogy ujra, hosszabb idore el-
latogasson a Szovjetunioba.*

L. Dolgoseva

A roman irodalom konzultansa

Szovjet frok Szévetsége Kiilfoldi Bizottsaga
1970. oktober 12.

A. F. Popov,” a Néva cimii lap fészerkesztéjének levele A. A. Koszorukovnak,
a Szovjet frok Szovetsége Kiilfoldi Bizottsaga elnokének
Leningrad, 1972. majus 11.

(Orosz nyelvii gépelt eredeti. RGALL, f. 631. op. 27. gy. 1307. 1. 15-16.

Néva

Képes irodalmi-miivészeti és tarsadalmi-politikai havilap

Leningrad, Nyevszkij proszpekt 3.

Mélyen tisztelt Alekszandr Alekszandrovics!

A nemzetkdzi kapcsolatok 1972. évi tervében szerepel
a Néva, az NDL¥ (NDK) és a Steaua® (Romania) cimii
lapok képviseldi kozotti cserelatogatas.

Elégedettségiinkre szolgal a Néva és az NDL kozott
mar létrejott a kapcsolat, ugyanakkor nem tartjuk cél-
szerlinek az utazast Romaniaba.

71 Gerskovics, Alekszandr Abramovics (1924-1992): irodalom- és
szinhaztorténész, kritikus, miiforditd. 1956 elott egy ideig az erés
beliigyi feliigyelet alatt miik6do, kiilfoldi kulturalis kapcsolatokat
szervezé VOKSZ magyar eldaddja volt.

72 Tumarkina, Jelena Boriszovna: forditd. Tobbek kozott ¢ forditotta
oroszra Jokaitol a Fekete gyémantokat, Mikszathtol a Szent Péter
eserny6jét, Karinthy Frigyes és Tomorkény Istvan novellait.

73 Tolsztaja Ljudmila Iljinicsna (1906-1982): szerkesztd, fordito. Az Alek-
szej Tolsztoj miiveibol késziilt miivek forgatokonyveinek tarsszerzoje.

74 Sic!

75 Ozerov, Vitalij M. (1917): kritikus, irodalomtérténész. Egy id6ben a
Lityeraturnaja Gazeta foszerkeszt6-helyettese, majd 1959-1979 ko-
zG6tt a Voproszi Lityeraturi foszerkesztéje volt. Egytttal 1967-1986
kozott a Szovjet [rok Szovetsége Kritikai és Irodalomtorténeti Tana-
csanak elnoke.

76 Koszorukov, Alekszandr A. (1931): irodalomtorténész, fordito.
1953-1958 kozott a VOKSZ munkatarsa, 1967-1986 kozott a

1972. majus 11.

A. A. Koszorukovnak
Szovjet frok Szovetségének Kiilfoldi Bizottsaga

1971-ben R. B. Kornyev,* a Néva foszerkeszt6jének
els6 helyettese tiz napot toltott Bukarestben és Kolozs-
varon az Utunk szerkeszt6ségének vendégeként.

Mint ismert, az Utunk Kolozsvaron jelenik meg
magyar nyelven, ami mar 6nmagaban is nehézségeket
okoz a kapcsolatok kialakitdsdban a roman irokkal.
Réadasul a lap jellege (12 Gysaglapnyi kettedrét nagy-
sagll hasab) meglehetdésen messze van az olyan ,,vas-

Szovjet frok Szovetsége Kiilfoldi Bizottsaganak elndke. F6 kutata-
si teriilete az Igor-ének cimi hoskoltemény.

77 Személyi adatait nem sikerilt kideriteni.

78 Kalinyin, Borisz Szergejevics: prozaird.

79 Dolgoseva, Lilija Andrejevna: féleg romanbol forditott, a Szovjet
[rok Szovetségének roméan referense.

80 Sic!

81 Az irathoz csatolva Papp Ferenc programja a Szovjetunioban. Nem
kozoljiik.

82 Popov, A. F.: 1964-1979 kozott a Néva foszerkesztdje.

83 Neue Deutsche Literatur: az NDK Iroszovetségének1952-ben ala-
pitott folydirata.

84 Steaua (Csillag): 1954 6ta megjelend kolozsvari irodalmi, mivé-
szeti, kulturalis folyoirat. Rendszeresen kozolte az Utunk-béli ma-
gyar koltok verseit.

85 Kornyev, Rosztyiszlav Boriszovics. Egyéb adatot nem sikertilt rola
kideriteni.
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tag”, 14 ivnyi képes lapok terjedelmétdl, mint amilyen
a Néva is.

Ebben az értelemben az Utunktol alig tér el a nekiink
javasolt Steaua cimii lap, ami szintén Kolozsvaron jele-
nik meg.

Meg kell emliteni, hogy bukaresti tartozkoddsa sordn
Kornyev elvtarsban olyan vélemény alakult ki, hogy a Ro-
mén {roszovetség még nem all készen a szoros szakmai

kapcsolatok kialakitasara, és lathatolag ezzel magyarazha-
t0 az Utunkra és a Steaudra tett szerencsétlen javaslat is.
Figyelembe véve az elmondottakat, kérjiik, hogy
Romania helyett inkabb Lengyelorszagot vagy Cseh-
szlovakiat javasoljak a szakmai csere keretén beliil.

A. F. Popov
a Néva foszerkesztdje

Beszamolé Hajdu Gyoz6* erdélyi magyar iré szovjetuniobeli latogatasarol
Moszkva, 1972. november 2.
(Orosz nyelvii kézirasos eredeti. RGALI, f- 631. op. 27. gy. 1903. 1. 1-6.)

Hajdu Gy6z0 ir6, a Roman Szocialista Koztarsasagbol ér-
kezett, és 1972. oktober 6 —18. kozott tartozkodott a Szov-
jetunioban. Ez id0 alatt Hajdi megismerkedett Moszkva
nevezetességeivel, meglatogatta az arhangelszkojei mu-
zeumot, Leningradba és Szuzdalba utazott, tobb talalko-
z0On vett részt szovjet irokkal. Latogatasanak legfobb cél-
ja az volt, hogy anyagot gylijtson az Igaz Sz6 cimii lap
modern szovjet irodalommal foglalkozo, tematikus sza-
maba. Hajdu ezért latogatott el a Voproszi Lityeraturi, a
Junoszty, a Gyetszkaja Lityeratura, és a Néva cimi lapok
szerkesztoségébe, és emiatt taldlkozott Andrej
Voznyeszenszkij* koltovel. A talalkozok eredményeként
Hajdi megkapta (vagy megallapodott arrdl, hogy eljut-
tatjak neki) a szamara sziikséges anyagot.

Hajdt tobbszor beszélt a szovjet irodalom romaniai
népszeriisitésének sziikségességeérdl, és hangstlyozta azt
a tényt, hogy az utdbbi években a Roman Szocialista

86 Hajdu Gy6z6 (1929): szerkesztd. 1953-t0l az Igaz Szo szerkesz-
téje, 1963-t01 foszerkesztdje. A roman nacionalizmust kiszolga-
16, megalkuvé magatartasa tette hirhedté nevét. 1982-ben, lon
Lancranjan Beszéd Erdélyrdl cimi, hatalmas felhaborodast kel-
tett konyve ellen — noha ez akkor nem volt veszélytelen vallalko-
zas — harminchat erdélyi magyar értelmiségi tiltakozott. Ellenben
Hajdu Gy6z6 éppen ekkor tartotta sziikségesnek megkdszonni
Nicolae Ceausescunak, amit az erdélyi magyar nemzetiségért
tett. 1989 ota Bukarestben ¢él, és roman nacionalista lapokban
publikal.
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Koztarsasagban ezzel gyakorlatilag nem foglalkoznak.
Ennek kapcsan ramutatott, hogy szinte az 0 lapja az
egyetlen, amelyik valamit probal tenni az tigy érdekében.

A Szovjetunioérol folyton nagy rokonszenvvel beszélt,
megjegyezte ugyanakkor, hogy orszagunkban bizonyos
hidnyossagokat tapasztalt a kiszolgdlds terén. Egyebek
kozott szerfolott felhdboritotta, hogy nem miikodnek
elég jol a taxik, hogy sorok vannak a boltokban és az ét-
termekben, €s a szallodai dolgozok nem elég udvariasak.

Egészében véve, Hajdu teljesen elégedett volt utaza-
sanak eredményeivel, és megjegyezte, hogy utazasa
céljahoz a Szovjetunidban nagyon megértden viszo-
nyultak, és sokat segitettek neki a szovjet irodalomnak
szentelt lapszam Osszedllitdsaban.™

[Olvashatatlan aléiras]
1972. november 11.

87 Voznyeszenszkij, Andrej A. (1933): orosz kolto, esszéista. A szov-
jet posztavantgarde, az ,,ijj hullam” egyik leghiresebb koltéje. Hrus-
csov idejében még erdsen tamadtik, de 1978-ban mar Allami-dijat
kapott, s késobb azon kevés szovjet értelmiségick kozé tartozott, aki
beutazta a vilagot.

88 Az irathoz csatolva Hajdu Gydz6 programja. Ebbol kideriil, hogy
Hajdu oktober 10-én talalkozott Jurij Ljubimovval, a Taganka szin-
haz rendez6jével, oktober 17-én a szintén a Szovjetunioban tartoz-
kodo Papp Ferenccel és Alekszandr Gerskoviccsal, a magyar irodal-
mi miivek forditojaval. Nem kozoljiik.
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IANCU LAURA
amikor megtudtam

amikor megtudtam, hogy apammal
nem egy csaladbol szarmazom

— kiilonben mer’ gyiilolhetem a létet
oly mohon, faradtan? —

az ég is szanalommal

nézett, atnézett gorombdn

a holdon

hatalmas tiikor a vilag
beléle lépek, bennem jar
mindenkit latok, aki mégsem
ismerte, tudta az apam

amikor elengedjiik egymast
a tiikorrel magunk maradunk

barlang falakat dongetiink
nyiss ajtot gyertya, fakereszt

ti targyak mind, égi eresz

a vérszerinti egy — maskeént érez

nyiss kaput, angyal,
le ne ess

patria

disznodléskor rofogo virrasztoének

zuhano csillag alol menekiilo foldrengeés
kaszanyélre lépett kislany testén bugyborékolo
vérrog ballada

anyam mea culpa-ja meghasonlott
midon a foldre ejtett

megvetem a diszno koporsojat
eloltom a csillag alatt parazslo rénkot

lidvozlom a szarvas kaszas fekete ordogot

ragyujtok és énekelek
egyszer volt hol nem volt regéket
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Nem csak...

Nem csak a csokod faj:
A labad is, ahogy egyre
Az iilést szereti jobban
Ahogy a szék helyett
Agyat valaszt

A nappalokon

Nem csak a csokod faj:
Tenyered is, ahogy egyre
Kisebb kapat valaszt
Mezok helyett templomokat
Kendok helyett

Olvasokat vesz

Nem csak a csokod faj:

A tiszta szemed is faj
Ahogy kibontod sziirkén
Ahogy mindegyre kezemet
Keéred

Nem csak a csokod faj:
Orokos biicsid, elvildsod
Hogy nem lazadsz

Hogy elhallgatod

Hogy itt hagyod

Magad

Szentek

gorbe hatad hajlatan
nyugszik a sziirke éj
megfaradtal, anyam

csillagait rad hagyja az ég
a konyha asztalan

mar kisértet sem jar

a mindenség koltozott beléd
hova késziilsz?

bolcsoket hajt ki a vén fold
benniik az Isten szendereg

a szentek sose halnak meg
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Fél szemmel mindig az égre tekintve

Beszélgetés Iancu Lauraval

Iancu Laura térben Magyarfalutol — eziddig — Budapestig iveld torté-
nete valamennyi olyan emberére rimel, aki sajat utat valaszt, nem var-
ja és nem hagyja, hogy masok jeloljék ki a szimara megfelel6 iranyt.
Sokrétii alkotoi, kutatdi tevékenysége mellett a Moldvai Magyarsag
budapesti szerkesztdjeként, a Magyarfalusi Falunapok szervezéjeként,
s szamos mas formaban végez szolgalatot sziil6foldjéért, az ott élokért,
gazdagitva vilagunkat. Az irodalom berkeiben tisztan, csendesen sz6lé
koltoi hangjaval tiint ki, finom, alakuldsaban is bolcs lirdjaval. Iancu
Laura képei a maguk szikdrsagaban nekifesziilnek az emberi létet dve-
26 kaosznak, lirajanak szubjektiv vallomasossagabdl egy kiforrott ér-
tékrend is lathatova valik, a szamara fontos értékek pusztulisinak,
pusztitasanak néhol laitomasos, masutt kézzelfoghaté bemutatisa mint-

egy jelzésekként, kérddjelekként fordul az olvasdk felé.

— Az elmult idoszakban nagyobb
publicitast kapott az a kezdeménye-
zés, amely moldvai magyar gyerme-
kek tanittatasat célozza. Hasonlo
lehetdséget kaptdl annak idején ma-
gad is. Ugy vélem, személyes torté-
neted attol valt sorsszeriivé, hogy a
felkinalt — egyszerre ijeszto és uj le-
hetosegekkel kecsegteto — utat mer-
ted vallalni. Roviden osszefoglal-
nad torténeted ugy, hogy a konkrét
tér-ido dimenziok mellett érzékelhe-
tove valjek annak szellemi, lelki ve-
tiilete, mélysége is?

—Az én torténetem — és a korabe-
li tarsaimé — kiillonbozik a mai
moldvai gyerekek helyzetétél. Ah-
hoz, hogy mi magyar nyelvet vagy
magyar nyelven tanulhassunk, el
kellett hagynunk sziil6falunkat.
Csikszeredaba vagy mas székely-
foldi varosba mehettiink. Ma, végre
,»hdzhoz megy” a magyar nyelv. Aki
akarja, tanulhatja. Azt hiszem ez a
két ,, modell” sok tekintetben mast
eredményez.

Moldvaban nem volt egyszerii
(ottani) paraszti életkoriilmények
kozott élni, bar a feleldtlentl ,,idilli-
nek” kommunikalt csango kultara-
nak nem ez a legtragikusabb eleme.
Sziil6falum, Magyarfalu egy elzart

telepiilés. Gyermekkoromban még
altalanos volt, hogy az atlag ember
két alkalommal keriilt a vérosba
(ekkor is rajta kiviilallo okok miatt):
el6szor, amikor megsziiletett, ma-
sodszor pedig, amikor felboncoltak
(utobbi azonban csak rendkiviili ha-
lalesetek kapcsan fordult el0). A va-
rost eldszor az iskolai tankonyvek
képein lattam. Televizionk nem
volt. Emlékszem, amikor édesapd-
mat a varosba helyezték, tobbé nem
kotottek le a népmeséi, amelyeket
évekig hallgattunk, mar csak a va-
rosrol szolo elbeszéléseket hallgat-
tuk szivesen.

Ellenallhatatlan vagy élt ben-
nem, hogy azt az ismeretlen vilagot
sajat szemmel lathassam. Egy alka-
lommal megtudtam, hogy az osz-
talyfonokom Bakoba késziil. Haza-
szaladtam, belemartottam tenyerem
a hipoba és jol bedorzsoltem vele a
szemem, remélve, hogy beteg le-
szek, és masnap reggel az osztaly-
fénokkel egyiitt utazhatok Bakoba.
Hala Istennek, édesanyam meg-
mentett.

Amikor a névérem férjhez ment,
akkor is azt reméltem, hogy maguk-
kal visznek Bakoba, hiszen gyerek-
feliigyelore lesz sziikségiik. De nem

ez tortént. Azon a nydron, 1991-
ben, jott a hir, hogy Csikszeredaba
lehet menni magyar nyelven tanul-
ni. A sziileim természetesen hallani

sem akartak arr6l, hogy olyan
messzire kertiljek. Ellenallasuknak
egyéb okai is voltak. En viszont
csunyan megfenyegettem Oket,
aminek az lett a kovetkezménye,
hogy egész nyaron rajtam tartottak a
szemiiket. Végiil, szeptember 13-an
hajnalban édesanyam az agyam
mell¢ tette a csomagomat, egy zseb-
kenddbe pénzt kotott, és azt mond-
ta: ,,apaddal gombaszni megyiink”.
Folébresztett. Amikor megérkeztem
a buszhoz, a motor mar jart... Csik-
szeredabol mar egyenesebb Ut veze-
tett Budapestig. Mindharom hely-
szin alaposan (meg)formalt.

— Az ujabb és ujabb elszakada-
sokkal megorizhetéek voltak-e a
kapcsolatok, baratsagok? Egydalta-
lan, sziileid annak idején hogyan fo-
gadtak azt, hogy téged ,, kivalasztot-
tak”, hogy tavol szakadtal. Jart-e ez
kévetkezményekkel rajuk nézve, hi-
szen sokat lehet hallani, olvasni ar-
rol, hogy a sziilok még a helybéli
magyar kezdeményezésekhez is fél-
ve engedték gyermekeiket?

— Magyarfalutol soha nem sza-
kadtam el. Ellenkezdleg: ugy ér-
zem, most vagyok igazdn magyar-
falusi. Mert nem csak ,,belesziilet-
tem”, hanem valasztottam. Persze,
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fizikailag keveset vagyok otthon.
Mégis az egész ¢letem Magyarfalu-
ol szol, hiszen mind a néprajzi,
mind az irodalmi munkdim ebbdl a
kultarabol meritenek. Tudatosan!
Innen indultam ¢és ide érkeztem
vissza. Azt hiszem, az ember
csak akkor tud a kozosségének
szolgadlni, ha Onmagéaval is
Hrendben van”. A tudomany a
moldvai magyarsag szamara
tiltott gytimdles volt. Torténel-
miinkben eldszor kinalkozott
alkalom arra, hogy a ,,magas
kultirat” megizlelhessiik. Kar,
hogy mindehhez maris csalfa,
vak reményeket fiiziink. Onma-
gaban j6, ami van. Ez miért
biin? Hogy mindez kihatdssal
lesz az egész moldvai magyar-
sag helyzetére is, az evidens.
Visszatérve a kérdésedre: atla-
gos képességli gyerek voltam,
talan a szorgalmammal és az
érzékenységemmel logtam ki a
sorbol. Sziileim nem almodtak
nekem jovot. Egyszertien féltet-
tek. Tizenkét esztendds kislany
voltam. Szdmukra is ismeretlen
vildg volt a Székelyfold, a vérosi
¢let. Hallottak persze a sorozatban
megljuld rémhirekrdl, miszerint az-
zal, hogy Csikszereddba engedtek,
valojaban eladtak minket Magyar-
orszagnak. Helyi szinten pedig
amolyan presztizs-kérdést csinaltak
az eseménybol. Azt beszélték: nem
tudnak enni adni, felnevelni, ezért
adtak ki a csaladbol. De ha jol sej-
tem, a szilleim ebb6l semmit nem
fogtak fel, egyszeriien féltettek.
Osztondsen. Zaklatds mar akkor is
volt. Méghozza az akkori plébanos
részérdl. Az iskola, a hatosdgok mint-
ha megfeledkeztek volna rolunk.

— Mit tett a plébanos?

— Azokat az anydkat, akik gyer-
mekeiket a Székelyfoldre adtak is-
kolaba, azzal fenyegette, zsarolta,
hogy elkarhoznak. Hogy nem ad
feloldozast, nem temeti el, nem es-
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keti meg azt, aki a csaladbol erre
majd raszorul. A kantort — minthogy
az 0 fia is koztlink volt — elbocsatot-
ta allasabol. Istennek hala, Magyar-
faluban ma egy fiatal, joszandéku
plébanos szolgal.

Gyermekkori kép (Csoma Gergely felvétele)

— Voltak-e sziilofoldeden, s ke-
sobb olyan emberek, akik jelentosen
befolyasoltak utadat?

— Apai nagyanydm a templom
el6énekese, olykor a kantor helyet-
tese volt. Magyarfaluban latin ¢és
magyarnyelvli imaalkalmak voltak
— amelyeket gyakran ¢ vezetett —
egészen az 1960-as évekig. 1dos
korara mar nem szeretett egyediil
¢jszakazni, ezért a negyven vala-
hany unokaja koziil valakinek min-
dig mellette kellett lennie. A sziil6-
hazat édesapam — mint legfiatalab-
bik fio — orokolte, igy mi nagy-
anyammal egy udvaron éltiink. Azt
hiszem, ¢desanyam mellett a nagy-
anyam hagyott ,,markans” nyomo-
kat bennem.

— Felfedhetok ezek a nyomok?

— Nagyanyam hagyaté¢kaként tar-
tom szamon az idegen/tavoli/lehe-

tetlen iranti vagyodast, érdeklodést.
Olykor napokra is eltlint, majd ha-
zakeriilt és elmesélte, hol jart. ,,Van
egy komam Nagyapatakba”, ,,van
egy keresztleanyok Ploszkucényba,
hezza votam” — ilyeneket mondott.
Ha arus jott a faluba, csakis na-
la/nalunk szallt meg. Tulajdon-
képpen egy gorzafalvi fazekas
lova rugta meg, abba halt bele.
Kivancsi természete volt, sokat
moralizalt és gondolkodott, ami
szokatlan volt. Ezt nem azért
mondom, mert ilyennek lattam,
hanem azért, mert a helyiek ma
is ezt beszélik rola. Es nagysze-
i énekes lehetett, Jaki Sandor
Teoddz atyanak is énekelt.

Edesany4m? Sajnos nincs r4
sz6... Végteleniil szelid, talsa-
gosan is alazatos. Edesanyam
minden pillanatban velem van.
| Latja, mit teszek, hogyan visel-
kedem, mit mondok. Nélkiile
semmi nem lehetséges. ..

— Csikszeredaban is akadtak
tamogatoid?

— Két nevet kell kiemelnem,
azzal a megjegyzéssel, hogy
valojaban az egész varosnak, kiilo-
ndsen a tanarainknak és nevel6ink-
nek tartozom kdoszonettel. Borbath
Erzsébetét és Ferenczes Istvanét.
Borbath Erzsébet volt akkor a Jo-
zsef Attila Altaldnos Iskola igazga-
toja, amikor én odakeriiltem. Erzsi-
ke néni csodalatos ember és tokéle-
tes pedagogus volt. Egyszertien
annyira szerettiik 6t, hogy ettol az
egész rendszer mikodott, pedig
nem volt egyszert. Idovel a tanar-
didk viszonybol baratsag lett koz-
tiink, s6t ha szabad koltinek lenni:
Ferencszessel egyiitt 6k az én szel-
lemi sziildim. Amikor Ferenczes
[stvannal személyesen is megismer-
kedtem, akkor méar Budapesten tar-
tozkodtam. Az 6 érdeme az, hogy
mi ketten itt most beszélgetiink.

— Mikor, hol talalkoztatok? Ho-
gvan segitett téged alkotoi utadon?
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— Minthogy 6 Csikszeredaban
¢lt, én pedig Budapesten, sokaig
csak leveleztiink. Hazautazasaim
soran vonatcsatlakozas miatt egy fél
napot mindig Szeredaban kellett
toltenem, ilyenkor Borbath Erzsiké-
nél és a Székelyfold Szerkeszt6ség-
nél voltam. Ferenczes Istvan min-
dig azt kérte: olvassak. Verstant és
koltészetet. Ilyen targyt konyveket
adott. Egy-egy szoveget kiveséz-
tiink, atbesz€ltiink. De, tulajdon-
képpen az irantam val6 bizalmaval
tette vagy adta a legtobbet, ami en-
gem rendkiviil elkételezett. Preciz
kritikus. A mai napig félek, hogy
csalodast okozok neki. Miel6tt ver-
seket kiildenék a szerkesztdségek-
be, Ferenczes véleményét képzelem
el, szinte hallom. Es természetesen
nagyon szeretem a koltészetét. Kii-
16ndsen az utdbbi évek alkotésait.

— A csango kifejezést a csang /
csang igébol szarmaztatjak, a csan-
gok koltozo, telepes mivoltara utal-
va. Jelentése igy csavarog, vando-

rol, elkoborol, koszal. Ugyanakkor
tobben vitatiak magat a megneve-
zést, s eleve az egységes csango ki-
fejezés hasznalatat, elkiilonitve a
kozépkorban betelepitett moldvai
magyarsagot a XVII-XIX. szazad-
ban tobb hullamban érkezo székely
menekiiltektol. Emellett tobb he-
lyiitt olvashato, hogy a csango kife-
Jezés szomorii sorskozosséget takar,
sehova sem tartozast, magyarsdag-
tol, romdnsagtol eltavolodott létet,
rendelkezik a keveredettség, toke-
letlenség pejorativ jelentéstartal-
maval is. Mit takar szamodra a
csango szo, a csango lét?

— Amig Magyarfaluban ¢éltem,
ugy tudtam: magyar vagyok. Még-
hozzé4 onnan, hogy az iskolai sziine-
tekben a romén tandraink figyel-
meztettek minket roman kiejtést
magyar nyelven: ,ne beszélj ma-
gyar!”. Méasodszor mar nem mond-
tak, hanem pofoztak. Persze, nagy-
anyam is mesélt arrél, hogy mi ma-
gyarok vagyunk. Mindez akkor is

¢s ma is annyira evidens dolog volt
Magyarfaluban, hogy az emberek
egyszeriien nem értették, hogy errdl
miért kell beszélni, mit kell ezen
pontositani, tisztazni. Ezt a ,,magya-
rok vagyunk”-ot azonban nem pol-
gari vagy nemzet(politika)i értelem-
ben hasznaltuk, hanem anyanyel-
viink mibenlétét fejeztiik ki vele.

Csikszeredaban viszont megtud-
tam: csangd, csdngdmagyar va-
gyok. Aztan sokaig nem tudtam,
hogy ki vagyok.

Az altalad is felsorolt tényezok
miatt nem tartom sem relevansnak,
sem szerencsésnek a csango kifeje-
zést. Ahény telepiilés, annyi eredet-
torténet. A falvak kozotti belsé kap-
csolattartas nem volt jellemzd, ami-
nek kovetkeztében kialakulhatott
volna egy moldvai/csang6 ,,mi” tu-
dat. (Egyébként szerintem az identi-
taskérdés, a ,,mi tudat” korunk
(rog)eszméje, egy tudomanyos, sza-
momra eréltetett ¢s merev katego-
ria). A katolikus mivoltuk az egyet-

A csalad (felsé sor, balrol: batyam, Edvard; édesanyam, Eugénia; édesapam, Pal; ségorom, Janos;
névérem, Fabiola; sogorném, Bibiana, kozépsd sor, jobbrol: batyam, Dénes; mellette lanya, Monika; Mdriusz Gcsém;
Ciprian dcsém; eldtte Bianka, Fabiola lanya; el6l: Razvan fia, mellette Kamilla, Dénes kisebbik lanya.
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len tényezo, aminél fogva ok egyii-
vé tartoznak. Belso kapcsolathalo-
juk a ritka arucsere mellett egyediil
a vallasos alkalmak, bucsuk esemé-
nyeire terjed ki. Itt most nagyon le-
egyszertsitettem a jelenséget.

— Ertem. Feltiint, hogy tobbes
szam harmadik személyben fogal-
maztal, kvazi kiviilallokeént. Jellem-
20 rad ez a kiviil-beliil-lét, kettds ne-
z6pont? Miért?

— Néhany kérdésben csak kiviil-
allo, maskor csak belsé lehetek, de
a legtobb esetben kiviil-beliil kell
allnom. Ez a személyes életemmel
fligg Ossze. Magyarfalu is és én is
rengeteget valtoztunk az elmult
husz esztendGben, de ez a valtozas
két kiilon uton haladt. Ez egyéb-
ként nem csdngd sajatossag, az
egész vilagra jellemzd a migréacio.
Esetemben itt is etikai természetii
problémak meriilnek fel. Hogyan
ne ¢ljek vissza az ,,adatk6zlok™ bi-
zalmaval, milyen elméleti keretek
kozott targyaljam a helyi vallasi sa-
jatossagokat. A gytjtés folyamata-
ban én egy vagyok
koziilik. Ismerem az
egész falu rokonsag-
halézatat. Barmirdl
szolnak, tudom, ki-
16l és mirdl beszél-
nek. Ismerem a
konfliktusok (mult-
béli) gyokereit. Az
elmuilt tizendt esz-
tendo alatt azonban
sok szempontbol el-
tavolodtam, de nem
tSlitk, hanem kultu- |
ralis értelemben. Ki-
viilrdl is tudom latni
Magyarfalut. Ez a
kettdség sok tekin-
tetben szerencsés, de bizonyos ese-
tekben lelki problémat okoz.

Ma egészen mas ok miatt viszo-
nyulok ambivalensen a csango kife-
jezéshez.

— Miert, hogyan?
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— Létezik egy kemény csango-
etno-biznisz, ami szamomra termé-
szetesen rendkivil ellenszenves,
kozosségemre, csaladomra nézve
pedig bantd, tisztességtelen. Errdl
nagyon nehéz értekezni, hiszen a
,,csango-ligy” egésze olyan mérték-
ben homalyos és atlathatatlan, hogy
a hatarok, a tisztanlatas aligha le-
hetséges. A szomort ebben az, hogy
a helyzet , kifehéritése” mintha sen-
kinek nem volna ,,érdeke”. Arrol
nem is beszélve, hogy maguk a
csangok err6l — néhany, tiz-husz
embertdl eltekintve — egészen egy-
szerlien semmit nem tudnak.

— Mar diakkorodban kutatasokat
vegeztél sziilofaludban, melyet ke-
sobb egy tudatosabb szakmai gyiij-
10- és elemzo munka kovetett. Szol-
nal bovebben kutatasi teriileteidrol,
hogyan latod és szeretnéd lattatni
egy kozosség szellemi, targyi ha-
gyomanyait, valldsossdagat?

— A gyerekvildg sajatossaga,
hogy a gyerekek egyéni ismeretei-
ket egymassal megosztjak. A maga

Gyorgy Attilaval (a Par csang0 sz6 cimii verseskotet eldszavanak irojaval)

¢és Ferenczes Istvannal a csikszeredai kényvbemutaton (2004)

természetes rendje szerint ez nalunk
is igy tortént. Magyarfaluban a szé-
kely dalokkal, jatékokkal, higiéni-
kusabb szokasaimmal, Csikszereda-
ban pedig a magyarfalusi népdalok-
kal, mesékkel arattam sikert. Ké-

sobb a szeredai tanaraink feladatul
osztottak ki a helyi szokasok, folk-
lor szovegek gytijtését, dolgozatok,
fogalmazasok készitését. Es adta
magat, hogy ha mar megismertem,
szalagra rogzitettem a magyarfalusi
népdalokat, népmeséeket, meghall-
gattattam azokat az otthon maradt
tarsaimmal is. Es elindult a ,»hagyo-
many visszatanuldsanak” folyamata
— valosagos gyerekcip6ben. Vala-
hanyszor hazamentem, tiz-husz
gyerek minden nap elj6tt az udva-
runkra és tanultunk. Valamivel ké-
sobb magyar nyelvet is tanitottam
nekik. (Ez nem olyan nagy dolog.
Még akkor is hianyzott vagy ritkan
volt tévé az otthonokban, egyszeri-
en ,elitottiik” az idot). Az, hogy
nyolc-tiz évvel kés6bb ebbdl kony-
vek sziilettek, mar azoknak a helyi
mesemondoknak koszonhetd, akik
egész egyszerlien azt kérték tolem,
hogy hadd mondjak el, amit tudnak,
hisz ma-holnap meghalnak, marad-
jon valami mogottiik. Foként olyan
idos Ozvegyek voltak, akik husz-
harminc éve ma-
ganyosan  éltek,
fiaik ki tudja, hol,
hogyan léteztek a
vilagban.

A wvallas, mint
(néprajzi) érdekld-
désem kozponti té-
médja, mar szemeé-
lyes dontés — per-
sze, cseppet sem
véletleniil. A van-
dorlé ember kény-
telen talalkozni a
katolicizmus (gya-
korlati) sokszinii-
ségével. Ebben az
elsd oriasi Iépést
Csikszereda jelentette, Budapesten
ez a szembesiilés mar krizissé ala-
kult. A ,,méssdg” megtapasztalasa
persze liriigy, formai dolog volt. Va-
16jaban az ember személyes fejlodé-
sérol, felnotté valasarol (is) szolt a
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torténet. Tény, hogy az dsszeomlott
vilagképet Gjra kellett konstrualni.
El is végeztem a teologiai fakultast.

A néprajzi kutatdsaimmal kap-
csolatosan pedig azt a szint/han-
got/szemléletet szeretném beemelni
a tudomanyos diskurzusba, amely
éppen ,,.bennsziilott” mivoltomnal
fogva adja magat.
Nagyon nehéz ut,
aminek a legsu-
lyosabb kérdései
etikai  természe-
tiiek. Ilyenfajta ag-
galyaim altalaban
valamennyi em-
berre iranyuld ku-
tatdssal kapcsola-
tosan fennallnak.

— Koltészetedet
sajat meglatasod
szerint mennyiben
befolyasolta, hogy
moldvai magyar-
nak sziilettél?

— Versfaragova
sziillofalumon ki-
viil es6 vidéken, Budapesten lettem.
Ugy gondolom, az irodalommal, a
filozofiaval, a miivészettel valo , ta-
lalkozas™, ,,iitk6z¢Es” volt a megszo-
lalast kivalto ok. Nyilvan az is sokat
szamitott, amit én vittem bele ebbe
a taldlkozasba. Egyszer valaki
mondta is nekem, hogy ebbdl a
nagy kulturalis valtasbol vagy zse-
niként, vagy ongyilkosként fogok
kikeriilni. (Hogy a tobbi szazotven
moldvai egyetemistara milyen sors
var, azzal nem foglalkozott). Egyik
sem lettem (még). Hala Istennek az
élet a fantazianknal is soksziniibb,
nemhogy a prognozisainknal ne
volna kiilonb! Az, hogy moldvai
magyarnak sziilettem — de hangsu-
lyozndm, nem az annak sziiletés
puszta ténye, hanem az, hogy én
megismertem ¢s megszerettem ezt a
kultirat — szinezi a stilust, a hangot,
ami én vagyok. Az eredet, az élet-
torténet meghatarozo persze, de on-
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magaban semmit nem tesz hozza a
mivészethez. Kiilonosen akkor
nem, ha a szerzo nem tudja szemé-
lyes élményeit az egyetemesség di-
menzidjaba emelni — ugy, hogy az
egyedi ott is egyedi maradjon.
Hogy az eredet kotelez — az egy
egészen mas kérdés.

Konyvbemutato a Liteaban. Jaki Sandor Teodozzal, Domokos Mariaval,

Paksa Katalinnal és Cs. Varga Istvannal

— Mikor kezdtél verset irni? Kap-
tal-e biztatast? Elso koteted, a Par
csangd sz0 Csikszeredaban jelent
meg. Mikor és — esetedben adodik a
kérdes — hol kapcsolodtal be az iro-
dalmi életbe? Mennyire volt befo-
gado a budapesti kozeg, kihez tud-
tal fordulni? Nem tartottdal attol,
hogy a felszinen maradva a muto-
gathato unikumot keresik benned?

— Az els6 sorokat Csikszereda-
ban irtam. Dalok, népdalok voltak.
Atirtam a népdalok szovegét, sze-
mélyes problémaimat énekeltem
meg. Budapesten ismertem meg So-
mos Bélat, aki irodalmat tanitott ne-
kem. A tanar ur sorozatosan alahtiz-
ta a dolgozataim néhany sorat, és
melléirta: ,,szép”. Aztdn egyszer
megkérdezte: nem lehetséges-e az,
hogy én irok, hisz egészen masként
fogalmazok, mint a hallgatotarsaim.
O volt az elsé biztatom, timogatom.
Erdekes, hogy ezzel egy idben

mutatta meg Borbath Erzsike a neki
irt levelemet Ferenczes Istvannak,
aki kozolte velem: tehetséges va-
gyok. Meg is irta becsiiletesen,
hogy olvassak sokat, s azt is, hogy
mit. A torténet az elsd kotet megje-
lenésével ért véget, és egyben meg-
nyitott egy masik fejezetet.

Budapesten —
bar  Ferenczes
§ megszervezte ne-
" kem, hogy Nagy
Gasparral és sok
mas koltovel kap-
csolatba  kertil-
hessek — eldszor
Végh Attilaval is-
- merkedtem meg,
akinek az édes-
anyjahoz jartam
takaritani. Attila
rendkiviil  kriti-
kus, de kritikdja
¢pitd, amire min-
dig nagy sziikség
van. El6szor a
Naputnal és a
Moldvai Magyarsagnal kezdtem pub-
likdIni a verseimet.

Hogy megmenekiiltem az éltalad
joggal feltételezett csapdaktdl, az a
koltdi hitvallasomnak kdszonhetd.
Ahol (mégém bijva s engem babu-
ként felhasznalva) martirmak vagy 6s-
tehetségnek mondtak, onnan rogvest
megszoktem. A dolog/képesség nem
az ¢én érdemem, a dicsOség sem az
enyém. Ha az olvaso talal a verseim
kozott olyat, amelyet érdemes olvasni,
azzal a kor nalam bezarult. Egyébként
pedig, szamomra az iras (filozofiai ér-
telemben) egzisztencialis kérdés.

— Ady, Pilinszky egyértelmiien,
ok és masok hogyan hatottak kolte-
szetedre?

— Azt hiszem, mindannyiunk éle-
tében vannak korszakok, amikor
egy-egy téma/kérdés vagy szerzo
olvasmanyaink kozt nagyobb hang-
sulyt kap. Igy volt és van ez nalam
is. Valoban volt egy Ady-korsza-
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kom, de ez latszik legkevésbé ver-
seimen. Nem inspiralt, de muszaj
volt Adyt olvasni. A Pilinszky-lira-
nak viszont minden sora kihivast je-
lentett. Sokaig. Ma is. Pilinszky —
olvasatomban — megtalalta a vég-
pontot, amit végiil visszahelyezett a
misztériumba, az ismeretlenbe.
Hervay Gizella — meglatdsom sze-
rint — mindvégig parbeszédben, 1a-
zadds-viszonyban maradt ezzel a
végponttal. Az 6rok kérdések meg-
szolaltatasaban, a kérdésfelvetések
formai tekintetében hozzajuk érzem
kozel magam és a sajat hangom. Es
altalaban minden olyan vershez, al-
kotashoz, amely szomoru. Hogy
miért — ne kérdezd! Nem sorolom
fel a nagy neveket, mindenki irt
szomoru verset, tehat mindenkit f6l
kellene sorolni. Egy valamit emel-
nék csak ki: Jozsef Attila
,,anyas”/szerelmes verseit.

— Honnan ered a liradban meg-
fogalmazott egzisztencialis szintre
emelt magany-érzet, hova tartozol,
s most, hogy szinte ugyanannyi
ideig éltel Budapesten, mint Ma-
gyarfaluban, hol vagy otthon?

— Ezzel a kérdéssel kapcsolato-
san mar jogosnak érzem a szdrma-
zasomra vald hivatkozast, mint
meghatdrozd koriilményt. Gyer-
mekkorom Magyarfalujaban a ter-
mészetfelettinek valo teljes kiszol-
galtatottsdgot tapasztaltam meg.
Mindent, az égvilagon minden tor-
ténést a majdhogynem 0szovetségi
bosszuallo Istenként elképzelt szi-
goru, biintetd Atyaval magyaraztak.
Nem tudtuk, hogy a vilagban Iéte-
zik fogmosas, ha a fog fajt, az azt
jelentette: az Istennek valami nem
tetszett, s ezt a tudomasunkra hozta.
(Kissé leegyszertisitettem a dolgot).
Gyermekként minden természeti je-
lenséget perszonifikaltunk. A helyi
hit szerint a traszcendens vilag va-
losaggal immanens, jelen van, ami-
nek pedig mindenki ala van vetve.
Ebben semmi kényszer nincs. Ez
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tartotta, s tartja meg ma is a kdzos-
séget. Nekem — mint aki bepillan-
tast nyerhetett a formai dolgok mo-
gé (teoldgia), teljesen ujja kellett
¢pitenem a hitemet. Eletem e szaka-
szaban nagyon erds volt az egzisz-
tencidlis magany. Tulajdonképpen
ma sincs masként, talan éppen a sii-
rijében vagyok.

Hol vagyok otthon? Nehéz dol-
got kérdezel! Az otthonom nyilvan
Magyarfalu, hiszen a csaladom ott
¢l. Ugyanakkor az ember mar egy
nagyobb, tagabb kozosségnek is a
tagja, ami nem feltétleniil térhez ko-
tott. Eppen ezért egy kicsit minde-
niitt idegen vagyok.

— A hittel valo viaskodasod, Isten-
hez fiizodo viszonyod, profan és szak-
ralis talalkozasa verseidben kapcso-
lodik a moldvai magyar hitvilaghoz?
Mi vezetett az istenes verseidben
megfogalmazott belso kiizdelemhez?

— A belso kiizdelem, azt hiszem, a
hit éretté valasanak folyamataban az
egyik, helyesebben az orok stadium.
Hit dolgaban — sziamomra — az egyet-
len allando a keresés, a vivodas. Ez
esetben is egyszerlibb visszanyulni
az eredetekig — de csak kényelmi
szempontbol, hiszen valoban sajatos
a moldvai vallasossag, de ez nem
magyardzza meg az én személyes
problémaimat. A nevelés/hagyomany
révén az ember kap egy Isten-képet,
amit aztan a sajat élményeivel {itkoz-
tet vagy bovit, pontosit. Elete végéig.
Szamomra az, hogy van élet ¢s van
halal, egyértelmiivé tette azt, hogy
a(z emberi) gondolkodas legnagyobb
kihivasa az Isten(-kérdés). Istenben
pedig az a csodalatos, hogy bar nap
mint nap kinyilatkoztatja Magat,
végso soron titok, misztérium.

— Ehhez az élményhez kapcsolod-
nak verseid fobb motivumai?

— A legerdsebb és leggyakoribb
motivum — szerintem — a halal, az
elmulas, az elszakadas. Amely kii-
1ondsen akkor erésodik meg, ami-
kor a stabilitds latszata fennall.

Hogy ez miért van igy, nem tudom,
egzisztencialis fenyegetettség. Es
ez minden versben benne van.

— Els¢ kotetedhez képest a Kar-
maibol kihullajt nyelvezetében,
szemléletében valtozasokat mutat,
mintha kéltészeted tudatosabba valt
volna. Miben latod masodik koteted
lirdjanak valtozasat az elso koteted
verseihez képest? Kaptdl-e épito
kritikat, tamogatast, megfogadhato
tanacsokat?

— A legtijabb versekben talan tobb
a koltészet, mint a nyers valosag, a
mindennapi kicsinység; tobb a foga-
lom, az absztrakci6 finomabb. Egy-
értelmtien tartdzkodobban és alazato-
sabban mozgok abban a (koltdi) vi-
lagban, ami olykor elragad. Akkor,
amikor az elsé kotet versei sziilettek,
létsziikséglet volt, hogy ,kiabalhas-
sak” — természetesen nem akdarho-
gyan ¢és akarmikor, hanem a koltészet
nyelvén, a koltészet eszkozeivel.
Nem tudtam, mi a bajom — ez indo-
kolja a szertelenséget a szovegekben.
Kerestem a koltészet ,tarsasagat”;
kértem, hogy sirjon, kiabaljon, le-
gyen velem. Az elsd kotet anyaga an-
nak a torténetnek a kdvetkezménye,
amelynek atélését barmennyire is
probaltam megkeriilni, kihagyni,
masra ruhazni, nem lehetett. Ez a
személyes 1étre-¢bredés, s az arra va-
16 reflexio volt. Ezért érdekes és érté-
kes szamomra ez a szovegkorpusz.

Igen, a Karmaibol kihullajt ala-
kulasaban a kritika is szerepet jat-
szott, amelyet hol halaval, hol ra-
csodalkozassal vagy éppen értetlen-
kedéssel olvasok. Nem csak én, kri-
tikusaim is kovezetlen uton jarnak.
Persze, én vagyok a milliomodik ti-
pusa az irodalmi kdnon valamely
rilmények mégis minden iddben
egy kicsit valtoznak.

A masodik kotet anyagaban na-
gyobb aranyu a letisztult koltészet.
Ezért is dobtam el a kockat akkor,
amikor a kétetcimbdl és a versekbol
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melloztem a csango kifejezést. Az
viszont érdekes, hogy éppen az els6
kotet olvasoi visszajelzései batori-
tottak erre a dontésre.

— Masodik kéteted verseirdl
Arany Janosnak az az elvarasa ju-
tott eszembe, hogy a vers nem tiirhet
egyetlen folosleges betiit sem. A lé-
nyeget célzod, esetleg tudatosabba
valt koltészeted?

— Az ember min-
dig mas-mas tudati,
érzelmi allapotban
ir. A format mindig
az iras kivalto oka
hatdrozza meg. De
van ebben tudatos-
sag is. Olyan fajta
tudatossag, amikor
az embernek be kell
latnia, hogy a sza-
vak kozott helyet
kell adni a csond-
nek; a sorok kozé
kell engedni hia-
nyos tudasunk folt-
jait; s végso soron
el kell engedniink
azt, amir6l ugy gondoltuk, a mar-
kunkban van, de amikor kinyitjuk te-
nyeriinket, tekintetiinkre a semmi
valaszol, hisz mar rég nincs ott a Va-
lami. Ez nem valamiféle irds-mod-
szer, csak a kérdésedre adott pilla-
natnyi valasz. A miivészet, pontosab-
ban az ihlet szamomra egy atlénye-
giilt allapot, tehat tilmutat a nyelven,
egészében nem ragadhatd meg.
Egyuttal azt is elarultam, hogy sza-
momra az irds nem technika és nem
mesterség. Helyesebben mindez
szlikséges, de onmagaban elégtelen.

— Mintha Visky Andras Hobaglya-
hoz hasonloan egy agon iilnél, s on-
nan szemlélnéd a vilagméretii pusz-
tulast. Ugyanakkor nem maradsz
szemlélo, uj genezist, uj megvaltdst
siirgetsz, elégikusan, néha ironiaval
szemléled a megtett utat. Fontosnak
tartod léttapasztalatod megosztasat
masokkal vagy Kosztolanyihoz ha-

sonloan a verset e léttapasztalat
megnyilatkozasanak tartod?

— Igen, az ember olykor nevet,
maskor sir azon, hogy mit hogyan
tesz, azon, hogy milyen is a vilag.
Szemlélem a vilagpusztulast, ennek
hangot is adok, de ezzel egyiitt azt is
gondolom, hogy vilagpusztuldsnak
mondott vilagleiras mindig volt, nem

-

A 2007-es konyvhéten Somos Bélaval

Uj keletti. Alapvet6 egzisztencialis ta-
pasztalatunk az, hogy idében ¢éliink,
tehat véltozunk. A valtozas nem csak
természetes, hanem torvényszert is.
Mihez képest beszéliink tehat pusztu-
14sr6l? Sokkal inkabb az volna a fela-
datunk, hogy a mindenkori kor nyel-
vén szolgaljuk és kinaljuk fel a jot, a
szépet. Az értékek relativizalasa ter-
mészetesen tavol all télem!

— Ugy tudom, elkésziilt a harma-
dik koteted is, abban is tartogatsz
meglepetéseket? Mennyiben befo-
gado alkotasaidra most az irodalmi
élet, vannak olvasdid otthon is?

— Jo dolog kellemes meglepetést
okozni. En ilyet nem remélek, hiszen
ahdny olvaso, annyi izlés, kissé koc-
kazatos ehhez viszonyitani, mérmni a
versirast. Azt azonban meg kell je-
gyeznem, hogy a korabban teljesen
hianyzo, de az utobbi egy-két évben
intenzivvé valt irodalmi események

(talalkozok, felolvasoestek) jelenléte
az ¢életemben, elmélyitette a koltoi én-
tudatot. Onmagam kiviilr8l szemlélé-
se mellett mar a soha nem sejtett jaté-
kossag is megjelenik.

Ha az irodalmi élet irdntam valo
nyitottsagat/nyitdsat a meghivasok-
ban és a reflexiok/kritikdk kozlésé-
ben mérjiik, akkor azt hiszem, atla-
gos, kozép szinten
vagyok. Nem vagyok
egészen névtelen, de
sZtar sem.

Igen, otthoniak is
olvasnak. Kevesen, de
ugy érzem, még erre
sem vagyok mélto.

— Prozat is irsz,
mely erds szalakkal
kotodik sziilofolded-
hez. Mi vezetett a
proza felé?

— Amikor egy vers
dacol velem, akar is
meg nem is, akkor
atcsapok  prozaba,
mert ugy érzem, ott
lazabbak, atjarhatob-
bak a fizikai és a metafizikai haté-
rok. A jelenség masik oldala az,
hogy az otthoni élményeket, torté-
neteket valami miatt elsésorban pro-
zdban tudom megfogalmazni. Hogy
ez miért van igy, biztosan konnyen
megmagyarazhato, de én még nem
érzem ugy, hogy valaszom megérett
a megfogalmazasra.

— Milyen terveid vannak?

— Az ember sokat gondolkodik
arr6l, hogy mi mindent kellene ten-
nie, de én nem tudok elvonatkoztat-
ni attol a ténytol, hogy a 1ét nem raj-
tam mulik, barmikor bekdvetkezhet
a vég. Igy nem szokdsom a merev
tervezés. Sziirkén és egyszertien azt
kivanom, ugy jarjak a f61don, hogy
fél szemmel mindig az égre tekint-
sek, s ha olykor elesem, ne legyek
rest felallni, jra kezdeni...

Ekler Andrea
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CSEKE PETER
Kos Karoly torténelmi elégtétele

,»Ami Ady Endre és Szab6 Dezs6 az irodalomban, Bar-
tok Béla és Kodaly a zenében, az Kdés a magyar
miivészetben...” A magat tudatos Kos-kovetonek vallo
Debreczeni Laszlo épitész- és grafikusmiivész 1933-
ban ezekkel a szavakkal jelolte ki mestere helyét az
egyetemes magyar kulturaban. Hetvenot évvel késobb a
Kos tervei alapjan épiilt (1911) Székely Nemzeti Miize-
umban immar axidmaként hangozhatott el: Kos az épi-
tészet bartoki utjat jarta. A kijelentésre az adott alkal-
mat, hogy — a Budapesten €10, ir szarmazasu ausztraliai
miépitésznek, Anthony Gallnak kdszonhetéen — olyan
kiallitas nyilt Sepsiszentgyorgyon, amely Kos f6 mi-
veire, illetve azok eurdpai Osszefiiggéseire iranyitja a
figyelmet. A nagyméretii, j0 minGségii szines nyoma-
tokbol allo tarlaton legjelentdsebb kortdrsai is jelen
vannak: példaul a finn Eliel Saarinen, vagy a nemrég
ujrafelfedezett Toroczkay Wigand Ede és Zrumetzky
Dezs6. A mizeumigazgato, Vargha Mihaly miivészet-
torténész az utokor pontos értékitéletét fogalmazta meg
a rendezvény (Kos Karoly, egy eurdpai épitész) meg-
nyitdjan. Ezzel egyszersmind Debreczeni 1ényeglatasat
is visszamenden igazolta.

Debreczeni Laszlo a kisebbségi helyzetben eszmél-
kedd masodik erdélyi értelmiségi nemzedék tagja volt,
a kisebbségi 1étsziikségletekbdl fakadd szemléletvaltast
hirdetd, az O6nszervezo tarsadalom és a Duna-konfode-
racio eszméjében gondolkodd Erdélyi Fiatalok
(1930-1940) alapito-fomunkatarsa. Kos torekvéseinek
a tudatositojaként ¢ alakitja ki a folydirat miivésze-
ti/népmiivészeti programjat, 6 vezeti kolozsvari roméan
egyetemen tanuld magyar didkok hasonld témakori
szeminariumat. Amihez természetesen megnyeri Kos
kozremiikodését is. A folyoirat 1932-es évfolyamanak
januar—februari szama arrol tajékoztat, hogy marcius
masodik hetében indulé mivészeti szeminarium a ,,ma-
gyar miivészet problémajat fogja megvilagitani az irany
egyik uttordje és legkivalobbja: Kos Karoly két eléada-
sa altal...” Az eldadéas-sorozatot meghirdetd
Debreczeni Laszlot az a felismerés vezérelte, miszerint
az értelmiségi palyara 1ép6 fiatalokat is meg kell ismer-
tetni ,,a népi miivészetek jelentoségével, az Gjkor ha-
sonlo torekvéseivel, a XIX. szazadi angol John Ruskin
¢s William Moris eszméivel s az ezekbdl kisarjadt an-
gol, finn és magyar eredményekkel: épitészetben, ipar-
mivészetben, grafikaban. Tudatositani kell egy 1j,
wegészséges« mivészeti szemlélet és ideal kialakitasa-
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nak a sziikségességét a kisebbségi létfeltételek kozott.
Ezekhez a problémakhoz az egész magyar nyelvteriile-
ten sem lehetett Kos Karolynal kivalobb latasu és felké-
szliltségli mestert talalni.”

Kos Karoly és eurdpaisag? Maig bennem vibrald, 1¢-
legzet-elallito élményemet finn baratainknak koszonhe-
tem. Az 1989-es romaniai fordulatot kovetd évben az 6
jovoltukbol juthattam el feleségemmel és kislanyommal
Helsinkibe, Turkuba, majd Tamperebe. Alighogy lepa-
kolodtunk Kniviild Irmeli toronyhazbeli lakasaban, az
elsé dolgom az volt, hogy kinézzek a fotérre nyilé abla-
kon. ,,Mikor épitette Kos Karoly nektek ezt a templo-
mot, és miképpen keriilt ide, Kolozsvartol tobb mint
kétezer kilométernyire...?!” — fordultam kérdo tekintet-
tel [rmelihez. Merthogy abban a pillanatban semmi két-
ségem nem volt afeldl: a kiviilr6l-beliilrdl annyiszor
megcsodalt Kés-templomok hasonmasa emelkedik
Tampere foterén is az ég felé. Irmeli, aki a kolozsvari
egyetem elso finn lektoraként négy éven at a szomszé-
dunkban lakott, cseppet sem lepddott meg amulatomon,
hiszen maga is nemegyszer beiilt a zebegényi templom-
ba meg a kolozsvari ,,kakasos”-ba, megfordult a Szé-
kely Nemzeti Mizeumban. ,,Azért olyan sokat nem té-
vedtél — mosolyodott el »felismerésem« hallatan. — Lars
Sonck, aki e templomot megtervezte, Kos Kérolynak
volt a finn ikertarsa, az angol preraffaelitakkal egy id6-
ben...” Egyazon épitészeti formanyelv, korstilus meg-
teremtésének igézetében alkottak valamennyien.

Akkor értettem meg: Kos a legmostohabb 1étviszo-
nyok kozepette is eurdpai kitekintéssel dolgozott,
ugyanakkor pedig az évezredes magyar orokségre ta-
maszkodott. Annak torténelmi teherbirdsra alkalmas
elemeit fejlesztette a maga idejében korszerli nemzeti
szintézissé, egyetemes formanyelvvé. Hiszen mar ta-
nulmanyévei alatt egész életpalydjat meghatdrozo él-
ményéveé valt az a felismerése: az 6nallo fejedelemség
anyagi ¢és szellemi kulturdja — amikor még Erdély
egyiitt 1élegzett a korabeli Eurdpaval — a nép korében
a nyugat-europai fejlodéstol eltéritd viszontagsagos
szazadokban is tovabb élt. Kos miivészetének forrasai
ébresztik ra Debreczeni Laszlot is a finn 6sztonzések
célszertiségére. Kosnak is kdszonhetd tehat, hogy az
Erdeélyi Fiatalok programjanak a kialakitasaban meg-
hatarozo szerep jutott a hosszli idon 4t kisebbségi sor-
ban €It északi népek — kiilondsképpen a ,,finn modell”
— tanulmanyozdsanak.

Ez a gondolatkdér mar a kisebbségi életstratégia
kialakitasanak folyamatdhoz vezet, amihez a harmincas
évek derekan Kos Karoly irdsmiivészete is sugallt ter-
mékenyité impulzusokat. Hiszen mind Az orszagépito
cimi regénye (1934), mind pedig a Budai Nagy Antal



JULIUS

NEZOPONT

historiajabol irt szinmive (1936) iddszert kérdéseket
feszegetett. Avatott tolll, vérbeli esszéista ir mind-
kettorol, Jancso Béla, az Erdélyi Fiatalok spiritus
rectora. Aki Az orszageépito kapcsan mindenekeldtt a
Kelet-Europa légkorét fesziiltté tevé német szuprema-
cios torekvések veszélyére hivja fel a figyelmet. Egy-
szersmind a torténelmi tények Gjraértékelését, a hely-
zet-adekvat magyar gondolkodas kialakitasat, a kiilsé
veszélyekkel szamolo kisebbségi életstratégia megte-
remtését stirgeti. A Budai Nagy Antal arra ad leheto-
séget Jancso szamara, hogy a kisebbségi tarsadalmat
megoszto, az erdélyi adottsdgokkal nem szdmold, a
kiils6 és a belsé veszélyekkel szembeni ellenallast
gyengitd, kiviilr6l jott ,tirelmetlen eszmei fanatiz-
mus” artalmassagat érzékeltesse.

Talaléan mondotta a hazsongardi panteonban Domo-
kos Géza: fejedelmet temetiink. A Szent Istvan-i idoket
idéz6 torténelmi regény szerzdje valoban az
orszagépitok kozé tartozott — egy orszagveszejtd szd-
zadban. Mar az is mennyire jellemzd, hogy életében
mindig akkor érezte magat a ,,legnagyobb urnak”, ami-
kor anyagilag a legszegényebb volt. Mint példaul az el-
s6 vilaghaboru kell6s kozepén, amikor — grof Banfty
Miklos jobb kezeként — részt vesz az utolsé magyar ki-
raly koronazasi szertartdsanak elokésziileteiben. Azt pe-
dig tan elészamlalni sem lehet, hogy az orszagomlas
utani helyzetben mi mindent tett valasztott sziil6foldjén
erdélyi magyar — €s nem csak a magyar — sorstarsaiért.
Merthogy figyelmét nem keriilték el a legkisebb telepii-
lések gondjai sem. Mindeniitt ott volt, ahova a sziikség
sz0litotta. Marpedig az sokfelé szolitotta.

Az utokornak illik tudnia: huszondt esztenddvel ez-
elott, bar késziiltiink ra, nem adatott meg szamunkra,
hogy nyilvanosan is megemlékezhessiink sziiletésének
szazadik évfordulojarol. Romanellenesség vadjaval ép-
pen akkoriban keriilt 0jbol anatéma ala a neve. (A kada-
ri Magyarorszagon azért keriilt indexre a Kriterionnal
megjelent Harmaskonyve, mert a bukaresti szellem-
orok 1969-ben ,elfelejtették” kihuzni egyik emlékezé-
sébdl Kun Béla — korantsem dicséretes — erkdlcsi/po-
litikai jellemrajzat, és foként azt, hogy Kos egykori
kolozsvari iskolatarsa késobb ,,a magyar szovjetkoz-
tarsasadg diktatora lett”...) ,Maguknak artanak, nem
apamnak” — rendszerint ezzel a lakonikus mondattal
vette tudomasul a fejleményeket Karoly bacsi kiseb-
bik fia, a néprajzos Kos Kéroly. Kényadi Sandor is-
mert soraival vigasztalodtunk:

,,magaslik, nem porlad
a megtarto
peélda”

Aki életében az 1d6 architekturdja szerint dolgozott,
annak miivét holtaban sem porlaszthatja szét a diktata-
ra erozioja.

Ha nem lehetett a nyilvanossag elott idézni Kos
emlékét, megprobaltuk masképpen. A mésodik erdé-
lyi szamizdat lap szerkeszt6i tudatosan valasztottdk
kiadvanyuk ciméiil Kos és eszmetarsai 1921-es rop-
iratanak aktudlissa valt lizenetét. A Kidlto Szo elsd
szama 1988 végén jelent meg, a masodik 1989 elején,
a kovetkezd hét, bar elkésziilt, mar nem lat(hat)ott
napvilagot. Azota sem dertilt ki, hogy miért. De a 1¢-
nyeg mégiscsak az: a rendszervaltds utani idokre ké-
szlil6 erdelyi értelmiségieknek hald poraiban is segit-
ségére sietett Kos Karoly.

Sok-sok tervének, elgondolasanak nem kedveztek a
kisebbségi évtizedek. De a jovot illetben onmagan til-
mutatd jelentGségli lehet: az altala 1948-ban ujraterve-
zett XVIIL. szazadi siklodi reformétus templom — ma-
gyarorszagi, németorszagi és hollandiai dsszefogdssal,
no meg a helybeliek érdemdis hozzéjarulasaval — a ki-
lencvenes évek elején tjjaépiilhetett. ,, Torténelmi elég-
tételnek” nyilvanvaldan ez 6nmagaban még korantsem
elegendd, de annak tanlsitdséhoz nem kevés: az 1d6
végsO soron mindig azokhoz partol, akik nem csak a
kedvezo viszonyok okos kivarasaval, hanem — ha a
szlikség ugy kivanja — kedvezétlen feltételek kozepette
is megprobaljak sziikebb és tagabb kozosségiik javara
forditani a torténelmi erdviszonyokat.

Olvasom, hogy a sepsiszentgyorgyi tarlat anyagat
a Csiki Székely Mlizeumban is bemutatjak, jiniusban
pedig a Bukaresti Magyar Kulturalis Kézpontban al-
litjak ki. Az is kideriilt a tarlatmegnyitot kovetd esz-
mecserén, hogy a szentgyorgyiek felujitjak a régota
korszer(isitésre varé muzeumépiiletet, elkészitik vég-
re azt a kovacsoltvas 1épcsdkorlatot, amit még Kos
tervezett, az eddig raktarként hasznalt tornyot pedig
megnyitjak a varos panoramajat megtekinteni ohajto
latogatok elott.

Nem lehet eléggé méltanyolni a Karpat-medencei
kisebbségkutatas eredményeit tiz éve programszeriien
kozreadd budapesti Lucidus Kiado szandékat, hogy
az évfordulo alkalmaval jol hasznalhat palyakép- és
¢letmii-0sszegzést jelentessen meg Kos Karoly
emblematikus személyiségérdl. Jol valasztott a kiado,
amikor a Kos Karoly-dijas (2007) Sas Péter iroda-
lom- és miivelddéstorténészt kérte fel e munka elké-
szitésére.

Oroks tijrakezdéseinkben nélkiilozhetetlen erdtarta-
lékunk, tettre serkentonk, szellemi magatartas-model-
liink sziiletésének 125. évében is a tereket/idoket dssze-
koté Kos Karoly.
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A Masik Falusi Mérton:

megta]é]g’lsa Radnyitva ablak, ajto
Stadium, Bp., 2007.

A hitelesen kimondott sz6 vilagot teremt. Egyéni, sze-
mélyre szabott vilagot, melybe olvasdként bepillantani
mindig kiilonleges élmény. A szavak, mondatok hol ar-
nyakat, érzéseket rajzolnak elénk, hol embert — férfit és
n6t —, hangulatot vagy éppen az alkotas sohasem kony-
nyli folyamatat. Falusi Marton legijabb kotetét akar
egy szoval is lehetne jellemezni: fest6i. A sz6 minden
jelentésarnyalataval egyiitt. A cim elsore szintén a latas
vagy a meglatas lehetdségét vetiti elénk: Radnyitva ab-
lak, ajto. Meglatni, €észrevenni, megmutatni: valakit.
Feltarni a Masik, a toliink Idegen létezésének kiilonle-
gességét. A Masik megismerése iranti torekvés azonban
sohasem torténhet Gnmagéaban: sziikség van dnmagunk
behatarolasara is. Az En és a Masik kozotti hatdr meg-
talalasa és felismerése vezet a megismeréshez. Falusi
Marton kotetének cime egyszerre jelzi a Méasik megmu-
tatdsanak igényét, ugyanakkor megengedi azt a feltéte-
lezést is, hogy a megmutatas aktusa révén felbukkan az
En, a Masikat megmutato.

Falusi verseiben a lirai én folyamatosan megszdlit,
¢s igy az allando parbeszéd lehetdségét konstrualja
meg. A szovegek retorikdja ujra és ujra létrehozza a fi-
gyelo, ért6 hallgatot, tarsat, akihez a néhol civakodo,
maskor értetlenkedd hang beszél. A 1étrejovo megszoli-
tott személye viszont allandd valtozasban van, néhol
egy nd, maskor Isten, és gyakran eléfordul, hogy on-
megszOlitasrol beszélhetiink. ,,Milyen verset irjak, ki
vagy te, masikom? / Ki tudja mar, mitdl lepédsz meg
legjobban, / meddig kapaszkodsz {6l sorain, gradicson,
/ képzelet alatt ha értelem megroppan?” — igy szolitja
meg dnmagat, a verset irot a lirai én a Kivel szoba allsz
cimii versben. ,,Kettok nem vagyunk, egyek nem lehe-
tiink. / Van tér, id6, mi mindig bejut kozénk. / Telik a
kad. Nem mindegy, centi, fényév, / derekadra csavart,
vizes horizont?” — szdl a kedveshez, a tarsul valasztott
lényhez a Tiikrok (2) cimii szovegben, majd igy fordul
Istenhez: ,,Vége lesz egyszer ennek is, / elhdlja jogat a
szégyen. / Ismerem, Uram, elveid: / nem kell, hogy én
is értsem.” (Versnek dobsz oda) A megszolitottak val-
toznak, és a Masikhoz vald odafordulasokbol kiérzodik
a bizonytalansag, az En és a Masik kozotti viszony eset-
legessége. A Mésik hatérainak (és ezzel egyiitt az En le-
hetoségeinek) felismerése folyamatban van, nem leza-
rult és megszilardult viszonyok bontakoznak ki, hanem
az olvaso éppen a megtapasztalasnak és a megismerés-
nek lehet tantja. Es mikozben létezik a Masik, a lirai én
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ismételten reflektal onmagara, sajat lehetoségeire,
melynek hatarai még szintén nincsenek kialakulva, rog-
zitve: ,,Megmutattad az életet, / beismered: ennyi, nem
tobb. / Lazadok csak, nem kérkedek, / nem vagyok gye-
rek, se felnott.” (Versnek dobsz oda)

Falusi Marton versei a megszolitottak valtakoztata-
saval, a felvazolt viszonyok kialakulatlansédgaval folya-
matosan elbizonytalanitjdk az olvasot, és mindezzel a
szovegek tovabbgondolasara késztetik. Emellett érde-
mes megjegyezni, hogy ezt az elbizonytalanitast tovabb
erdsitik a meglehetdsen nehezen kibonthatd, gyakran
megfejthetetlen képek. Falusi versei festdiek, erételjes
¢s tomor képeket fest elénk (,,Karcolgat a fény beszaradt
ecsettel”), melyek stirti, néhol atlathatatlan impresszio-
nista festménnyé allnak 6ssze: ,,Hold arnya porzik hull-
taban, / fejetlen talcajan nyers csemegék. / Hangyak
folynak hosszan utanam, / kid6lt fliszalakbol fekete
vér.”; ,,Kényszerzubbony fesziil, szélcsend, / fam ripacs
pantomimben. / Béklyozott sulypontja éppen / arnyarol
lelkemre billen.” Olyan festmények ezek, melyek vala-
mi idegesitd mozdulatlansagot sugaroznak, ami néhol
létrehozza a szovegek termékeny fesziiltségét, maskor
viszont megakasztja a versek ritmusat, és elofordul,
hogy éppen a zstfolt képek, atlathatatlan szalak miatt
valik esetleg érdektelenné a szoveg.

A hat versciklusbol allo kétet verseiben vissza-visz-
szatér6 momentum a versirasra valo reflexio, az alkotas
folyamatara torténd rakérdezés. Mindez bizonyos mér-
tekig szintén a Masikkal, az Idegennel valo viszony ke-
retében torténik, és ugy tinik, hogy az iras, az alkotas
aktusa szorosan dsszefonodik a Masik felismerésével és
megismerésével. ,,Most mar barmikor tudok irni rélad.
/ Ha masrol nem, rélad mindig irhatok.” —halljuk a Sza-
vakkal berakott test cimii versben, melyben az irds, az
alkotas eggyé lényegiil a szexualis aktussal: ,,igy akar-
lak most befejezni végre. / Csak sejtem, hozzad igazod-
ni kell. / Napora-hasad arnyat vonva félre, / lankadt
himtagrol hull igy le az 6vszer.” Mashol: ,,Nalad hagy-
tam a vers kellékeit, irni csak kellékek nélkiil szabad.”
A versiras valamiképpen mindig a Masikhoz kapcsolo-
dik, aki mikor ihletoként vagy miizsaként, mikor akada-
lyozoként jelenik meg. Eppen ezért vélem fontosnak,
hogy Falusi Marton versei folyamatosan szembe néz-
nek az En és a Mésik kozotti hatir megtalalasanak
problémajaval, mert ennek felismerése egy kovetkezd
kotetben elvezethet oda, hogy maga az iras aktusa fiig-
getlenebbé tud valni a gyakran megkoté viszonyoktol,
és a Masik meghatarozasa utan végre az En hatarainak
a kijelolése is megtorténik.

Vincze Ferenc
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Szabadsagra varva Vida Gabor:
Nem szabad és nem kiralyi
Magvet6, Bp., 2007.

,,Jobb, ha a mesélé modoros, mintha modortalan
volna.”A szdvegbdl kiragadott mondat mottoja, s talan
magyarazata is lehetne Vida Géabor 01j konyvének, a Nem
szabad és nem kiralyi cimii novellaskotetnek. Vida Ga-
bor erdélyi ir, a Latod cimii irodalmi folydirat prozaszer-
kesztdje — nevét a magyarorszagi olvasok talan a 2007-es
Korkeép, illetve Az év novellai valogatasabol ismerhetik.
A mostanival egyiitt eddig négy kotetet adott kozre, ko-
zOttiik a Fakusz harom maganyossaga cimi, harom kis-
regényt tartalmazo gyijteményt is, ami 2005-ben a Mag-
vetd Kiado gondozasaban jelent meg. Vida esetében ne-
héz lenne markéans egyéni hangrol vagy karakterjegyek-
16l beszélni — inkabb jellemz6 ra a kisérletezés, a stilusok
kozotti allando atmenet, jaték: néhol Bodor Adam tomér-
ségével ir, masutt pedig anekdotdzva, mitizalva, mint
Mikszath és Krudy. Szereti és sokszor alkalmazza a ma-
nierista cicomat, s az oldalnyi hosszisagu, arado, de a
keresetlen(nek szant) rusztikus sorokat is, minden eset-
ben érezhetdé azonban a novellak konstrudltsdga, néha
mar talzott megmunkaltsaga: ugy tiinhet, a szoveggel
folytatott munka kozben Vida elfelejti a kozonséget, s
mar nem is kozol, csak komponal, mozgasban tartva az
¢letre hivott torténetet. Adott a cselekmény s az ironikus,
szandékoltan tudalékos narrativa, mint ciradas keret — a
miikddtetés feladata viszont az olvasora harul.

Az immanens, ontorvényli alkotdsmodra utal mar a
konyv cime is: Nem szabad és nem kiralyi. A novellak-
ban allando jelzéként, vissza-visszatérd cim inkabb hat
zart szentencianak, mint hivoszonak — a dupla tagadas
mar magaban ellenkezésre (rosszabb esetben pedig a
konyv mell6zésére) késztet, ahogy a meglehetosen
igénytelen boritoterv is. A kdzépkorban varosoknak ado-
manyozott ,,szabad és kiralyi” rang inverz hasznalata ja-
tekos és fenyegetd gesztus: gunyoros fricska, ugyanak-
kor megeldlegezi az irasokat athato szerzoi akarat befo-
lyasat. Vida Gabor ugyanis autoriter, a szoveget kontrol-
1416 ir6, aki — résztvevoként vagy az eseményeket atlato
és prezentdld varosi kronikds szerepében — mindvégig
jelen van az elbeszélésekben. Vildga ezért sem szabad,
hiszen nincs autondm, szerzon kiviili léte. Bizonyos tor-
ténetek — mint a jOl tervezett motor — pdccre indulnak, és
joforman maguktol futnak tovabb; tempdjuk biztos és
kiegyenstlyozott, s az olvaso batran hagyatkozik ra, vi-
teti magat nézelddve, egy események, sorsok kozott ro-
bogd gép utasaként. A Nem szabad és nem kiralyi novel-
141 ezzel szemben folyamatos munkat igényelnek, a szé-

pen feldiszitett torténetvaz pedig sokszor nagyon sulyos,
magaval huzza a cselekményt is. Neheziti a befogadast,
hogy Vida keveset biz az idegen képzeletre; jelzi, mikor
kell gyanakodni, elére- vagy visszagondolni, s bar olykor
szeret titokzatoskodni, megoldasai tul kézenfekvoek,
vagy hamar érdektelenné véalnak az agyoncicomazott,
kimodolt stilus miatt. Sokszor mar a novella inditdsa is
farasztoan kortilményes — mint példaul az Ereklye eseté-
ben, ahol egy rejtélyes, fluoreszkalo lepel koriil bonyo-
lodnak a kisvarosi legenda szalai. ,,Volt egy kis hamis-
sag a dologban, mondhatna barki, és igaza volna, hiszen
miféle allapot az, hogy hirtelen mindenki, legalabbis
elég sokan tudni vélik azt, amit Ritok, a részeges komi-
ves gyenge pillanatdban meggyont a plébanos tirnak,
aki mar szintén nincs az €lok soraban.” — kezdddik las-
san az elbesz¢lés, a figyelem pedig csakhamar elsikkad
a mellékszalak, koriilményes sejtetések kozott. Vissza-
téro jelenség a Vida-szovegekben: az ird, aki a nem-tu-
das, a titok allapotat szeretné visszaallitani egy tul sokat
tudé vilagban, a modorossag csapdéjaba esik — a kiilde-
tésbol eszkdz, vagy ami még rosszabb, poz lesz. Kevés
az olyan pillanat, amikor a misztikum, tempos jozan
mesélokedv és a visszafogott szerzoi intencid egy iras-
ban talélkozik — a Pdsztorok kirdlya azonban példa le-
het erre, mint a kotet talan legsikertiltebb, legharmoni-
kusabb novelldja. A torténet szerint a Kelemen-hava-
sokban emberemlékezet 6ta minden nyaron megva-
lasztjak a pasztorok kiralyat, aki a kovetkezo egy évig
viseli a szimbolikus rangot — ezt a tradiciot zavarja meg
egy vadaszni szeretd parttitkar felbukkandsa, aki erével
kisajatitand a pasztorok és véddszentjiik, Szent Illés
foldjét. Az elnyomas és a hit egyének feletti kiizdelmét
Vida itt tényszeriien, személyteleniil kiséri végig, s
hagyja a kiilonben mikszathi jegyeket visel6 anekdotat
lépésrol 1épésre, magatol kibomlani.

Pozitivista szemléletmod szerint Vida Gébor novel-
laskotetét tematikailag harom nagyobb egységre lehet
bontani — vallasi, realista és magikus-historikus vonu-
latra —, s a besorolast erdsiti a szovegek sorrendisége is.
A Nem szabad és nem kiralyiban jelentds szerepet kap-
nak a bibliai parafrazisok, variaciok vagy vallasos té-
maji elbeszélések — ezek azonban éppen tulbeszéltsé-
glik miatt nem hordoznak atiitd erét. A Kelj fel, és jarj!
egy vadorzo rokkant fidnak életét és csodalatos gyogy-
uldsat mutatja be. Az erdei renegatok életét felidézo
szoveg a maga szandékoltan egyszerli modjan is pateti-
kus, tobb helyiitt hiteltelen: a f6hés példaul tanulatlan
erdei ember — még Jézusrol sem hallott — de szeretdjét
dus keblinek nevezi a természetesnek hatdo bogyos
vagy csocsos helyett. Masutt arrol értekezik apjaval,
hogy az allatok ugyan oregszenek, de az id6 csak az
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emberek szivében mulik — kozvetleniil azutan, hogy az
oreg dithében halalosan megfenyegette; egy ilyen tar-
salgas még a szinpadon is erdltetettnek tiinne, nemhogy
a vadonban, egy menedékhaz nyikorgo deszkafalai ko-
z0tt. Az elbeszélés igazi lizenete — miszerint a jova vagy
gonosszd valashoz is aldozathozatal kell — elsikkad a
torténet patoszossaga ¢és botlasai mellett. A kisvérosi
félkegyelmii, Kappan Sanyi tidvoziilésérol sz6lo Jézus-
film széndékoltan atlathato, repetitiv felépitése nem is
hagy kétséget afeldl, hogy a harom burnuszos feérfi —
értsd, harom kiralyok — eljon Sanyiért egy szeles éjsza-
kan. A Mielott a kakas triptichonja Péter aruldsat idézi
fel — a lazan kapcsolodo torténetekben harom kiilonbo-
z0 Péter-alak kiizd az ugyanazon fiktiv diktatura elnyo-
masa ellen, s aztan rendre elbukik a félelem elviselhe-
tetlenné novekedd terhe alatt. Az elbeszélés realis, am a
végletekig leegyszertsitett, s ebbdl eredden iddtlen: a
diktatort Tabornoknak, az ellenallast Felszabadito
frontnak nevezik, s a helyszin nincs megnevezve — lehet
egy dél-amerikai allam, de a rendszervaltas el6tti Ro-
mania is. Adott, tehat nem szorul magyarazatra az el-
nyomas ténye és ugyanigy a szabadulas vagya sem — ¢
két erd, eszme kozott orlodnek Vida jocskan idealizalt
hosei. A tét minden esetben mas és mas — no, becsiilet
vagy pusztan a nyugalom vagya — am a megalkuvas té-
nye, tudata egyforman mardossa az embert, legyen iro,
vagy kiabrandult gerillavezér. A novellafiizér bibliai at-
hallasai szinte mar kinosan erdsek, eleve kizarjak a to-
vabbgondolas lehetdségét: a felszabaditosdit jatszo, va-
l6jaban beijedt egyetemista, Péter példaul Maria Mag-
dolnaval kezd viszonyt, és éppen kakaskukorékolaskor
hivja fel telefonon — ennél direktebb mar csak az lenne,
ha Judas is atsasszézna a szinen, harminc eziistjét tabor-
noki érdemrendként villogtatva.

Természetesebbek, hihetobbek is az erdélyi hangula-
ti1, a Bodor Adam ¢és Tamési Aron stilusat is megidézé
elbeszélések. A Navigare necesse nem csak hangulata-
ban, de témajaban is emlékeztet Bodor egyik irasara —
talan az Eufratesz Babilonnal cimi kotetben szerepelt
az a torténet, amiben két barat vetélkedik néman egy n6
¢s egy csonak felett, mig a né végiil eltiinik a szinrdl.
Vida esetében mar fokozodik a tét, mivel itt egy vitorla-
sért, s egy vidéki kocsméaban unatkoz6 femme fatale-ért
kell megkiizdenie a fohdsnek — legjobb baratjaval, és az

ordogi vigyoru Séargaval, a nd birtoklasaért. A toredé-
kes, ez esetben a fantazianak is helyet hagyo narracio, s
a balladas hangvétel egészen a novella végéig megtart
valamiféle fesziiltséget, a befejezés azonban zavardan
liraiva valik; a zarlatba raadasul egy jokora logikai hiba
kertilt: tobben is halljak az egyik szerepld tobeli fuldok-
lasat, halaltusdjat, de a segélykialtast mar nem, mert az
eset ,tul messze tortént.” Kerek, komotos felvezetési
torténet a Beavatas — egy Gjabb haromszog és egy hegyi
tira torténete, kevés szoval, férfibaratsaggal, és a kap-
csolatot ujfent probara tevo, hisztérikus novel. Vida na-
gyon ¢érzékletesen, pontosan irja le a tura részleteit,
kezdve a felszerelésektdl egészen az iddjaras pillanat-
nyi valtozasaiig: talpak alatt ropogd ho, a véddszem-
tiveg lencséjén zolden tiikrozddik a hatalmas, konyorte-
len ég — egy-egy szo6 csak menetelés kozben, a kovet érd
hagovas csikordulasa. Az ir6 érezhetden elemében, ott-
hon van ezen a tdjon: nem magyarazza tal a harmas ko-
z0ott kialakulo viszonyokat, helyzeteket, inkabb csak be-
szamol roluk, mint a hirtelen timado hozaporrél, vagy
egy csendes estérdl a menedékhazban. Kozvetlenségét
sajnos elvesziti, mikor a fikcio és a szépnek nevezett
irodalom teriiletére téved — vagyis ha regényvilagarol, a
nem szabad és nem kiralyi varoskarol ir, ahol érezhetéen
6 maga sem otthonos. Kar, mert a varos maga idealis
tér, Erdély esszenciaja is lehetne: id6tlen vidék, ahol
megtorténhet barmi, de a csoda is provincialis, konnyen
felejtik, mint az almot. Vida azonban nem hasznalja ki
a terep adta lehetdségeket. Lathatolag tobbet akar ennél
— cizellaltabb és rafindltan meseszeri vilagot, ahol a
manir sors és egyben mélységes ironia — de szovegeit az
atéltség, az egyéni tapasztalat hidnya miatt nem tudja
hihet6vé is tenni. Zsella és az idegen 6rnagy kisasszony
lovagias meséje (Osszes pezsgd, vivdt) — ami nem mel-
lesleg Kavafisz Barbdrokra varva cimii miivének atdol-
gozasa lehet — vagy a Torony emelkeddben kisvérosi
misztériuma igy megmarad a nivos stilusgyakorlat
szintjén, kidolgozottan, am sajat energia nélkiil. Ha
Vida a szerzoi pozokat és példabeszédeket melldzve,
kevésbé kontrollaltan irna — mint a mozgalmas Felava-
tas vagy a Pasztorok kiralya esetében tette — talan fel-
szabadithatn, életre kelthetné kiralyi regényvilagat is.

Koncz Tamas

A Magyar Naplé Kiadoé konyveit megvasarolhatja internetes konyvaruhazunk-
ban is, a vildghalon! Internetes rendelés esetén a postakoltséget kiadonk allja.

www.magyarnaplo.hu ¢ info@magyarnaplo.hu
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Személyesen Papp Istvan Géza:
Ady Endre vonzasaban
Béba Kiado, Szeged,
2007.

A magyar élet — mindegy, hogy a jelenrdl beszéliink-e
vagy a multrol — tele van elintézetlen, félbehagyott
tigyekkel, végig nem gondolt gondolatokkal és olyan
¢letmiivekkel, melyeknek tanulsagait Gigy tiinik, hogy
nem szivesen vonjuk le, pedig az akar még kérdésfolve-
téseivel is termékeny tovabbgondolasra késztethet. Per-
sze meg kell taldlni azt a hiteles megkdozelitési modot,
amellyel a tavolitd id6 messzeségét is athidalva igy le-
het megszolaltatni az adott miivet, hogy annak tanulsa-
gai (jaj, de konzervativ sz6 ez!) a mii kérdezdjének ko-
ra szamara is elfogadhato legyen. Csak hat nem mind-
egy, hogy éppen milyen a kiilonbozd értelmezési isko-
14k kiizdelmének az allasa, melyik rendelkezik nagyobb
befolyassal, s ettdl fligg egyébként az is, hogy az irodal-
mi értékek tozsdéjén egy-egy életmiinek éppen mekko-
ra az arfolyama. Pedig még az a Babits is hitt korok fo-
16tt egymasnak kezet nyujté nagy szellemek alkotdsai-
nak orok értékében, akinek életmiive talan konnyebben
enged manapsag kelend6bb interpretacioknak, mint azé
az Ady Endréé, akivel kolcsonosen elismerték egymas-
ban a tehetséget — mint ahogy nemesek nyugtaztak va-
laha rangjukat. Errdl talan az a vateszi, profétikus hang
is tehet, mely oly hamar utanzokra talalt, és oly kony-
nyen lehetdvé tette, hogy irodalmon kiviili szempontok
szerint magyarazzak szavait. Ady Endre sziiletésének
szdzharmincadik évfordulojan jelent meg Papp Istvan
Gézanak Ady Endre vonzasaban cimii kotete, mely a
bevallottan Ady-rajong6 szerz0 tanulmanyait, cikkeit,
beszédeit gylijti 6ssze.

Ez a megeldlegezett szubjektivitas, mely a koltészet
irant €1, végig érezhetd a kotetben, amely harom egy-
ségre bomlik: az elsoben tanulmanyok foglalnak helyet,
a masodikat recenziok alkotjak, melyek Adyhoz vala-
milyen modon kotheté miivekrdl késziiltek (vagy az
Ady-irodalmat gazdagito, vagy Ady szellemiségére uta-
16 konyvekrol), a harmadikban pedig beszédek, emléke-
zések olvashatok. Valamennyi iras az éltala ,hagyoma-
nyosnak” nevezett irodalomszemlélet jegyében (s néha:
védelmében) irodott. Aki barmennyire is jartas a ma-
gyar irodalomtudomany torténetében, az tudja, hogy
ezen jorészt az a tizenkilencedik szdzad derekan kiala-
kult, Magyarorszagon valamivel késobb, de itt tartos
gyokeret eresztd pozitivista eredetii gyakorlat értendo,
mely a miivet szerzojének ¢€letrajza, s koranak ra gyako-
rolt hatésai feldl tartja megkozelithetonek és magyaraz-

hatonak. A nyelvi indittatdsu interpretaciok, értelmezé-
si iskolak, melyek levalasztandonak tudjak mindezt a
magyarazni kivant (élet)mirdl (gyakran minden refe-
renciatol megszabaditandonak), még késobb honosod-
tak meg, de jelentds befolyasra tettek szert, szakirodal-
mi nyelviikben egy olyan atmoszférat teremtve, mely
mintha szandékoltan beavatottak és kiviilallok viszony-
latdra akarnd bontani olvasokozonségét. Az Ady Endre
vonzasaban ebben a nagy vonalakban vazolt er6térben
helyezkedik el, s a maga szerény eszkozeivel mutatja
ol az ,,Ady-mi” értékét.

Az elsé egységet alkotd 6t tanulmany mindegyike
Ady motivumaival foglalkozik, az elsék Edgar Allan
Poe-nak a koltére gyakorolt hatasat térképezik fol.
Ezen irasokban maganak egy kissé ellentmondoan
foglalkozik Papp az egyébként szerinte elhanyagolt
motivumvizsgalattal, hiszen maga is bevallja, hogy az
elemzésben hasznalt fogalom, a motivum meghatéaro-
zésa ,nem is lehetséges.” A szertedgazd Ady-iroda-
lomban jartas szerzd a 16-lovas, a harang és a Hold
motivumat vizsgalja meg. Az els6 harom tanulmény
még a rendszervaltozas elott sziiletett, az utolso kettd
pedig mar az 0j évezredben, mégis szemléletmodjuk-
ban szinte nincs kiilonbség kozottiik, modszeres leltd-
rok ezek a koltdi eszkozokrol az ujabb szakirodalmi
anyag ismeretében, de azok eredményei, a megkozeli-
tésben kimunkalt hozadéka nélkiil. Persze folmeriil a
kérdés, mennyire atjarhato a ,,hagyomanyos” és jabb
értelmezések, iskolak kozott 1évo sav, de nem lehet az
irodalomtudomanyban, annak elméleteiben végbe-
ment valtozasokat — akar fenntartasokkal is, de — fi-
gyelmen kiviil hagyni.

A kotet masodik részében kritikdk és recenziok ol-
vashatok tobbségében az Ady-irodalom névekvo sora-
nak ujabb (vagy ismét megjelentetett) darabjairol. De
van koztiik olyan recenzi6 is, mely Szekér Endre Buda
Ferencrol szo0lo kismonografigjarol irodott, s kozlését
Buda Adyt idézo egyik verse indokolta. E csoportba tar-
toznak a hasonlo indittatast, szemléletiikben rokon iro-
dalomtorténész-palyatarsak munkairdl szolo ismerteté-
sek is. A harmadik egységet alkoto irasok pedig az év-
fordulos rovid megemlékezések keretében idézik Ady
alakjat, vagy koltészetének Aprily Lajosra gyakorolt
hatdsat. A recenzidk és a rovidebb irdsok gordiilékeny,
J6 magyarsaggal megirt nyelve nem véletlen, hiszen
szerzOjiik az igazsagligyi retorika tanara is, s — akar ta-
nulmanyaiban — bdven idézi kedvelt koltojét, hogy
mondandojat, melynek személyes célja az ,,Ady-mi”
megszolaltatasa, alatdmassza.

Csabi Domonkos
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MAGYAR NAPLO

ARALS

(Szabadka, Vajdasdag)
Fészerkesztd: Utasi Jend
Cim: Gradska Biblioteka — Virosi Konyvtdr
24000 Subotica, Dusan car u. 2. Szerbia
E-mail: aracs-ujsag@tippnet.co.yu
gvajda@suonline.net
Honlap: www.aracs.org.yu

A délvidéki kozéleti folyoirat juniusi
szamaban kozzéteszi az Emberi Jogi
Ko6zpont jelentését, mely az ott €16 ki-
sebbségi magyarsag helyzetét doku-
mentalja. Kitér arra, hogy Szerbia
nem hozott [étre a kisebbségi jogokat
érvényesitd intézményrendszert, sok
esetben a nemzetkdzi egyezmények-
ben vallalt kotelezettségeinek sem
tesz eleget, valamint a délvidéki ma-
gyarsag ellen elkovetett jogsértések-
re, atrocitdsokra. Gubds Jend esszéjé-
ben a magyarsag érdekképviseletét el-
lato, kultirajat o6rzé intézmények
diszfunkcionalis miikodését veszi sor-
ra, mely hozzajarul ahhoz, hogy
»evente minimum egy falu lakossaga-
val vagyunk kevesebben”. A nemzet-
tudat hidnya Gubds szerint abban is
megmutatkozik, hogy 2004. decem-
ber 5-e ota ,,altalanossa valt a vajda-
sagi magyar nemzeti meghatdrozas az
egyetemes magyarsaghoz valo tarto-
zds véllaldsaval szemben”. Margittai
Gébor ismerteti Domonkos Laszlo
Nagyenyedi ordogszekér ciml kony-
vét, mely a hirhedt 1849-es véreng-
z¢ésrdl szol, Vajda Gabor pedig Herceg
Janosra emlékezik.

BECSI NAPLO

(Bécs, Ausztria)
Fészerkeszt6: Deak Erné
Levelezési cim: A-1011 Wien, Postfach
358. Ausztria
E-mail: becsi-naplo@aon.at
Honlap: www.fkkk.tvn.hu/becsinaplo

Szabo A. Ferenc Machiavellista politi-
zalas Budapesten cimi vezércikkében
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elemzi, hogyan keriilt ,,Magyarorszag
politikai valsagba”. Szakaly Sandor a —
szerinte — kudarcos magyar kiilpoliti-
karol ir, melynek legfobb okat a politi-
kai erdk konszenzusanak hianyaban
latja. A magyar kiilpolitika rendszerval-
tozaskori harmas egysége (az eurdat-
lanti irdnyultsdg, a hatéron tal él6 ma-
gyarokra valo nagyobb odafigyelés, in-
tegraciojuk a magyar nemzetbe, és a
szomszédos allamokkal valo viszony 1
alapokra helyezése) folbomlott, ,.egyes
esetekben kritikatlanul kovetjiik a sza-
munkra érdemben nem meghatarozo
torténések kiilpolitikai vonatkozasait
(...), mig mas esetekben 6nalldan kiva-
nunk Iépéseket tenni apréo engedmé-
nyekért (...), kdzben a sajat céljainkat
elosegitd lépéseket nem minden eset-
ben tessziik meg”. Kiilondsen azt biral-
ja Szakaly, hogy ,,megfontolasok nél-
kiil tessziik magunkévé a kozosségi el-
gondolasokat, mikdzben mas, nagyobb
politikai és gazdasagi erével rendelke-
70 (...) orszagok nem egy esetben a ko-
z0s kiilpolitikai elképzelések elé helye-
zik egyéni érdekeiket”.

EGYUTT

IRODALOM - MUVESZET - KULTURA

(Ungvar, Karpatalja)
Fészerkeszt6: Nagy Zoltan Mihaly
Levelezési cim: Nagy Zoltan Mihaly,
90221 Csonkapapi, Mez6 u. 168.,
Beregszaszi jaras, Ukrajna; 88000 Ungvar,
Babuskin tér 5/A, Ukrajna
E-mail: titkarsag@mekk.uz.ua
n.zoltanmihaly@freemail.hu
Honlap: www.hhrf.org/mekk/egyiitt

A Kkérpataljai folyoirat tobbek kozott
Bakos Kiss Karoly, Czébely Lajos, Fo-
dor Géza, Horvath Sandor, Penckofer
Janos és Vari Fabidn Laszlo verseit
kozli, Bartha Gusztav és Vari Fabian
Laszlo regényrészletét, Lengyel Janos
tanulményat Antiglobalizdcios és glo-
balizaciokritikus mozgalmak cimmel,
valamint Bertha Zoltan és S. Benedek
Andrés recenzioit Bakos Kiss Karoly
Legyen vers cimii elsé kotetérol.

HELIKON

(Kolozsvar, Erdély)
Fészerkeszto: Szilagyi Istvan
Levelezési cim: 400217 Cluj-Napoca,
Postafiok 245., Romania
E-mail: kvari.helikon@gmail.com
Honlap: www.helikon.ro

A kolozsvéri folyoirat Laszloffy Csaba
verseivel indul, Pomogats Béla ir benne
tanulméanyt Béanffy Miklosrol, Bogdan
Laszlo A kintrekedtek cimmel publikal
esszét. Papp Attila Zsolt interjut készitett
az Eléretolt Helyorség-nemzedék egyik
markans képviseljével, Santha Attilaval,
aki negyvenedik sziiletésnapjat tinnepli.
Santha 1Ggy emlékszik vissza a
kilencvenes évek elejére, mint amit Er-
délyben ,a programatikus transzszilva-
nizmus tobzodésa” jellemzett, ,,Magyar-
orszagon pedig éppen ellenkezdleg: tom-
bolt a programatikus posztmodernizmus,
az irodalom olvashatatlanna, szovegcen-
trikussa valt”. Ezekkel szemben pozi-
cionalta magat a ,,transzk6zEép” iranyzat.
»Szerintem abban a pillanatban — a
kilencvenes évek elején — éppenhogy
nem volt életes irodalom, és ezt a szoveg-
irodalom ellen fellépd (vagy arrdl tu-
domast nem vevd) irék nagy sikere
mutatja. Ezért volt sziikség a transzko-
zépre is, hogy felrobbantsa az éppen
onmagaban tobzodo irodalomelméleti
diskurzust” — véli a beszélgetésben
Santha.

IRODALMI -+ JELEN

(Arad, Erdély)
Fészerkeszto: Boszorményi Zoltan
Cim: 1081 Budapest, Rakéczi ut 59. 3/5.
310085 Arad
Eminescu utca 55-57. Romania
E-mail: ij@irodalmijelen.hu
Honlap: www.irodalmijelen.hu

Makkai Adam Egy mikrokozmosz szo-
nettjei a makrokozmoszrol cimi 1étfilo-
zofiai versfiizérét olvashatjuk a lap leg-
Ujabb szamaban, valamint — tobbek ko-
76t — Armos Lorand, és Balasko Akos
kolteményeit. Pragai Tamas az amerikai
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John Ashbery, Marton Lészlo pedig a
XVII. szazadi konigsbergi poéta, Simon
Dach éltala forditott versei elé irt rovid
tanulmanyt. Orban Janos Dénes Debiit
cimii rovataban Kilyén Attila Ors fiatal
koltot, Pécsi Gyorgyi ,,Szubjektiv
konyvtara” Coelho, Kapuscinski, Ko-
vacs Istvan, Feliks Netz, Orcsik Ro-
land, Takacs Zsuzsa, Agh Istvan, Kicsi
Sandor Andras és Sisa Jozsef konyveit
mutatja be. N. Pal Jozsef a Felsoma-
gyarorszag Kiado Vizjel sorozatdban
idén napvilagot latott négy konyvet
ajanlja (Babus Antal: Arral szemben,
Monostori Imre: Az id6k szellemei,
Pécsi Gyorgyi: Folytatodik, Papp Endre:
Szemléletiink probaja), elismerden
nyugtazva, hogy ,,a nyelvbe vetett bizal-
mat megroggyanto”, ,,a személyiséget
destabilizalo”, ,,az egyéni s kozosségi
identitdst problematizalo” posztmo-
dern mellett ,,szerencsére a hagyoma-
nyosabb — értékorzo, érték-biztos vagy
értékképviseleti — szemlélet is all még
a laban”.

IRODALMI
SZEMLE

(Pozsony, Felvidék)
Fészerkeszto: Fonod Zoltan
Levelezési cim: 820 11 Bratislava,
P. 0. BOX 11., Szlovakia
E-mail: irodalmiszemle@nextra.sk
Honlap: www.irodalmiszemle.sk
www.hhrf.org/madach-posonium

Gal Sandor, Hogya Gyorgy, Milan
Rufus és Bodnar Daniel verseit, Aich
Péter, Poor Jozsef és Szirmai Péter

A 36. Tokaji irétabor — alapitas éve
1972 — 2008. augusztus 13-14-15-én
szerdan, csiitortokon és pénteken, az
Irodalmi értékrendek, palyakezdés, érvé-
nyesiilés kérdéskorében szervezi meg ta-
nacskozasat.

Az irétabori tagsag igénye szerint, a
megUjulds jegyében a plenaris iilések mel-
lett Poétikai munkacsoport, Irodalmi tamo-
gatasok munkacsoport, Szerkesztoi és kia-
doi munkacsoport, Digitalizalt irodalom

novellait, valamint Alaban Ferenc ta-
nulmanyat olvashatjuk tobbek kozott.
A lap Ozsvald Arpadra és Dénes
Gyorgyre emlékez6 irasokat kozol. E.
Fehér Pal publikal recenziot Foldes
Gyorgy Magyarok és romdanok 1956
és 1989 kozott cimi konyvérdl, mely-
ben arra a — hatdron tuli tigyekben va-
lamelyest jaratosaknak cseppet sem
Ujkeletll — kovetkeztetésre jut, hogy a
rendszervaltozas ,,félreérthetetlentil
bizonyitotta: a korabbi it sehova nem
vezet, [a roman-magyar kapcsolatok-
ban] valami ujat kell, kellene kezde-
ni”. Ez az ,0j” azdta sem sziiletett
meg, E. Fehér szerint a mindkét olda-
li ,,nacionalizmus” miatt.

KORUNK

(Kolozsvar, Erdély)
Foszerkeszto: Kantor Lajos
Levelezési cim: 400304 Cluj, c.p. 273,
Romania
E-mail: korunk@gmail.com,
korunk@korunk.org
Honlap: www.korunk.org

Az erdélyi lap Kibédi Varga Aron,
Kardcsonyi Zsolt 4s Szalinger Balazs
verseit kozli, s részletet Arkossy Ist-
van és Bagyoni Istvan Vilag darnya,
vilag  fénye
konyvébol”. Tanulméanyokat olvasha-

cimli ,beszélgeto-
tunk az Eurdpai Kozosség regiondlis
politikdja nyujtotta lehetdségekrol
Horvath Anna, Csaki Rozalia, Pakot
Monika, Flora Gabor, Székedi Leven-
te, Horvath Alpar és Somai Jozsef
tollabol.

Talalkozunk Tokajban!

munkacsoport kinal lehetdséget, és teremt
alkalmat a termékeny alternativ vitara.

A Tanacskozas helyszine: A Tokaji
Ferenc Gimndazium, annak kollégiuma és
kertje, a tokaji Paulai Ede Szinhdz, vala-
mint a helyi Tourinform iroda székhdaza.

Ahagyomanyok szerint a Tokaji Esték so-
rozatban alkotomiihelyek, folydiratok bemu-
tatkozasa, borkostolas varja a résztvevoket.

T |
(Marosvasarhely, Erdély)
Fészerkeszté: Galfalvi Gyorgy
Levelezési cim: 540027 Targu Mures
str. Tusnad 5. Romania

E-mail: lato@rdslink.ro
Honlap: www.lato.ro

Demény Péter, Laszloffy Csaba, Sza-
linger Balazs, Laszlo Noémi, Cseh Ka-
talin, Balint Tamas, Dimény Lorant és
Bodor Béla verseit, Magyary Agnes ¢és
Selyem Zsuzsa szépprozait olvashat-
juk. Részletet kozol a folyoirat Bogdan
Laszld A hajon és Gulyas Miklos Van-
dorut pipafiist alatt cimi regényébdl.
A Lat6 melléklete Keszeg Anna lroda-
lom és a City cimil ,,tudosito szovegei”.

Székelyfold

RUTLTLUERAL LS #‘?‘1 TS

(Csikszereda, Erdély)
Foszerkeszto: Ferenczes Istvan
Levelezési cim: 530140 Csikszereda
P. O. Box: 149., Romania
E-mail: szekelyfold@cchr.ro
Honlap: www.hargitakiado.ro

Deédk Laszlo, Demény Péter és Nyilas
Attila publikal verseket, Temesi Ferenc
¢és Simd Marton rovidprozat. Sylvester
Lajos beszélget dr. Zsigmond Gydz6
etnomikologussal, aki A kucsmagom-
bak a székely néphagyomanyban cim-
mel ir tanulmanyt. Bartos-Elekes I1diko
egy erdélyi néptanitd, édesapja sorsan
keresztiil mutatja be Erdély torténelmé-
nek kommunista idészakat.

A taborba valo jelentkezés levélben:
H-3501 Miskolc, Pf. 375.
vagy e-mailen:
tokaji.irotabor@chello.hu
irotabor@freemail.hu
Erdekl6dni lehet a kovetkezo szamokon:
(06-46) 359-923 vagy (06-20) 453-4890
(Kiilfoldrél valo jelentkezéskor a 36-o0s
el6hivoszam nem nélkiilozhetd

A Tokaji Irétdbor Kuratriuma

45



VILAGIRODALMI FIGYELO

Finnugor kaleidoszkop

A marifoldi Joskar-Olaban 2008 szeptemberében tizedik alkalommal iilésezik

A finnugor szoval tébbnyire a ,,nyelvtan
eés nyelvtudomany” tematikaja kapcsan
talalkozott tobbségiink, a népek felsoro-
lasaval ritkabban, leirasukkal, jellemze-
stikkel pedig kivételszeriien.

Maga a sziik szakma is szinte kivételte-
leniil csak a nyelv kérdéseivel foglalkozott,
majd e kérdés kapcsan létesitett személyes
kapcsolatokat, késobb pedig nagy talalko-
z0kat a rokonsag képviseloivel.

Idovel ezek a keretek is sziiknek bizo-
nyultak, egyre tobbeket kezdett érdekelni
maga a rokonnyelvet beszélé nép és a ro-
konnyelven létrejitt miiveltség. A tudosok
mellett szinre Iéptek a kolt6k és irék. Erthe-
16 logikaval: ha a finn rokon nyelv, a Kale-
vala pedig ezen a nyelven jott létre, akkor
a tobbi rokon nyelven is létezhetnek még
ismeretlen értékek.

a finnugor népek iroinak kiildottsége

Szaporodni kezdtek a személyes isme-
retségek, baratsagok, majd a nagyobb
szabasu talalkozok, rendezvények, s mara
szinte kovethetetlen a szama (és sorszama)
a legkiilonfélebb tematikaju, gazdag prog-
ramii osszejoveteleknek.

Mostani talalkozonk azért nevezetes,
mert tul a kerek, a tizes szamon, 1989-
ben itt, Joskar-Olaban ,, sziiletett meg” a
finnugor irok rendszeres dsszejovete-
lének terve, felépitésének, miikodeésének
rendje. Lelkes, hangulatos, indulatos,
szokimondo gyiilés volt ez, amelyet a
moszkvai tekintélyek jelenléte sem fogott
mar vissza. A konferencia sikere nagy-
mertékben Miklaj Ribakovnak, a Mari
Irészovetség azéta elhunyt vezetdjének
koszonheto, akit az itt megalakult Finn-
ugor Irék Téarsulata elnékévé vdlasztott.

Hatarozottsdaga, kezdeményezo készsége,
kedvessége, otletessége életképessé tette
a formalodo tarsasagot.

Lehetetlen az eddig lezajlott kilenc
konferencia eredményeit roviden is fel-
sorolni, méltatni, tanulsagait osszefog-
lalni. Hagyomdannya valt példaul két- és
tobbnyelvii antologiak készitése, friss
irodalmi szovegek mellett klasszikusok
bemutatasa. A bemutatasbol a folklor
sem hianyozhat. Megvalosult az a torek-
vésiink is, hogy a forditas igényes mun-
kdjara ne csak ismert, jelentos koltoket
kérjiink fel, hanem a rokonnyelvek kuta-
tasaval foglalkozo fiatal filologusokat,
irodalmarokat is. Akiknek a szama foko-
zatosan névekszik.

Domokos Péter

A hantik (osztjakok)

A hanti nyelv az urali nyelvesalad obi-ugor dgahoz tartozik. A hantik Nyugat-Szibériaban, az Ob mindkét partjan, annak kozépsé folydsatol
a torkolatig benépesitették a mellékfolyokat. A legkeletibb hantik a Vah és a Vaszjugan vélgyében laknak, a legdélibbek az Irtis, a Demjanka
és a Konda vidékeén, a legészakibbak a Jeges-tengerhez kozel. Tobbségiik a Hanti-Manysi és a Jamal-Nyenyec Autonom Kérzetben él, de a
Tomszki Teriileten is laknak hantik. Lélekszamuk koriilbeliil huszonkét és félezer f6. A hagyomanyosan élé hantik réntenyésztéssel, halaszat-
tal és vadaszattal foglalkoznak. Egységes nemzeti nyelv hijan a hanti nyelv csak nyelvjarasokban él.

JEREMEJ AJPIN

A Mester éjszakaja,
avagy a ,,Januari Foly6”-ban

Nehéz irni a szerelemrol —
Szeretni még nehezebb.

Egyszertien szép volt a Januari Folyo...'
Reggel, amikor a buszra vartam a hotel eldtt, ugy
éreztem, hogy hirtelen vilagosabb lett minden. Onkén-

1 Rio de Janeiro varos a dél-amerikai Braziliaban. Neve portugalul:
Januari Folyo6 (sz6 szerint: a folyo januarban), ugyanis 1502 januar-
jaban érte el a Rio de Janeiro-i-oblét Andreas Gongalves és Amerigo
Vespucci. Lakoi: indianok és az indianokkal keveredett portugalok,
spanyolok, olaszok és négerek (meszticek és mulattok).

teleniil balra néztem, aztdn jobbra. Es meglattam 6t.
A nadszal vékony lanyt. Minden vilagos volt rajta. Egé-
szen attetszonek tlint. Mintha éltala az Atlanti-Ocean
fodrozodo vize is atlatszo lett volna a homokos parton.
Valoszini, az ¢ vilagos szinli ruhazatatol tiint ilyennek.
Az egész no vilagosban volt. Vilagos, ritka-pettyes ro-
vid kosztiim. Vilagos haj. Fehér arc. Nap-nem-érintette
kéz. Nap-nem-érintette 1ab. Mintha még az élet sem
érintette volna meg. .. Eszaki nd, gondoltam réla.
Késett a buszunk. F¢l szemmel kovettem 6t. Azonnal
elkapta a tekintetemet. Es nézett ram. A szokésosnal ki-
csit tovabb tartotta rajtam a szemét. Aztan az dcean fe-
l¢ fordult, elohtzta kistaskajabol a napszemiiveget,
feltette, raérdsen fel s ala jarkalt a hotel el6tti kis té-
ren, senkivel sem elegyedett szoba a buszra varé kong-
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resszusi kiildottek koziil. Pontosabban nem is jarkalt,
hanem szinte siklott a fold felett, mintha nem is érintet-
te volna a kovezetet. Annyira konnyt volt. Bar ragyo-
gban siitott a nap, nem volt sziiksége a szemiivegre.
Amikor Ujra feléje néztem, mar a homlokara tolta sotét
napszemiivegét, és magasba emelt fejjel, akar egy ma-
dar a felrepiilés eldtt, elgondolkodva meredt a tavolba,
bamulta az 6cean morajlo hullamait.

Végiil megjott a buszunk.

Az autobuszon télem balra, egy székkel eldbbre ilt
le. Jobb labat maga ald huzta, és félig felém fordult. Mi
Evaval, a tolmaccsal, a Costa Rica-i? Beatrice-szel és a
norvég-lapp Leyffel négy székre telepedtiink le egy-
massal szemben. A kozeliinkben foglalt helyet az argen-
tin Horhe és a hondurasi® Roy. Mogottiik iilt Kaori, a fe-
hér, hallgatag aind* 1any Japanbol, Sapporobdl. Ez a mi
,Kkis kortiink” az dslakos népek képvisel6ibol allt. Ezen
kivill volt még a ,kozépsé kor” meg a ,nagy kor”.
Szomszédaink igen élénk diskurzust folytattak angolul.
A Rio-5 konferenciarél beszéltek. Ezen fogjak megvi-
tatni a Fold Chartat.’ Arrdl folyik a beszélgetés, hogy
hogyan tudunk életben maradni a XXI. szazadban. Az-
tan megszolalt Beatrice. O volt a Costa Rica-i Fold Ta-
ndcs koordinatora, illetve ennek a férumnak az egyik
szervezoje. Roviden felvazolta, hogy mi var rank a két-
hetes munka soran. A vilagos ruhas északi lany érdeklo-
déssel hallgatta a beszélgetést.

Autébuszunk az 6cedn menti szerpentinen kanyar-
gott. Fent a szikldkon, szinte a viz folotti tertileten.
Tizenot-hisz perc milva megérkeztiink a magasban
fekvé Seraton Hotelhez. A buszbol kiszallva nyomban
egy babeli nyelvzavar kell6s kozepébe keriiltilink, és el
is meriltiink benne. A vilagos ruhds északi lany eltiint
valahova. Legkdzelebb a sziinetben lattam. Moszkvéaba
kellett telefondlnom. A telefonautomatdk a vélaszfal
mogott voltak, a terem sarkaban, ahol a kongresszus
sajtokdzpontja miikodott. A sajtokozponthoz érve vet-
tem Ot észre. Egy asztalkanal it fiilhallgatoval a fején,
és elmélyiilten dolgozott notebookjan.

A Seraton kétségteleniil Rio de Janeiro legelkelobb
hotelje volt. Egy sziklan magasodott, annak a kis 6bol-
nek a partjan allt, ahol a strand is volt, a strand f6l6tt az

2 Costa Rica kozép-amerikai koztarsasag Nicaragua és Panama, valamint
a Csendes-Ocean ¢és az Antilla-tenger kozott. A spanyol gyarmatositok a
XVI-XVIIL. szazad folyaman csaknem kiirtottak az indian dslakossagot.

3 Honduras kézép-amerikai koztarsasag, Kolumbus fedezte fel. A gyar-
matosité spanyolok itt sem kimeélték az 6slakossagot. Lakoi: indian,
mesztic és néger.

4 Az aind a japan szigeteken €16 6slakos nép.

5 AFold Charta tulajdonképpen egy nyilatkozat a XXI. szdzadban €16
igazsagos, fenntarthat6 és békés globalis tarsadalom kialakitasat cél-
z6 alapelvekrdl.

uszoda, az uszoda koriil pedig az amfiteatrum kokusz-
palmak, tropusi ndvények és napernydk arnyékaban, az
étterem viszont a szabad ég alatt miikodott. Miutan
megebédeltem, egy csésze kavéval leliltem egy, az
uszoda melletti fehérmarvany asztalhoz a gomba ala.
A tomeg Rio ezen édeni sarkaban nyiizsgott. Ki kavé-
zott, ki a viz mellett napozott, ki az dcednban filirdott,
vagy a medencében lubickolt.

Buzaviragkék ocean.

Vilagoskék ég.

Aranyl6 nap.

Simogato szello.

Fejiink felett a palmafék leveleinek lagy susogasa.

Az dcean tompa, egyenletes Iélegzete.

Néztem az oceant. Kaprazatos, soha sem faradsz el
az elevenen dramlo viz nézésében. Kiilondsen az dcean
vagy a tenger vizében. Na meg a folyoéban.

Az 6cean ringatd morajat hallgatva korbenéztem az
uszoda kornyékén. Es ekkor meglattam a reggel felfe-
dezett, északi Utitdrsndmet a vilagos ruhdban. Elindult
asztalaink felé, kezében egy csésze kavéval. Kereste,
hova iiljon le. Felalltam, intettem neki. Meglatott, arcan
udvarias amerikai mosoly jelent meg.

— Udvézlom! — mondtam.

— Udvozlom! — mosolygott megint.

—Foglaljon helyet — azzal ramutattam az asztalomnal
1év6 tires fotelra.

— K&szo6ndm — valaszolta.

Az asztalra tette a kavéscsészét. Kozelebb toltam a
fehér miianyag fotelt, leiilt.

— Milyen benyomésa van a konferenciarol? — érdek-
16dtem.

— Kellemes — felelte.

Hallgattunk egy darabig. Aztan érdeklédni kezdtem:

— Bocsasson meg, hogy...

— Seleste vagyok — mondta. — Selestének hivnak.

— Melyik orszagbol jott?

— Kanadabol.

— Kanada — nagy orszag...

— Edmonton — pontositotta. — Edmontonbdl jottem.

— 0, Edmonton? — csodalkoztam.

— Ismeri Edmontont?

— Igen, jartam ott.

Eszembe jutott az elsd, hat évvel ezel6tti kanadai
utazasom. ..

Masnap, amikor beléptem a Seraton Hotel halljaba,
ismét azt éreztem, hogy megint vilagosabb lett, mint &l-
talaban lenni szokott. Bementem, megalltam, koriilnéz-
tem. Es a hall tavolabbi sarkédban konnyii bérfotelban,
az ujsagirok és a sajto képviseldinek tarsasagaban meg-
pillantottam Selestét. Amikor észrevett, felallt, mosoly-
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gott szinte mindent beragyogva, és integetett nekem.
Valaszként én is felemeltem a kezem. Ma tiszta tarka
volt. Széles, hosszu, bokaig érd vilagos-viragos szok-
nya ¢és ugyanolyan kabatka volt rajta. Mintha er6sebb
lett volna a fény az 6 vilagos oltozetétol. Nem szandé-
koztam odamenni hozza. Nem akartam megszakitani a
kollégaival folytatott ¢lénk beszélgetését...

Este fogadas volt. Sokdig, talan negyven percig vit-
tek benniinket valahova autobuszokkal. Végiil megér-
keztiink. Talan valami elévarosba vagy peremvarosba.
Mar sotétedett, nehezen lehetett latni. Kitart kapuk. A
lampak alatt tiszta sétdnyok. A park mélyén fényarban
uszott egy haromemeletes villa, hatalmas oszlopokkal.
A tropusi fak arnyékaban egy patak és egy mesterséges
t6. A sok nyelven zsongo tomeg tavaszi vizarként hom-
polygott a villa parkjaban, illetve elsd emeletén. A pin-
cérek faradhatatlanul rohangaltak az {innepl6 kuriaban.

Seleste nem volt ott az estélyen. Csak a fogadas vé-
gén jelent meg... Sotétvords estélyiben. Testéhez simu-
16 sziik, foldig éré ruhaban. Ez a ruha még karcsibba
tette, de nem volt hivalkodo. Igaz, csaknem a derekaig
ért az oldalvagas. De csak akkor nyilt szét, ha nagyob-
bat lépett. ..

A haz lépcsdin lesétaltunk a patakhoz, és leiiltiink a
fotelokba. Odajott hozzank az egyik pincér, talcajan tal-
pas poharakkal, a masik meg szendvicsekkel. Koccin-
tottunk, és ittunk a Januari Folyo felviragzasara. Ponto-
san igy fordithato le franciar6l Rio de Janeiro neve.

Labunknal halkan csobogott a viz. Valahol a sotétben
vadkacsék lubickoltak. A haz feldl a tomeg tompa mo-
raja hallott. Hallgattunk. Aztdn megkérdeztem:

— Hogy-hogy ilyen késon jott, Seleste?

— Rengeteg munkdm volt.

Faggatni kezdtem a munkajarél. O, mindig sok mun-
kam van, mondta. Sok mindenre kell id6t szakitanom: a
forumra, a sajtokonferencidra, interjut kell készitenem
ismert politikusokkal, hiranyagot kell 6sszeallitanom és
elkiildenem a sajat orszagomba. Egyszoval, béven van
munkam, nem érek ra unatkozni.

Ittunk még a borbdl. A legjobb fajtabdl valo volt.

Ekkor megjelent a tolméacsom, Eva. Cseh szarmaza-
st volt, tudott néhany nyelven, és nem forditott rosszul.
De arra jottem ra, hogy mindig alkalmatlan iddben je-
lent meg, amikor a legkevésbé kivantam. Most azzal
allt el6, hogy a hazigazda akar velem beszélni. Ot is,
mint sokan masokat, érdekli Szibéria, Oroszorszag, az
osztjakok és a vogulok sorsa, helyzete. A feleségével
var a kastélyban, az elsé emeleten. Ott van a vendégfo-
gadd szoba...

Seleste érdeklédott Szibéria irant, a f6ld irant, ahol
¢lek. Mindentitt ho és jég. Mas semmi. A nyar, igaz,
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hogy rovid, de olyan meleg, mint Rioban. A hazamat
pedig nagyon kénnyt elképzelni. Le kell iilni a homo-
kos parton arccal az 6cean felé. Otthon nalam ugyan-
olyan fehér homok van, mint itt a strandon. Csak az
Atlanti-6cedn helyett egy kék folyo talalhatd. A hatam
mogott pedig a varosi épiiletoriasok helyett fenyofak
— csupa z06ld fenyves mindeniitt. Ezekben a fenyvesek-
ben, a meredek parton van az én hazam. Ugy tiinik,
hogy ondknél sem rosszabb, mint Ridban, mosolygott
Seleste. gy van, hagytam r4. A sziil3foldem mindenfé-
le édenkertnél jobb...

Halk zene szolt.

Az utca feldl az asztalunkhoz jéttek a helyi utcai aru-
sok, a barna borti brazilok, és szerényen ajanlgattak
egyszert portékaikat. Szuvenireket, déli édességeket ¢s
mas egyebeket. Amikor rajottek, hogy nem beszéliink
portugdlul, békén hagytak benniinket. Csak a tropusi vi-
ragagyasok virdgainak nem tudtunk ellendllni. Most
meg vandorzenészek szegezték tekintetilket a fehér
lanyra, ¢s kérdés nélkiil azonnal jatszani kezdték sajat
dallamaikat. Ilyenkor a férfi nemnek illend6 a zsebébe
nytlni, s adni nekik néhéany rialt.’

Megfogtam Seleste asztalon fekvo bal kezét. Lassan,
egyenkeént kiegyenesitettem félig 6kolbe hajlitott ujjait,
¢s szinte egészen a nyitott tenyere fol¢ hajoltam. Egyal-
talan nem értettem a tenyérjoslashoz. A tenyérvonalak
koziil csak egyet ismertem, az életvonalat. Az 6vé oOr-
vendetes volt, és szépen kirajzolodott. Seleste udvaria-
san kivancsiskodni kezdett:

— Mit néz?

— Az életvonalat — mondtam.

— Na és, milyen?

— On sokdig fog éIni — mondtam, majd alig hallhat6an
hozzatettem: — és boldogan.

— K6szondm — vélaszolta.

Kis sziinet utan igy szoltam:

— Lehet, hogy Szibériaban.

— Ez van megirva? — hiizta fel kérdon a szemoldokeét.

Ugy tiint, hogy félelem villant meg a szemében. De
nevetve megnyugtattam:

— Ez csak vice volt. Csak vicceltem.

— Szibéridban volt... Na, az a hogyishivjak, ahol a
politikaiakat  biintetik...  Olvastam az  6nok
Szolzsenyicinjét...

— A Gulag?

—Igen.

— Mar nincs ilyen.

— Latja, mi meglehetdsen rosszul ismerjiik Szibériat.

— El kell jonni, meg kell nézni.

6 Rial: a forintnak megfelelé pénzegység tobb arab allamban.
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Tanécsoltam neki, hogy ismerkedjen meg az ottawai
baratommal, aki kiillonb6zo szibériai projekteken dol-
gozik. Igy el lehet jutni Szibériaba. Meg tudom adni az
elérhetdségét. Seleste rabolintott. Aztan dvatosan elhuz-
ta a kezét. Elengedtem kecses kézfejét. Belenézett az ¢j-
szaka sotétjébe, és megkérdezte:

— Elmegyiink?

— Egy pillanat...

Még volt egy nap a marciusbol. A déli féltekén min-
den forditva van — ez nyari honap. De csodélatos a nyar
az Atlanti-6cean partvidékén. A nyar minden oldalrol
atolel melegével, kékségeével, zoldjével és az egzotikus
fold illataival. Felemeltem a poharamat, s ezt mondtam:

— A Marciusi Selestére!

— K6szonom! — mosolygott.

Kiittuk a poharunkat. Most mar csak a februart kell
megjegyezni, mondta Seleste. Ami igy hangzik majd:
,»A Februari Ketténkre!” Miért éppen februari? Mert
minden év februarjaban rendezik meg a hatalmas rioi
karnevalt. A szamba-dromon dobszé kiséretében két al-
16 napon 4t énekel és szambézik egész Brazilia. Beleért-
ve a sok-sok vendéget, turistat is. Jo, akkor talalkoz-
zunk egy év mulva februarban a karnevalon, mondtam
a lanynak...

Raéréseden mentiink, sétalo 1éptékkel. Es csendben
besz¢lgettiink, mintha féltiink volna megzavarni a varos
folotti stirti sotétséget. Kézen fogtam. Es nagy ujjam-
mal, mintha mélyiteni akarnam, simogatni kezdtem te-
nyerében az ¢letvonalat. Most nem hiizta el a kezét. Le-
het, hogy elvarazsolta, sot talan meg is rémitette egy ki-
csit a déli ¢jszaka. Gyorsan ért véget, és nagyon sotét
volt. Ahol nem volt vilagitas, mintha csak kiszarték vol-
na az ember szemét, semmit sem lehetett latni. A basz-
szus hangon sohajtozd ocean és az indigosotét ¢jszaka
csak fokozta az emberben azt az érzést, hogy a vilag he-
tedik csoddja, Rio de Janeiro titokzatos, sejtelmes va-
ros. Es cseppet sem véletleniil érkodik éjjel-nappal al-
dasra emelt kézzel a harmincnyolc méter magas Krisz-
tus-szobor a varos folotti hegyfok magasabal.

Végre elértiink a szallodankig. Odamentiink a recep-
cidhoz, elvettiik a kulcsainkat. Aztan alldogaltunk egy
kicsit a hallban. Ujjaimat megint végigvezettem tenye-
rének életvonalan. Megrebbent a szempilldja. Egymas
szemébe néztiink. Késo volt. Seleste megszolalt:

— Faradt vagyok...

Eszrevétleniil repiilt el a hét.

A konferencia ment a maga rendjén. Konzultaciok,
sajtotajekoztatok, szekcioiilések, kerekasztal-targyald-
sok, kulturalis programok, fogadasok és hasonlok.
Selestével szinte minden nap talalkoztunk. El6fordult,
hogy kavésziinetben leiiltiink egy sarokban, és cson-

desen beszélgettiink. Ha tehettiik, egyiitt mentiink va-
csorézni. Esténként éjszakdba nyaloan dolgozott. Es rit-
kan vette fel a telefont a szobajaban.

Vasarnapra Rio de Janeiro-i varosnézést hirdettek.
Az érdeklodok harom kiilonb6zo csoportba iratkozhat-
tak fel még a hét elején. Az egyik csoport a hegy legma-
gasabb csucsara latogat, a Krisztus-szoborhoz. A masik
a botanikus kertbe. A harmadik pedig a ,Remény”
Gyarral ismerkedik meg — a szegény kertiletek, ponto-
sabban a nyomornegyedek ¢letével. Hogy hogyan élnek
a gazdagok — tudtam. De, hogy hogyan a szegények —
azt nem. Ezért elhataroztam, hogy megnézem az egy-
szerli nép €letét. Annal is inkabb, mivel minden orszag
igyekszik a szebbik arcat mutatni. Igy ,.a nép életét”
egyszertien nem is lathatja az idegen.

Vasarnap reggel lementem a hotel halljaba, ahol a ki-
randulas résztvevoi gyiilekeztek. Lassanként szallin-
goztak az emberek. Elsoként, természetesen, Selestét
vettem észre. Ma egészen sportos volt. A falnal allt, mel-
lén keresztbe tett kézzel, és mintha repiilni késziilne,
konnyedén rugozott fehér sportcipdjének ruganyos tal-
pan. A sarkatol az orraig. Az orratol a sarkaig. Vilagos
farmernadrag volt rajta, rovid ujju vilagos ing. Homlo-
kan a napszemiiveg.

Udvozéltiik egymést. Bementiink a barba, ahol az
autobuszra varva megittunk egy csésze kavét.

Megjottek a buszok, beszalltunk. A nyomornegyedek
persze nem az Ocean tidiilokorzetében voltak, hanem ta-
vol a parttol. Ott fullasztd meleg volt. Valamiféle valla-
lat oreg épiilettombje volt a ,,Remény” Gyar. Egy javito-
miihelyt és egy szuvenirkészitd céhet nyitottak benne. A
hatalom igy igyekezett enyhiteni a munkanélkiiliségen a
bennsziilottek korében. A gyar megtekintése utan girbe-
gurba, kovezetlen mellékutcakon keresztiil vittek ben-
niinket a szegénynegyed belsejébe. Balrol és jobbrol
szinte egymasra épitett egyemeletes hazak. Mi a leg-
megfeleldbb szo rajuk, nem tudom. Hazak? Viskok? Ka-
lyibak? A fal derékig ér, aztan a tetéig semmi, legjobb
esetben fliggony takarja az lirességet. A tetoket részben
pala fedi, részben valami mas. Lehet, hogy furnérlemez.
Lehet, hogy kartonpapir, de lehet, hogy gumi. Szemmel
lathatoan nem volt kiilondsebb sziikség arra, hogy be-
fedjék a falakat, ahogy engem tjékoztattak, itt télen is
plusz husz fok van, nyéaron pedig harminc. Elvétve azért
kétemeletes hazakat is lehet 1atni ablakokkal és teli fa-
lakkal. Ezekben vélhetden a nép tehetdsebb rétege lakik.

A varos fiatal, zold egyenruhés szocidlis munkasai
kisértek benniinket. Ok voltak az 6rzé-véddink és tol-
macsaink is egyben. Az egyik Ujdonsiilt ismerdsom a
fiillembe sugta, hogy amikor Latin-Amerika sok orsza-
gaban a diktatorok uralkodasa alatt volt katonasag, tel-
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jes volt a rend. Amikor megsziintették a katonasagot,
felviragzott a biindzés, a kabitoszerezés, a prostitucio és
mas egyéb. Tehat — erre most gondoltam el6szor — a
diktaturanak is lehet valami haszna? Egyébként a de-
mokratak alatt Oroszorszagban is ugyanez tortént. Min-
den orszadgnak magéanak kell eldontenie, hogyan akar
¢lni. Milyen iranyba akar fejlodni. Hogyan gyozi le sa-
jat torténelmének zavaros korszakait. Kinek a diktatira,
kinek az abszolutizmus, kinek a demokracia...

Bekéredzkedtem egy fal nélkiili hazba. Laura, a zold
egyenruhas francia vezetett be. Portugalul besz¢lt a bar-
na borli hazigazdaval. Az pedig beengedett benniinket a
kunyhdjaba. Az elso kis helyiség — a konyha. Asztal és
egy tiizhely. Tovabb egy vékonyka valaszfal egy ajto-
nyilassal. Ott van a masik helyiség, a szoba. Egy oreg
tilt benne, a divanyon egy kozépkoru férfi fekiidt. Egy
kisképerny®s televiziot néztek. Ugyet sem vetettek a hi-
vatlan vendégekre. Mintha ott sem lettiink volna. Min-
den butor, berendezés szegényes. Kiderilt, egy hét-
nyolc tagui csalad lakott itt.

Megkdszontiik a hazigazdanak, és tovabbmentiink.

Bar szegény a nép, de vidam, egészséges a lelke. Le-
het, hogy a meleg klima és a paras Atlanti-ocean fokoz-
za a hangulatot. Egy térre emlékeztetd tenyérnyi helyen
a fonograf hangjara atszellemiilten tancolt a tomeg,
szambazott. Akarva-akaratlanul is jon a gondolat: nem
csak kenyérrel él az ember.

Koriilnéztem. Seleste volt az utolso. Vagy tiz félmez-
telen gyerek vette koril. A lanyok fogtdk a kezét. Ho-
gyan, milyen nyelven tarsalogtak — szamomra titok.
Nem gondolom, hogy a putrik kis lakoi tudtak volna an-
golul vagy franciaul. Egyébként nyelv nélkiil is sz6vod-
het észinte baratsag.

Végiil a buszokhoz vezettek benniinket.

Seleste az ablaknal iilt. A gyerekek integettek neki.
Amikor elindult az autobusz, a poros Ut sz¢élén szaladva
jo darabig kisérték a fehér arcu baratndjiiket.

Néman utaztunk a hotelig. Onkénteleniil eszembe ju-
tott, hogy a konferencian az egyik ismert oroszorszagi
okologus felszolitotta a harmadik vilagbeli orszagokat:
oldjak meg a lakossag problémait. Ha megold;jak, akkor
semmilyen probléménk nem lesz a XXI. szdzadban. De
ma nem volt ott veliink a nyomornegyedben.

A hotelben beiiltiink a barba Selestével. Kolat ren-
deltiink jéggel. Itt az dcedn partjan kicsit frissebb volt a
levegd. Szinte nem is éreztiik a fullasztd hdséget. Kiilo-
nosen este. Bar a homérd minden nap harmincat muta-
tott. A barban rendszerint kifogastalanul miikodott a
légkondicionald berendezés.

Seleste ram emelte a szemét, hallgatott, majd meg-
sz0lalt:
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— Hogyan kezddédik egy napja Rioban?

— Igen koran kelek. Kimegyek a strandra. Felnézek a
fehér Krisztus-szoborra a hegyen. Aztan elmeriilok az
dcednban.

— Es hogyan fejezi be a napot?

— Ha mindennel végeztem — ez altalaban késo estébe
nyulik —, lemegyek a partra. Felnézek a fehér Krisztus-
szoborra. Aztan megmartézom az dceanban.

— {gy megy ez minden nap?

— Majdnem minden nap.

—Mais?

—Igen.

— Lemehetnék ma magaval az dceanhoz?

— Persze.

— Otthon leszek.

— Rendben van, majd felhivom.

Uldégéltiink még egy darabig, aztén ki-ki ment a ma-
ga szobajaba.

Ejfélkor felhivtam Selestét. A hallban taldlkoztunk,
és lementiink az dceanhoz, az Ipanema-Bridge-re. Igy
hivtdk a varosnegyediinkkel szembeni strandrészt.
[lyenkor csaknem teljesen kihalt. Csak a boltok vilagi-
tanak a gyalogut mentén, ahol az asztaloknal, a naper-
nyOk alatt a rendszeresen elkéso turistak tilnek, meg a
torzsvendégek. Jobbra fordultunk, és a strand végéhez
tartottunk, a sziklakhoz. Harom szikla magasodott ott
az 6ceanban, egészen kozel a parthoz — mint pogany is-
ten-szobrok. A legmagasabb kozépen. A masik kettd
kétoldalt — picivel alacsonyabbak. Szenthdromsag.
Megalltunk veliik szemben. El6szor a fehér Krisztust
kezdtiik el keresni a hegytetén. Ejszaka igen erds ref-
lektorokkal volt megvilagitva, és sargdsan vilagitott al-
dasra emelt kézzel. Néman alltunk. Aztan visszamen-
tiink az dcednhoz.

Az dcedn basszus hangon lélegzett. Mintha mondani
akart volna nekiink valamit. De mi nem értettiik 6t. Ezt
érezte is, ezért haragosan, sértddotten zagott hatalmas
hullamaival.

Seleste a tenger hangjat hallgatta, rovid vilagos ko-
penyben allt elgondolkodva a hullamtoronél. Maga volt
az ¢jszakai titokzatossag. Benne talalkozott, szeszélye-
sen 0sszegabalyodott, démonian jatszott, és kérlelhetet-
len 6rok harcban dsszefonddott az dceéan feldl szlir6dd
indigofekete sotétség meg a part menti sugarut fel6l
visszatiikroz6do6 fényesség. Aztan, mintegy felocsiidva
ebbol az alombodl, felemelte a fejét, felém fordult, és ezt
mondta:

— Itt az ideje, hogy belemeriiljiink!

Ledobtam a trikomat. Bementem a kellemesen me-
leg vizbe, és elmeriiltem a csapkodo hullamokban. El6-
bukkantam, és lassan uszni kezdtem a sziklak felé.
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Aztan indultam vissza. Amikor homokot éreztem a tal-
pam alatt, felalltam, és néztem a part felé. Seleste csak
allt a tavoli strandlampak sapadt fényében megvilagitva,
ugyanabban a pozban, amilyenben akkor volt, amikor
beusztam az 6ceanba. Integettem neki, jelezvén: gyere,
var az ocean, ussz ide hozzam. De nem mondtam sem-
mit. Ugysem hallana meg szavaimat a viz ziigasaban.
Megint elmeriiltem. Addig maradtam a viz alatt, amed-
dig csak birtam. Feljéttem a viz szinére, megint odausz-
tam a sziklakhoz. Es ekkor megéreztem a vallamon
Seleste kezét. Vallaimba kapaszkodva uszott. Egyiitt
usztunk, s gyoztik le a szembejové hullamokat. Ugy
tlint, hogy az egész dceant legyoztiik. Aztan felé fordul-
tam. Ekkor hatba vagott egy hullam, s 6sszeiitodott a
homlokunk. Felnevetett. A méasodik hullam fejtdl beta-
kart benniinket. Mentiink a viz alatt. Es éreztem ajkanak
édeskés-sos izét. Elfogyott az oxigén. Testét atdlelve
kalimpaltam a ldbammal, és huzni kezdtem kifelé. Fel-
bukkantunk, kapkodtuk a levegét. Kezem észrevette,
hogy nincs rajta melltartd. Nincs ebben semmi kiilonds,
nyugaton ez elfogadott dolog. Emlékszem, Osloban ta-
vasszal a parkban, a z6ld fiiben a Kirdlyi Palota mellett
bikini fels6 nélkiil napoznak a lanyok... Egy ujabb hul-
lam ismét betakart benniinket. Ekkor a derekat atkarol-
va huztam ki a vizb6l. Ez alkalommal a kezem azt stig-
ta, hogy bikini also sincs rajta. Olyan eredendden ter-
mészetes-meztelen volt, mint a tenger. Ebben a termé-
szetességben volt az 6 baja. Kibukkanva habzsoltuk a
levegot, és tettiink néhany karcsapast a part irdnyaba,
aztan szorosan dlelkezve ujbol a hullamok ala buktunk,
a viz ala. Nagyon jo volt a viz alatt. Egész testemmel
éreztem, milyen erds, égetd langsugarral hatol belém.
Kinzoan fajdalmas volt, ugyanakkor kellemes. Az oce-
an pedig gyengéden 10kdosott benniinket a part felé.
Fent ¢és lent. Lent és fent. Megsziint szdmunkra az 1do.
Nem tudtuk, mennyi ideig jatszottunk az 6ceannal. Vé-
giil a parton talaltuk magunkat. Természetes valosa-
gunkban fekiidtiink a puha homokszemeken, és a futd
hullamok melengették talpunkat. Akar egy meleg pe-
helytakar6 — takart be benniinket a déli éjszaka sotétje.
Az 6cedn pedig egyre csak suttogta, suttogta a csodala-
tos, mamorito szavakat. Es ez el6tt az égi meg 6ceani-
foldi orokkévalosag elétt mi is 6rokkévalonak és halha-
tatlannak éreztiik magunkat.

Megillt az id6, tobbé nem létezett szamunkra. Es
nem létezett mas rajtunk kiviil a foldkerekségen.

Amikor az 6cean folott pirkadni kezdett, Seleste fe-
lém fordult, s igy szolt:

— Olyanok vagyunk, mint két porszem az dceanban...

— Nem, nem porszemek — ellenkeztem.

— Kovecskék?

— Nem.

— Kovek?

— Nem.

— Sziklak? Sziklatombok?

— Ez mar kozelebb van az igazsaghoz — hagytam ra.

O hallgatott, aztan igy szolt:

— De hisz a sziklak is porszemekké valtoznak.

— Igen — vélaszoltam. — De aztdn a porszemekbdl
szliletnek a sziklak. ..

— Ez jobban tetszik nekem — mondta Seleste.

— Nekem is — mosolyogtam.

A napfelkelte konyorteleniil visszatéritett benniinket
a foldi valosaghoz. Pontosabban a Rio de Janeiro-i va-
l6saghoz.

A konferencia utolso hete igy repiilt el, mint egyet-
len nap. Mégis minden hivatalos elfoglaltsagom hattér-
be szorult. Pedig sok esemény volt. Helikopteren meg-
érkezett Brazilia koztarsasagi elnoke. Eloszor 6 lépett
fel. Aztan a felesége. Igaz, mar a kisteremben.

Néhany napra Mihail Gorbacsov is eljott Rajsza
Makszimovnaval. Itt ugyanolyan népszerti volt Gorba-
csov, mint kordbban. A helyi biztonsagi szolgalat tagjai
kézen fogtak ot, kis éket épitve ligyesen és gyorsan ki-
vezették a tomegbdl. A ,,Seraton” egyik lakosztalyara
vitték a hazaspart. Itt mulatsagos eset tortént veliik. Roy
valamiért a huszonhatodik emeletre tartott. Egy liftben
utazott Gorbacsovékkal. A lift beragadt két emelet ko-
zott. Ot-hat percet kellett varni, hogy kiszabaditsak
oket. Roy déli temperamentummal mesélte és imitalta,
hogy ki hogyan reagélt a kényszeri helyzetre. Maga
Gorbacsov nyugodt volt. Csak kis szamu kisérete és a
testore nyugtalankodott. De legjobban Raisza
Makszimovna idegeskedett. Kezét tordelve fel s alé jar-
kalt a viszonylag nagy liftfiilkében, egész 1d6 alatt be-
sz€It, kovetelt valamit. Valdszinli, ha Roy hazatér
Teguszigalpaba, élete végeig emlegetni fogja ezt a tor-
ténetet a Gorbacsov hazasparral.

A Rio de Janeiro-i élet folyt a maga medrében...

Minél jobban kozeledett a konferencia zarasa, annal
gyorsabban repiilt az id6. Reggelenként egyiitt hagytuk
el a Serotont Selestével, de esténként mas-mas id6ben
értiink vissza. Rendszerint felhivtuk egymast. Es el-
mentiink valahova vacsordzni. Bar szokds szerint nem
volt semmi szabadideje. Mindenki szdndékozott meg-
nézni a Nemzeti Miizeumot. Végiil senki sem ment el.

Elj6tt a szombat reggel, elutazdsom reggele. En Lon-
donon keresztiil repiiltem Moszkvéaba. Seleste még ot
maradt néhany napra. Az 6 gépe Chicagdba ment. Ott
kellett atszallnia az edmontoni gépre. Abban allapod-
tunk meg, hogy a kovetkezo reggel felhivom Oroszor-
szagbol a szibériai projektek végett Ottawaban.
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Még egy pillantast vetettem a szobamra, és az dssze-
pakolt utitaskammal elindultam lefelé. Itt mar gyiile-
keztek a konferencia azon résztvevoi, akik Londonon
keresztiil repiiltek: Europa, Azsia és Eszak-Afrika egy
része. A hotel tompan zsongott, mint az dcean partjara
futé hullamok.

Seleste lejott a hallba, és konnyed jarasaval, szinte a
padlot sem érintve elindult felém. Megallt eldttem. Ne-
man néztitk egymast. Ugy tiint, mintha a zsongd hotel
egy pillanatra elnémult volna. Mindenesetre a mi ,kis
koriink” érdekl6déssel és kivancsian szegezte rank a te-
kintetét. Néman atkaroltam Seleste vallat, magamhoz
huztam, megcsokoltam, fogtam a taskamat, és kimen-
tem a hotelbdl.

Sokaig repiiltiink Londonig, tizenegy orat. A 1égibu-
szon folytatodott a konferencia. Persze mar nem hivata-
losan. Nem unatkozott senki. Az egyik kontinens elbu-
csuzott a masiktol. Az egyik orszadg a masiktol. Halas

voltam az enyéimnek, amiért senki sem haborgatott en-
gem. Szomoru voltam. A Rio de Janeird-i képek pereg-
tek elottem. Leginkabb Selestérol.

A kovetkezo reggelen, Moszkvaba érkezésem utan
felhivtam Selestét. KitiinG volt a vonal, tisztan hallhato.
Megadtam neki az ottawai baratom telefon- és faxsza-
mat. Aztdn megkérdeztem:

— Hogy van a Januari Foly6?

— Vir téged! — mondta.

Elbtcsuztunk. Néméan megvartam, amig 6 teszi le a
kagylot.

Egy év mulva levél jott téle. A levelet utoirat zérta:
,»lkreim sziilettek. Két fin. Mekkora boldogsag!”

Es valoban, levelének minden betilje boldogsaggal
lelegzett.

1997-2000
Nagy Katalin forditasa

Ajpin, Jeremej (1948) Hanti ir6, a Hod nemzetség tagja az Agan-
parti Varjogan faluban (Hanti-Manysi Nemzetiségi Korzet) sziile-
tett 0si vadasz-halasz csaladban. Iskolai: Hanti-Manszijszki Peda-
gogiai Foiskola (1971), Gorkij Irodalmi Féiskola (Moszkva, 1976).
Szolgalt a Szovjet Hadseregben, dolgozott varjogani vadgazdasag-
ban, az olajfurdtoronynal, vasutvonal épitésén; volt tuddsitd a
Hanti-Manysi Korzeti Radio és Televizional. 1981-t6l tagja az
Orosz [roszévetségnek. Anyanyelvén, szurguti hanti nyelvjarasban
és oroszul ir. 2002 ota az autonom korzet parlamentjének alelndke
és az északi 6shonos népek képviseleti testiiletének elndke.
Fontosabb miivei: V ozsidanyii pervogo sznyega (Az elsd ho vara-
sa, 1979); V tyenyi sztarogo kedra (Az dreg cédrus arnyékaban, 1981);
Ja szlusaju zemlju (Hallgatom a foldet, 1983); Hanti, ili zvezda utren-
nyej zari (A hantik, avagy a Hajnalcsillag, 1990); Kljatvopresztupnyik

(Az eskiiszeg6, 1995); Osztjackij bunt (Hanti felkelés, 2000); Bozsja
Matyer v krovavih sznyegah (Sziizanya a véres havon, 2002).

Magyarul megjelent mivei: Farkasok; Hattyudal (Alféld,
1980/8. sz.), 4 tajga mélyén (Uj Aurdra 1983/2.), Ugorfold dalai
(Szovjet Irodalom, 1985/6.), 4 fold fijdalma (Magyar Nemzet,
1986/139. sz.), Kismadar a fejen (In.: Nagy Katalin: Hét hatdaron
hallik hiros daru hangja, 1994), A hamvado tiznél (Larus, 1998);
Osz motivumok: Hol vagy, te, 0sz; Osz a varosodban; Az én herceg-
nom (Magyar Naplo. 2002. januar); Repiilés a mélybe. (In: Repiilés
a mélybe. Hanti, komi, lapp, manysi, mari, udmurt és vepsze novel-
lak. Magyar Versmondasért Alapitvany 2006); Sziizanya a véres ha-
von (Magyar Naplo, Bp., 2003). 4 hantik, avagy a Hajnalcsillag
(Magyar Versmondasért Alapitvany, Bp., 2008). Az itt kozolt iras
kéziratat a szerz6tol kapta a fordito.

Hanti balvanyistenség (Nagy Katalin felvétele)
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Jer hajlékomba...

Diszes fehér bundadat ha felveszed
Fényolelte viragzo fa vagy.

Diszes fehér bundadat ha leveted

Mocsar mentén nott, vorosessarga 1ével telt
Erett tozegszeder vagy.

Disszel-gyonggyel ¢kesitett ruhadat ha leveted,
Erd6 mentén, fiivek-bokrok oltalmaban nott
Rozsaszin-sarga Iével telt

Erett tozegszeder vagy.

fme, milyenre néttél, hogy kivirultl,
Milyen lanyra leltem, lam

Min6 lany rendeltetett nekem.
Erett tozegszeder zamatos levével
Telt meg és olvadt el a szivem.
Erett tozegszeder zamatos levével
Telt meg beliil mindenem.
Osztozz sorsomba’, jer hajlékombal
Elj velem!

Csalitosban cseperedett, érett
Roézsavords tozegszeder,

fgy nézel ki,

[lyennek latlak.

Te — fiives-bokros mocsar mentén nott

Hoségtol, melegtdl,

Zimankotol, szélvihartol
Fiivek-bokrok oltalmazta

Erett vorosessarga tozegszeder,

Jer hajlékomba, 0sztozz sorsomba’,

Halj velem!

A kék ég

A Fold asszonyainak vilagszép kenddje —
A kék ég fejiink felett.

Ama kenddn a Nap arca ragyog,

Ama kendodn a torékeny Hold uszik.
Ama kendon csillagdiszek,

A szivarvany szinei

Thzkeént tiindokolnek, fényként fényesednek.
A kék ég — a Vilag asszonyainak fejére
Teritett csodaszép kozos kendo.

Eme kozos kend6 sose feketed;jék,

Eme szivarvanybojtos kék-arany kend6t
Bomba sose szaggassa,

Thzvész sose pusztitsa.

Nagy Katalin forditasai

Vagatova (Volgyina), Maria (1936) Hanti kolténo, Gjsagiro, szerkeszto,
énekes, mesemondo. Juilszk faluhoz kozel sziiletett (Berjozovoi jaras,
Hanti-Manysi Nemzetiségi Korzet) 6si réntenyésztd, hagyomanyorzo,
sokgyermekes, nomad hanti csaladban. A Hanti-Manysi Nemzetiségi Ta-
nitoképzo Intézetben végzett. Diakként kezdett verseket imi. Els férjének
halala utan Vlagyimir Volgyin hanti koltéhoz ment férjhez, s harom gyer-
mekével Hanti-Manszijszkba kolt6zott, ahol férje a nemzetiségi radional,
6 pedig a tanitoképzoben, illetve a korzeti radioban bemondoként dolgo-
zott, kozben 1971-ben elvégezte a leningradi Herzen Pedagogiai Féisko-

1at. Onallo kotetei: Asz alang (Reggel az Obon, hanti nyelven) és 4j nyo-
rum hé (A kis tundrai ember, hanti és orosz nyelven. [A kis tundrai ember
1998-ban magyarul is megjelent.]) Moja pesznya, moja pesznya. (Dalom,
dalom. Jekatyerinburg, 2002) Tatjana lanyaval kozosen allitotta Ossze a
Tak molupszi (Az elnytihetetlen malica, hanti nyelven) cimii emlékkatetet
masodik férjének, a fiatalon meggyilkolt nagy tehetségti koltének, Viagyi-
mir Volgyinnak (1938-1971) a hatvanadik sziiletésnapjara. A csaladtagok-
bol verbuvalodott Jesak naj folkloregyiittes alapitdja és vezetdje. Az itt ko-
261t veresek megjelentek a Moja pesznya, moja pesznya cimii kotetben.
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A manysik (vogulok)

A manysi nyelv az urali nyelvesalad obi-ugor dgahoz tartozik. A manysik Nyugat-Szibériaban, az Urdl és az Ob also folydsa kozétti teriileten
élnek a Szoszva, a Szigva, a Konda, a Lozva, a Vagilszk és a Pelimka folyok mellett. Az ési halasz-vadasz életméd az északi és keleti csoport-
Jaiknal maradt meg, a délen lakok attértek az allattenyésztésre és foldmiivelésre, a nyenyecek szomszédsagaban él6k pedig rénszarvastenyész-
t6k. Egységes nemzeti nyelv hijan csak nyelvjarasokban él a nyelv. A hantikkal egyiitt 6k a legkiozelebbi nyelvrokonaink. Lélekszamuk kériil-
beliil nyolc és félezer f6. Irdsbeliségiik (a hantikkal egyiitt) csak az 1930-as évek mdsodik felétél van.

SZVETLANA GYINISZLAMOVA

Roman Tatyja

Beszédemet mostan anydamrol beszélem
Szomat mostan apam énekével kezdem:

., Valahol-megtalalt, kedves Roman Tatyja,
Valahol-felnevelt, kedves Roman Tatyja”.

Igrimnek foldecskéjen anyja sziilte lany,
Meészig falucskaban apja nevelte lany
Aki nove valni lanyként sétalgatott,

Aki naggya lenni fiuként dolgozott.

Elete nehézségekkel volt, im tele
Meégsem perlekedett benniinket nevelve,
Sziviink ot szeretvén, im szeretve dobog,
Szavaink hadd melegitsék fel 6t legott:

., Anyacskam, jég-szivem kienged kozeledben,
Gondolatom Szoszvakent arad kozeledben,
Gondjaim-bajaim szanaszéjjel szaladnak,
Jelentos-tetszetos mesék elobukkannak.

Két puha tenyered engemet cirogat,

Két ragyogo szemed engemet marogat:

., Draga ijam-fiam, akit én taplaltam,
Kedves ludam-kacsam, akit én ringattam.”
Meghagytad nekiink, hogy rosszat sose tegyiink,
Vissza soha senkinek ne feleseljiink,
Foldet-vizet szeressiik, Torumot tiszteljiik,
Fiatalt meg dreget egyképpen becsiiljiik.

Fontosnal fontosabb szokat szoltal nekiink,
Szamtalan jotettet tettél, im miveliink

,, Valahol-felnevelt kedves Roman Tatyja,
Valahol-megtalalt, kedves Roman Tatyja”:
Jo apam éneket énekelt anyamnak,

Tudta, kellett nagyon az ének anydamnatk.

dedesk

Szoszva menti falumban jottem vilagra
Anyam-apam ott figyelt elso szavamra
Erdtlen két labammal itt botladoztam,
Torékeny két szarnyammal ottan csapkodtam.

Jo, hogy szoszvai lanynak rendeltek engem,
Jo, hogy ékes-fényes névvel neveztek engem,
Anydcskam gondolatait felélesztem,

Anyam szavacskait eléfelé viszem.

Derék Roman Tatyja énekét hallgassatok,
Orémét-bujat szivetekbe fogadjatok.

Dal nélkiil hogyan tartana szaz évig utja,
Hogy élne gyermekei-fényes gondolatja.

Anydacskankra-apankra gondolva éliink,
Anydcskank-apacskank sirjanal konnyeziink.
Szomoruan, elarvultan dalldogalunk,
Beletorddve csok nélkiil buslakodunk.

Anyadnk énekeire mindre emlékeziink,

Miket, mig torkunk birja, orokke énekliink.
Roman Tatyja anyacskank jo, hogy volt nekiink,
Szeman Szilka hazaban felnevelkedtiink.

Anyank halala utan négy’ évvel egyszer csak meghallot-
tam ezt a dalt. Anyam énekelte. Eltavozasa utan ez volt
az elso siro-ének.

Minél tovabb szeretnénk teveled lakni,
Enekeid majdan masoknak datadni.

Lovaddal jarsz, hangosan hallik éneked,

7 Szvetlana Gyiniszlamova elmondasa szerint négy évvel édesanyja halala
utan egyszer ra gondolva faradtan ballagott hazafelé, amikor varatlanul

Csonakba szallsz, hangosan hallik éneked.
Koszono szavakkal készontve koszontiink,
Tisztelo szavakkal tisztelve tiszteliink.
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meghallotta a hangjat: jajongva énekelt. A kolt6n6 ugy gondolja, hogy
négy ¢v elteltével, mielott Abban a Vilagban nyugalmat talalt volna a lel-
ke, ki kellett sirnia magat, hogy fajdalom és sértddottség nélkiil mehessen
el Oda. Ezt megel6zoen soha, ezt kdvetden viszont tobbszor is hallotta a
hangjat: hol énekelt, hol beszélt hozza.
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Kénnyem egyre csak csorogott,
Erom, ime mind elhagyott.

Lam valaki megragadott engemet,
Lam valaki megmardosott engemet.
Ludacskaim-kacsacskaim elhagytam,
Ludacskaim-kacsacskaim otthagytam.

Kutya® kin mardos, im engemet,
Betegseég vitt el biz’ engemet.

Hiaba imadtam nappal Torumot,
Hidaba vartam én éjjel a napot.
Elhagyott ludacskaim-kacsdcskaim,
Otthagyott ludacskaim-kacsacskaim.

Semmi rosszat nem cselekedtem,
Semmi biint én el nem kovettem,
Feliilrol-nézo Arany-Istenno,
Mindenkit-lato Fényes Istennd,
Ludacskaim-kacsacskaim orizd meg,
Ludacskaim-kacsacskaim ovjad meg.

Néhany napot akartam élni még,
Sziikélve pislogtam a nap fele.

Koros kortol kinzatva tovabb nem birtam,
Taplalékos-halas foldemet elhagytam.
Ludacskdim-kacsdacskdim sajnalgatom,
Ludacskdim-kacsacskaim babusgatom.

Magam hozta szavaim ujbol felzengtek,
Szoimtol az ember-szivek megremegtek,
Almodé emberek dlmdba toppanok,

Mondani vagyott szoimat szolom legott:

., Ludacskaim-kacsacskaim sose szenvedjenek,
Ludacskdim-kacsacskaim megoriztessenek!”

Kis lanyocskam

Edes kis gyermekem,
Ekes kis levelem,
Szivem darabkdja,
Eszem falatkdja.

Naponta csak teszek-veszek,
Hallgatom a beszédedet,
Enekkel leplek meg téged
Ekesitem levélkémet

Edes falevelem évtam,

Ekes levelem vigydztam,
Ladm, dicso lany lett beldled,
Ladm, eszes lany lett beldled.

Gazdag nap adatik neked,
Szerencse kiséri élted,
Semmi ne ijesszen soha,

A széles uton menj tova.
Szived mindig legyen tiszta,
Bajokat ne engedj oda,
Kovesd sajat gondolatod
Egyenes utad ugy megtartod.

8 Akoltond gyermekkoraban hallotta eldszor, hogy a fajdalom erejét a

kutya harapasahoz hasonlitottak. A falun ¢16 manysik négy-hat ku-
tyat is tartanak csaladonként. Az ebek szabadon kdborolnak az utcéan,
igy szinte mindenki megtapasztalta mar életében, mennyire tud fajni
a kutyaharapas. Szvetlana Gyiniszlamova édesanyja igen sokat szen-
vedett, mig nyel6csérakban meghalt.

kkck
Arinam, kicsi Arindcskam,
Pici levelecském-hugocskam,
Tavaszi falevél édeskem,
Kikeleti kicsi esocskem,
Dudolgatsz a hangocskaddal,
Dalolgatsz a hangocskaddal.
Arinam, kicsi Arinacskam,
Pici levelecském-hugocskam,
Lotok-futok labacskad utan,
Futok-lotok labacskad utan.
Kikeleti csengd patakocska,
Riigyfakaszto aranyos napocska,
Pici levelecském-hugocskam,
Arinam, kicsi Arinacskam.

Nagy Katalin forditasai*

* A nyersforditasokat

manysi  nyelvbol a  Szegedi
Tudomanyegyetem Manysi olvasokorének hallgatoi — Biro
Bernadett, Gaborjak Addm, Horvath Csilla, Szilagyi Edit,
Virtanen Susanna — készitették dr. Sipocz Katalin vezetésével.

Gyiniszlamova, Szvetlana (1960) manysi k6lténd. Tobb mint tiz
¢évig dolgozott apolondként, majd a kozségi tanacsban. Jelenleg
konyvtaros, és a szent-pétervari Herzen Féiskolan tanul. Elsdsorban
anyanyelvén, manysiul ir. Az itt kozolt versek a Vitszam cimi
manysi nyelvill verseskotetbdl valok (Hanti-Manszijszk, 2004).
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A komi-ziirjének

A komi nyelv az urali nyelvesalad permi agahoz tartozik. A komik a Komi és a Komi-Permjak Koztarsasagban (Orosz Foderacio) élnek. A koz-
tarsasag hetven-nyolcvan szazalékat erdo fedi, a lakossag haromnegyede él varosban. Lélekszamuk koriilbeliil dtszazezer fo. A ziirjének egyes
csoportjai Nyugat-Szibériaba és a Kola-félszigetre vetodtek, toredékiik pedig a Jazva folyo mellett él. Az urali népek kéziil a magyaron kiviil
csak a ziirjénnek vannak XIV-XV. szazadbol szarmazo dsszefiiggo nyelvemlékeik. (A komi irasbeliséget Permi Szent Istvan alkotta meg a XIV.
szazadban.) A ziirjén nyelv a térségben él6 népek kozéitt kozvetito nyelvként is funkcionalt, ma azonban kezdi kiszoritani az orosz.

GALINA BUTIRJEVA
fkk

Mint
két maganyos ember,
ugy néznek csendben egymas szemébe,
némadn —
két csésze

a reggeliasztalomon.

Mindketto
aljan
ott a tegnapi szavak keserii maradéka.

Butora’®

O, te szél,

te metszo északi szél!
Hat mar megint

fel akarod hasogatni
tengerem

feher keblét!

Hat mar megint

el akarod pusztitani
csonakom!

Hat mar megint

szét akarod tépdesni
haloim!

Hat mar megint

el akarod hajtani
draga halaim!

O, te szél,

te metszo északi szél!

9 északi sz¢l
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NYINA OBREZKOVA
fdk

Egyre csak azt a szot
hajszoltam, kergettem...
Mignem

feher pillangokeént
valladra

szallt...

Elmerengtem...

...Mar nem tudom,

melyikotokre van nagyobb sziikségem —

Rad
vagy
a hozzad vezeto szora...

kkk

Nem zdartad be a hdzad,

talan bemegyek...

Nem kell sok nekem.

Nem kell ételtol roskadozo asztal —
Csak kenyeret adj s egy csipet sot.

*kk
Nyulni kezdett az ido,
Meég sokaig nem szakad el.
Korottem
ismerds arcok.
De ismerds
egy sem.
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ALJONA JELCOVA
%k fede%
Tudod, A ho érzi

Tegnap ujra eljott a tél,

S feher hoval teltek meg

A madarfészkek...

Te még nem voltal e foldon,

Es én sem,

A madaraknak nem volt hat kihez visszatérni.
A tenyeremre hull egy holdcsepp,
Es azt dlmodom,

Hogy eljé a tavas:z...

A ho pedig egyre csak

Hull,

Hull,

Hull.

S megérted,

Hogy az 0sz nem jon vissza mar...

A madarak banatat,

A lelkem pedig hozzad akar szolni.
Am te megint

Oly messzire mész,

Nem hagyvan nyomot

A hoban...

Veled akarok menni —

A te fényes vilagodba.

Veled akarok menni

A suttogo fiiszalak csendjében.
S az ablakon

Lassan elolvad a hold...
Holnapig nem marad mas —
Csak az éj.

ANZSELIKA JELFIMOVA
%k

Nalad még mindig tart a nyar,
Nalam régen tél honol.
Mindketten gy gondoljuk mar
Koztiink nincs és nem is volt
Soha — ébren vagy almunkban —
Semmi. Nem jutott nekiink
Felejthetetlen pillanat.

Igy holnap nem szenvediink...

Tillinger Gabor forditasai

Butirjeva, Galina (1944) komi-ziirjén kolténd. Jertoma faluban (Komi
Koztarsasag) sziiletett. A Komi Pedagogiai Féiskola elvégzése utan is-
kolakban, a televizional, majd a Komi Kulturalis Minisztérium asszisz-
tenseként is dolgozott. A hatvanas évek 6ta ir és publikal. Versei komi
és finnugor antologiakban is megjelentek. Az itt szerepld versei a Neli
komilannat (Négy komi) cimii komi és észt nyelvii antologiabol (Tal-
linn, 1998), valamint az Enoorc dinsice 6om (Alom az égboltrol) cimil,
kortars komi koltok verseit tartalmazo véalogataskétetbol (Sziktivkar,
2007) valok. A forditasok komi-ziirjén eredetibdl késziiltek.

Obrezkova, Nyina (1965) komi-ziirjén kolténd. Koszlan faluban
(Udorai jaras, Komi Koztirsasag) sziiletett. A Sziktivkari Allami
Egyetem komi szakdn végzett 1989-ben, majd 1993-ig az Orosz Tu-
domanyos Akadémia Komi Tudomanyos Kézpontja Nyelv, Irodalom-
és Torténelemtudoményi Intézetének aspirdnsa volt. A Komi Allami
Folklorszinhaz dramaturgjaként, de iskolai orosz nyelv- és irodalom-
tandrként is dolgozott. 1999-t61 2002-ig az Art nevii komi kulturdlis
folyoirat egyik szerkesztdje volt, 2005 ota a Sziktivkari Egyetem Bol-
csészettudomanyi Kara Komi Folklor és Irodalom Tanszékének okta-
toja. Verseket 1984 ota ir. Kotetei: cmasvic 106 6yp (Egyszer majd
minden rendbe jon, 2001), Oudomun (Artér, 2003), Jsupwid doii

(Szikrazo fajdalom, 2007) cimmel. Kdlteményei tobb komi és finn-
ugor antologiaban is megjelentek mar. Az itt szerepld versek onallo
kotetébol (Sziktivkar, 2007) szarmaznak. A forditasok mindegyike
komi-ziirjén eredetib6l késziilt.

Jelcova, Aljona (1979) komi-ziirjén kolténd. Uszty-Kulom faluban
(Komi Koztarsasag) sziiletett. Versei hamar bekeriiltek kiilonb6z6 finn-
ugor antologiakba is. Hommikune vihm — Acwa 39p (Reggeli es6) cim-
mel legutobb 2007-ben Esztorszagban jelent meg 6nallo kotete, amely a
versek komi nyelvii eredetijei mellett az észt, angol és orosz nyelvii for-
ditasokat is tartalmazza. Az itt szerepld koltemeényei is ebbdl a kétetbdl
valok (Tallinn, 2007). A forditasok komi-ziirjén eredetibdl késziiltek.

Jelfimova, Anzselika (1970) komi-ziirjén koltono. Madzsa faluban
(Komi Koztarsasag) sziiletett. A Sziktivkari Miivészképzd Tanintézet-
ben korusvezetoként végzett, majd a moszkvai Gorkij Irodalomtudo-
manyi Intézetben folytatta tanulményait. A0d3viceavimoos (Viszont-
latasra) cimi, terjedelmes 6nallo kétete mellett mar szamos antold-
gidban is megjelentek versei. Az itt szerepld kéteménye az Enoorc
iibinbicy 6om (Alom az égboltrl) cimii komi antologiaban olvashaté
(Sziktivkar, 2007). A forditds komi-ziirjén eredetibdl késziilt.
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A komi-permjakok

A ziirjének két nagy csoportja (komi-ziirjén és komi-permjak) foldrajzilag és kozigazgatdsilag is elkiiloniilt. A komi-permjdk az dssz-komi nép teriileti-
néprajzi-nyelvjarasi csoportjianak tekintendd. (Az egykori szovjet hatésagok politikai okokbol nemcsak kiilon teriileti egységet, de kiilon irodalmi
nyelvet is kredltak nekik.) A Komi-Permjak Autoném Korzet a Komi Koztarsasag déli szomszédja, kizigazgatasilag a Permi Teriilethez tartozik.

k%

A szemed mint az égbolt,
Amely a fényt adja a szivnek.
A mosolyod meg barka,
Kikeletkor dédelgeti a lelket.

Mindig igy kéne élni,

a mosolyoddal meg a szemeddel.
Nem kell egyéb semmi.

De nékem ez megadatik-e?

A haziko kucorgott, madarkakeént.
Koriil a nydjas nyar szépsége.
Magas tetonket befodte a vénség.
Bendtte a kertet a perje.

JELENA KONYSINA
Sk

Futok. Elérni. Visszahozni.
Allj meg és majd megldthatod,
Konnyeimmel ontozom labad,
Melegitni: hideg a ho.

Nézz vissza. Allj meg az it szélén
Es arra nézz, ahol vagyok.
Hiszen még a nap sem tiint el,

S még én sem értelek utol.

Gyermekkorom hazanak

Draga haz, ahol felndttem és éltem,
Hol elert az elso szerelem,

Ugy alszol most, mintha vardzsiitésre
Rad hullt volna rossz almok leple.

Nagyinak

Elmentiink, ott maradtal,
Nagyikdam, draga.

A kapuhoz simultal:
Meddig lész arva.

Hozunk vj boldogsagot,
ha ujra joviink,

te mosolyoddal mondod,
rank var a gyiimolcs.

Elmentiink, ott maradtal,
atkarol a csend,
faradtan osszegorbedsz,
tél dul odabenn.
Vandor Anna forditasai

Konysina, Jelena (1970) a Komi-Permjédk Autonom Kérzet Mityino
nevii falucskdjaban sziiletett. A Permi Allami Pedagégiai Egyetem
komi-permjak és orosz szakan végzett. Versei a korzet irodalmi és

miivészeti folyoirataiban (Inyva, Bicsirok) és napilapokban (Parma,
Inyvinszkij Kraj) jelennek meg. A fenti versek az Acvisca wiviaz cimi
kotetébdl (Kudimkar, 2004) valok.
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Az udmurtok (votjakok)

Az udmurt nyelv az urali nyelvesalad permi agahoz tartozik. Az udmurtok nagy része az Orosz Foderaciohoz tartozo Udmurt Koztarsasdag te-
riiletén él, de laknak még Baskiriaban, Tatarfoldon és Kazahsztanban is. Lélekszamuk koriilbeliil hétszazotvenezer f6. Az udmurt nyelv az urali
(finnugor) nyelvcsalad finn-permi agahoz tartozik. Legrégebbi nyelvemlékei a XVIII. szdazadbol valok. Pogany hagyomanyaikat ma is 6rzik az

udmurtok.

VJACSESZLAV AR-SZERGI

»+o.Maguk nem kérdeztek”

(Udmurt fejszével rott rovasaim)

Az udmurt ember nagyon nehezen viseli, ha tapintatlan-
sagot hanynak a szemére, mert minden cselekedetét kiza-
rolag a sajat belso tapintat-rendszeréhez viszonyitja. A
szemrehanyas teljesen varatlanul érheti, latszolag min-
den alapot nélkiiloz, s ettdl elbatortalanodik. Vagyis bar-
melyik rendszer csdd6t mondhat — valodi vagy alcs6dot.

— Zecs-bur. Szervusz — mondja talalkozaskor egyik
udmurt a masiknak. Latja, hogy vasarlasbol érkezik ha-
za, de azért megkérdi:

— Mi az, lizletben voltal?

— Igen — mondja amaz, és garantéltan dohogni kezd,
hogy mar egy felvagottat sem képesek rendesen meg-
csinalni... Nem ugy, mint egykor a szebb idokben.

— Ige-en... — nyujtja a szot almodozon a kérdezo —,
meg micsoda kocsonyak voltak régen — a tiz ujjat meg-
nyalta az ember...

— Es a kenyér?! — vonyit fel a masik. — Milyenek
ezek a mai kenyerek: mind keletlen, nytlos belii... Nem
tudnak manapsag kenyeret siitni.

— Ez tény — helyesel emez, és folytatja: — Amugy
hogy vagy?

— Adja Isten, hogy a holnapi nap ne legyen rosszabb
amaindl. Jobbrol almodni sem merek. Hogy vagyok?...
A kocsimban tonkrementek a csapagyak... Meg a kar-
buratorral is van valami... csak ugy zabalja a benzint...

— Nekem meg tyukszem nétt a jobb 1abamon... A ci-
p6tol. Manapsag mar susztert sem talalni... Az ember-
nek meg f3j a laba.

— Miért, j6 orvosok tan maradtak? Csak egyhez érte-
nek, koriilnyaldosni a gazdagokat meg a fénokoket...
Szoval azt mondod, f4j a 1abad... Nekem meg tonkre-
mentek a csapagyaim... Hm... Hm... Hat megesik...
Ami a tytkszemedet illeti, majd megkérdem a sdgoro-
mat. Vagy 0t éve ugyanigy kinlodott, most meg egye-
nest szalad. Hatha tud tandcsolni valamit...

— Na viszlat... Kar, hogy semmit nem értek a csap-
agyakhoz. Nem hogy kocsim, még egy biciklim sincs...
Maceras... Figyelj, most jut eszembe, lattam egy 0jsag-

hirdetést autdjavitasrol. Azt mondjak, olcso és jo. Igaz,
hogy minden Ujsag hazudik, de mégis... Elokeresem, és
majd szolok, hogyan-miképpen...

Igen, egy udmurt sosem fog teli szajjal vigyorogni,
hogy ndla minden OK. Nem. Az udvariatlansag. Hiszen le-
het, hogy a masiknak éppen romokban a lelke, fiile-farka
log — te meg nyomatod, hogy ,,minden rendben!” Annak
az embernek tudnia kell, hogy igen, neki is vannak gond-
jai (hogy is ne volnanak?!), de lehet, hogy masnak még
tobb van. Tehat ne cstiggedjen, hanem sztoikusan Orizze
meg ¢lete egyenstlyat. Amikor az ember a mésiknak, még
ha kevéss¢ ismeri is, besz¢l a balszerencséjérol, megosztja
vele, akkor éppen Gvele osztja meg a legbizalmasabbat,
amit nem tehet meg massal. Mi tobb, annak a hatalmas
bolcsességeben bizik, akivel talalkozott: mintha az olyan
roppant értékes, életre szolo tanacsot is tudna adni, ami-
lyenre csak 6 képes. Ezzel mar eleve elismeri a masik élet-
tapasztalatat, helyzetfelismerd képességét. Sajatos boko-
las-hajlongas ez. Amit a beszélgetotarsak Oszintén ¢lvez-
nek. Egyikiik a masikukat megajandékozza egyiittérzéseé-
vel annak — az idegen szemek el6l mélységesen rejtve ma-
rado — nehézségei irant, és ez csakis az iranta valo legne-
mesebb bizalom érzésébdl fakad. Az nem szamit, hogy
akik talalkoztak, néha egymas nevére sem emlékeznek, ha
meg mégis, a kovetkezo 1épésiikkel el is felejtik. F6, hogy
a népi etikettet betartottak. Ez az érzés hajtja az udmurtok
magabiztossaganak malmara a vizet.

No, de ha az ellenkezdje torténik. Ha az udmurt a
maga ,.hogy vagy?” kérdésére azt a rovid, banalis va-
laszt kapja, hogy ,,remekiil!”, stlyos feszengés lesz ur-
ra a lelkén, amely felér egy gyomorszajba-iitéssel.
Széval nem biznak benne, nem osztjak meg vele a
bensé ligyeiket. Hogy alakulhatott ez igy? Talan ma
nem ugy van 0ltézve? Hazaérkezés utan ijra meg ujra
megnézi magat a tiikkorben... A mai nap mar oda. Va-
gyis a fontos dolgoknak ma mar nem sok esélyiik
van... Lehet, hogy jobb lenne elhalasztani dket? Ha
viszont a halasztdsra nincs lehetdség, akkor ki kell
menni az utcara, és talalkozni kell valaki massal — hat-
ha tapintatosabbra akad, aki ismeri az udmurt tidvozlé-
si kanont? Lehet, hogy normalis ember lesz, nem pedig
egy ilyen kivagyi alak, akitol a tovabbiakban minél
messzebb, annal jobb...
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Minden udmurt koltonek tartja magat, festémiivész-
nek, szinmiivésznek, aki a Dolgok altal rakényszeritett
jelenlegi roppant elfoglaltsaga kovetkeztében nem tud
idot szakitani a mivészkedésre, amellyel teljesen nyil-
vanvaldan csupan a dologtalan, henyélo emberek fog-
lalkoznak. Aminek kovetkeztében 6k nem annyira meg-
bizhatoak. Egyrészt, akar titokban irigyelni is lehet
Oket, masrészt viszont — no azt mar nem! A dologtalan
ember csak egylittérzést vagy sajnalatot érdemel. Lehet
akar gazdag is, kényeztetheti a hatalom, de 6vjon meg a
Mindenhat6 az ilyen sorst6l... Az udmurtnak az a meg-
gy6zodése, hogy ,,Az énekld ember elveszett a boldog-
sag szamara”. Hisz a legszivboljovobb éneket egyetlen
embernek éneklik, nem pedig kozonségigény kielégité-
sére, zsufolt termekben. Ezt a szivbdl fakadd éneket
nyilvanosan énekelni ugyantigy kinos, mint fényes nap-
pal csorén jarni az utcan. Levetkdzni csak négyszem-
kozt lehet, és csak a szeretett ember eldtt. No meg, per-
sze az orvos el6tt. Az orvos viszont az allam és a hata-
lom képviseldje, amelyek eredendden baratsagtalanok
az udmurttal szemben. De ha egyszer 6k adjak a bankot,
akkor ttimod kell, le kell mondanod mindenr6l. Ugy
kell tenned, mintha mindaz, ami veled torténik, nem ve-
led torténne. A lelked pedig most messze van. Pillan-
gokkal ropkod napsiitotte réteken. ..

Az udmurtokat a sok évszazados torténelmiik megta-
nitotta, hogy dnmagukat is beleértve, senkinek se higgye-
nek, még az Istennek se. Bizonyara vannak kivételek,
de most nem roluk van sz6. Az égi erdkkel lehet beszél-
ni, tanacskozni, meg lehet kérni ket erre-arra, de csak
az utan, hogy elébb mélté aldozatot (kurbont) mutat be
nekik az ember, lehet veliik egy cseppet még ravasz-
kodni is, hébe-hoba neheztelni rajuk, felelosségre von-
ni 6ket — mint egy szomszédot. Igen, az Isten az udmurt
ember szamara elsésorban szomszéd. Ahogy alakitod a
kapcsolatotokat, olyan lesz. A szomszéddal pedig na-
gyon kozérthetod nyelven kell beszélni, teljesen konkré-
tan. Emiatt fordulnak az udmurtok mind a mai napig a
maguk udmurt istenségeihez, mindenekeldtt a Nagy
Inmarhoz, nem pedig a szentek allamilag elismert gyii-
lekezetéhez, amely a nép felfogasaban egy atlagos alla-
mi hivatal. Bensdséges beszélgetést folytatni vele nem
sok értelme van, vitdzni meg folosleges. Hiszen el6tte a
priori nincs igazad, sziiletésed okan vagy biinds. Erds-
sel, gazdaggal nem j6 ujjat huzni. A torvény nem a tiéd.
Réadasul mas nyelven van irva.

Az udmurt ember gondolkodésanak kiindulopontja
mindig a kornyezetének a kdzéppontja, ami nem is fog-
lal el sok helyet: egy tabortiiz az erdoben, a telke a haz-

60

zal, a lakasa a varosban. Keriili az olyan embereket, akik
izgatjak — akar joval, akar rosszal... Szamara lidércnyo-
mas az olyan fogalmak puszta 1éte is, mint hatalom, al-
lam, vallas. Neki e fogalmak a létez6 emberek cselekede-
teinek érzékelésében nyilvanulnak meg, akik a fent neve-
zett intézményeket képviselik. Ha egy tisztviseld tolvaj,
akkor az egész hatalom ilyen. Ha az elndk hazudik, ak-
kor az egész allam helyett besz¢l. Ha egy lelkész nem
tisztakezti, akkor ilyen az egész Eszme. Az udmurt sze-
mében egy-egy képviseld személyes tulajdonsagai
nyomban az Egészet jellemzik. Ot nem érdekli a Térvény
kanonja. Arrol kizér6lag annak az egyénnek a portréja
alapjan itél, aki az 6 szemében az egész Torvényt testesi-
ti meg. Az udmurt egyet tud: van torvény az erdseknek ¢s
van a gyengéknek. Ezek abszolit parhuzamosak, nincs
egyetlen kozos pontjuk sem. Mint ama bizonyos erdei
vad magatartasformaja. Mas az erds¢, mas a gyengeg.

Az erdei vad pedig nem szokott sem gazdag lenni, sem
szegény. Meg a hal sem a folyoban. Meg a madar sem...
A vadak, halak, madarak f0 hitszonoka nem csekély mér-
tékben mutat rokon vonasokat az udmurt vilagnézettel:
neki, csakigy, mint azoknak, joga van arra, hogy jollak-
hasson, egészséges legyen és erds utodai legyenek. Es ha
megkérdeziink egy udmurtot az élete céljarol, magatol a
kérdéstol is nekikeseredik. Hiszen itt minden érthetd és
vilagos, mint a nap, minek még kérdezoskodni, dobaloz-
ni a szavakkal. Hisz a sz0: jos ige. Ez a kérdés azonmod
lejjebb viszi a kérdezo iranti rokonszenv mutatdjat. Mirdl
lehet vele beszélni, ha még a legelemibb dolgokrol sincs
fogalma? Az ilyen ember szanalmat érdemel. Ha viszont
ennek a nem igazan adekvat embernek feltétlentil valasz-
ra van sziiksége, hat — tessen pancsolni. Mellébeszélés-
puskak 16gnak ki minden konyvbdl és fiizetbol, ezzel van
tele a kék képernyd doboza is. Ahogy oOhajtja! Nincs ab-
ban semmi rossz, ha a kivancsi, 4m meglehetdsen korla-
tolt embernek ezeket meséli el.

Az udmurt hihetetlentil sokat ad a kornyezete vélemé-
nyére, és a sz0 szoros értelmében nem képes nélkiile
meglenni. Am ezek a vélemények a szaméra nem jelen-
tenek tobbet, mint nyersanyagot, amelynek alapjan fel-
épiti a sajat kiilon véleményét. Csak épp a maga elgon-
dolésa ¢és lehetdsége szerint. Tobbek kozott az a szertar-
tas, amelynek soran megtanacskozza a dolgot a nejével
¢s az otthoniakkal, elengedhetetlen és legfobb feltétele
annak, hogy agyi processzora bekapcsolodjék. Dontést
aztan egyedill hoz. Gyakorta észre sem véve, hogy
olyant, ami ellentétes az addig felhalmozott gondolatai-
val, kornyezetének valaszaival. Hogyan jut ide, gyakran
maga sem tudja megmagyarazni. ,,Bizonyara igy kel-
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lett...” — sohajt fol, latvan igyekezete mérsékelten kiva-
natos gytiimdlcseit. Ezzel az 0sszegz6 mondattal vissza
is szerzi egyensulyat, ismét bekapcsolja tiirésvezerlését.
,»A tiirelmes ember hosszl életii...” — allapitja meg az
udmurt, mint valami nagy igazsagot, azon viszont nem
szeret elgondolkodni, hogy az ilyen ember mi végre ¢l
oly sokd. Hiszen az efféle kérdések az absztrakcid mo-
csaraba térithetik, amelyet annyira nem kedvel — meg-
bontja Iéptei szilardsagat.

Amikor egy udmurtnak az dsei harci héstetteir6l be-
szélnek, igy hallgatja, mint a mesét. Erdekes. .. de eny-
nyi. Az a tény pedig, hogy 1éteztek fiiggetlen, a szuve-
renitasukat karddal védelmezo udmurt fejedelemségek,
mint példaul az Ar, éliikon erds, boles vezérekkel, mint
példaul Bagautdin (az orosz torténelmi forrasokban
Bogodan), Javus, Juzsbolda, akiket Rettegett Ivan kora-
ban pusztitottak el az udmurt foldekre iranyulo katonai
expanzidban, az ¢ szdmara nem tobb, mint annak a
szomszédjanak a sztorijai, aki tegnap tilsdgosan becsa-
polt. Ha jo az elbeszél6, akkor lelkesen hallgatja, 4m
azokat az idében tavoli eseményeket cim szerint aligha
kapcsolja 0ssze a hazajaval, sokkal inkabb, mondjuk, a
Holddal. Hiszen a Holdon, amelyet barmikor meglathat
az ember a fekete égen, mindig nagyon érdekes dolgok
torténnek. De oda nem kivankozik...

Az 6si udmurt gondolat arrol, hogy sem a fénytizés,
sem a gazdagsag nem valik az ember diszére, a halaszok-
vadaszok legegyszertibb emlékeztetd rovasan alapul: 6n-
magat nem a teremtés korondjaként tartja szamon, hanem
részeként. A Természetben pedig nincsenek sem gazda-
gok, sem szegények. Ott az ilyen megkiilonboztetés
egyaltalan nem helyénvald, teljesen idegen tole. Csak
egyes emberek tekinthetnek dnmagukra Gigy, mint 6nma-
guk teremtményére, de hogy is nem képesek felfogni,
hogy ez helytelen... Okosabbak volnanak a Sorsnal?
Hadd gondoljanak, amit akarnak. Az a szamitogép is, ha
mar igy szoba keriilt, az is csak egy szerszam, mint a fej-
sze vagy a lapat, hat akkor mit istenkednek kortilotte. ..
Boldogok az allamtisztviselok... De dket el lehet viselni,
ha jo nem szdrmazik is toliik, viszont nélkiilik, ¢ jaj, va-
loszintileg mérhetetleniil t6bb lenne a rossz...

Az udmurtnak semmi oka arra, hogy tisztelje az alla-
mot, vagy hogy ne tisztelje. Az idegen mozsaragyukon
hozott &llam az 6 szdmara valdjaban nem létezik. Meg-
hatarozott viszonylatok léteznek létez6 emberekkel. Az
udmurt véleménye szerint ha egy ember valamiben nem
elég cselekvoképes, és nem egészen bizik magaban,
azonnal idegen pancélt 6lt — a hatalomét, egyarct parto-

két, allamét, vallasét. Rangok, beosztasok, irodak, ka-
rosszékek, 0rz6-védok... Az ilyen ember megszegi a
magaért valo felelosség elvét, ami az udmurt szemében
lényegi, gyogyithatatlan személyiségi fogyatékossag.
Az ilyen ember egy korvadaszat hajtoi koziil valo, s
mint ilyennek nincs sajat arca, nem visel felel6sséget a
szavaiért, tetteiért, cselekedeteiért. Mélto zsdkmanyt
azonban csak egyediil lehet ejteni. Ez a szabad vadész
elénye. Meg a tisztelet az ellenfél irant, akar lett beldle
trofea, akar nem. Amuagy meg, ha kevés az erdd, kisebb
zsdkmanyra palyazz, ha erdid teljében vagy, nagyobbra.
De ne jarj idegen 0svényeken, ha mar a Sors megszab-
ta a tiédet. A Sors pedig nem szokott tévedni, meg nem
is hiilye, rendesen meg is tépaz, meg is ajandékoz, ha
ki¢rdemled. Hiszen 6 az Elet.

Az udmurt a kiiszobén tuli vilag valamennyi tarsadalmi
és politikai mozgalmat természeti jelenségként fogja fel,
amely az 0 éghajlati dvezetében nem igazan bokeziien osz-
togatja az 5romoket. Am aligha képesek megingatni élete
csekeély radiuszanak izzofesziiltségét, amely teljesen adek-
vat maga magaval. Igen, az udmurt szamara a politika csak
a természeti jelenségek sikjanak szemlél6jeként érdekes,
résztvevojeként alig. A természeti jelenségek ellen, ezt ta-
pasztalatbol tudja, rontaselharitd eszkoz nincs. Akarhogy
is, de ugy alakul, ahogy neki kedvezotlen. Es ahogy sziile-
tésekor megiratott. De karoba hiizatnia magat nem kéne.
A sors a legritkabb esetben tarsalog az udmurttal az anya-
nyelvén. Esetleg a sors kommentarjai hangzanak az dsei
nyelvén. Es etté] alakul ki az olyan viszonyuldsa a Sors-
hoz, mint az elkeriilhetetlen 6szhdz. Amely egyszerre
szép és tragikus. Amely nem végzddhet masképp, mint
teli faggyal. Igen, a sors: maga az 6sz. Nem tavasz, nem
nyar és nem tél. Az 6sz mulando. A meleg napok csalokak,
az erddk és mezOk szinpompdja, akdr az emlékkoszor
gyaszszalagja. De ezzel egyiitt valoban kozmikusan magas
a Vég athato hangja. Az a gondolat, hogy sajat sorsa olyan,
mint az 6sz — ez szamos népdalban is megfogalmazodik —
az udmurtbol ellagyult mosolyt valt ki, konnyed onsajna-
latot és észrevétleniil marado kdnnyet a szempillajan. ,,fgy
van. Es igy is kell lennie!” — vonja le élvezettel a kovetkez-
tetést, mikozben az sszegzésben homalyosan érzékeli a
vakrepiilés szelét.

Igen, a kiiszobén tul kezdddo vildg az udmurt szama-
ra csupan a Természet erdinek megnyilvanulasa. Hatal-
mi csatarozasok, kormanyvalsagok, kifosztasok, 0j ren-
deletek, arfolyamzuhanasok, inflaciok, globalis felme-
legedés — ez mind a Természet. Ellene a harc csekély
eséllyel kecsegtet. Tehat a maga kis mikrovilaganak fa-
lait kell megerdsitenie, mindenaron. Miért megy a pa-

61



VILAGIRODALMI FIGYELO

MAGYAR NAPLO

raszt az erdobe? Azért, mert kell neki. Ugyanezen cél-
bol 1ép az udmurt reggelente a haza kiiszobén thlra. Ta-
lan a parasztot érdekli, hogy milyen a farkasok ¢és a ja-
vorszarvasok, a rokak és a nyulak viszonya az erdoben?
Aligha... Ha mégis, akkor csupan az ismeretszerzés
okan. Ide tartoznak a tarsadalmi jelenségek is a maguk
valtozasaival — a hatalmi szereplok cseréje, tokepiaci
Osszeomlasok, képvisel6i szoparbajok stb. Mindez az
udmurt szamara idegen kozegben torténik, idegen erd6-
ben, amely nem az 6 nyelvén beszél. De fogyasztoi igé-
nyei még ebben az erdében sem 4csingdznak nagy
zsdkmanyra, leggyakrabban nem a maga vadaszteriile-
tének erdokeriil6i szerepében 1ép fol, és altalvetdjében
estére csak annyi gytlik dssze, amennyire elengedhetet-
lentil sziiksége van. Neki és a csaladjanak.

A gazdagsaggal, még inkabb a pazar boséggel szem-
ben az udmurt meglehetdsen kritikus. Hiszen keletkezé-
sekor ugysem fér el szerény hajlékaban. Meg még Oriz-
ni is kell, az ember éjjel sem alhat... Csak avégre €élni,
hogy anyagi boségre jusson az ember, ez belsé spekula-
tiv gondolkodasmodja szamara faraszto. ,,Hosszu a nap,
rovid az élet”, mondja ki legszentebb meggy6zodését
ilyen esetekben. Hiszen odakinn Gigysem 6 rendelkezik,
hanem valamennyi megnyilvanuldsaban az a Termé-
szet, amely magatol értetddoen baratsagtalan az iranya-
ban — légy résen! Az iddjaras pedig objektiv, azt csak a
Teremtd képes megvaltoztatni, aki viszont mindig a ma-
ga dolgaival van elfoglalva.

Mit tehet az udmurt? Enekelheti vontatott dalait, ame-
lyek tele vannak csillamlo banattal a ml6 nap miatt. Hat
még, ha egy palack araki is kertil az asztalra, akkor johet-
nek csak a tiizesebb notak. Nem kétséges: az udmurt dal-
lal sziiletik, dallal hal meg. A dal nem csap be. Az igazi
dalt viszont egyediil daloljak. A kozonségnek énekld em-
ber szanalomra mélto, aki meg csak ebbdl ¢él, az még in-
kabb. Hiszen ezzel 6 figyelmet kér. (Ebben az udmurt
ember paradox milvészetszeretete jelenik meg — hianyzik
belle a mii alkotodja iranti megbecsiilés.) Aki kér, annak
nem adnak, de elvesziti az iranta volt tiszteletet. Kérni, ha
mar addig fajult a dolog, néman kell, tekintettel vagy cse-
lekedettel. S ekdzben tudni, hogy ez tokéletesen ideigle-
nes allapot. Akkor az udmurt segitség feltétleniil megér-
kezik, akdrmilyen formdban, az inkognitot is beleértve,
de ésszerli mértékben. Egy ismerds, aki néman kérésre
nyUjtja a kezét, Isten ajandéka. Adni neki barmily cse-
kélységet is: becsiiletbeli tigy. Ezért az udmurt falvakban
gyakorlatilag ma sem latni magukra hagyott arvakat, a te-
hetetlenségtol fuldoklo dregeket és elhanyagolt beteg ro-
konokat. A gyamolitasra szorul6t koriilvevo udmurt atya-
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fisag szurkolotaborként viselkedik: nem hagyja, hogy a
gyonge a tobbiek folé dalmahodjék, de azt sem, hogy
egészen maga ala zuhanjon.

Az udmurtok soha nem voltak sem foldesurak, sem
jobbagyok. Mindegyik a maga kis vilagat épitette, de
nem a masok sérelmére. Fold és teriilet az udmurtlakta
vidéken mindig béven volt, és ritka kivételtl eltekintve
nem kellett értiik harcolni, csak keveseknek. Mindig le-
hetett jobb teriiletet is talalni, elég volt csaladostul-mo-
tyostul 4tmenni a foly6 talpartjara. Amit meg is tettek a
szlloktdl kiilonvalo gyerekek. Tobbnyire az iddsebbek, a
fiatalabbak pedig vigyaztak a sziilok oregkorat. Az elta-
v0zas, a sz0 szoros ¢s atvitt értelmében egyarant, az ud-
murt szandéka, dontése nyoman kovetkezett be, ha mar
nem fogadta el addigi ¢élete alapjait. A kilizetés, az mas.
Hiszen a XVI. szazadig az udmurtok nagyobb teriileten
is éltek, nyugatabbra a jelenlegi lakhelyiiktél. Am sehogy
sem tetszett ez Rettegett [vannak meg a tarsainak. A nagy
sérelemtdl mar a falat sem ment le a torkdn... Mi a baj?
El6 a zészlokkal!... De a megkaparintott darabot vala-
hogy 6 sem vitte magdval a mennyei vilagba. Kar
szegényért... Csakhogy senki nem sajnalja az udmurtok
szazezreit, akiket az  bérenc-serege pusztitott el, amely
gyozedelmesen — ha nem is veszteségek nélkiil — mene-
telt végig a ,,legy6zottek™ csontjain tovabb, keletre, az
Uralon tulra. De most masrol beszélgettink. Az
eltavozasrol... A folyon tulra, a zord latohataron tulra.
[dénként pedig, 0 jaj, a masvilagra. ..

Az udmurt szdmdra nem létezik a tobbi ember fel-
osztdsa oroszra, tatarra, zsidora... (mindegy — nem ud-
murtok). Szamara csak létez6 emberek vannak. El6szor
maga az ember az udmurt irdnti viszonyulasaval, a ma-
javal és csak ezt kovetden az Osszes tobbivel, am leg-
gyakrabban erre a tobbire nincs is sziikség. Az udmurt
minden nemzetiséghez, néphez egyforman viszonyul
— senkit sem kivan kiemelni. Az megint maceras meg
faraszto lenne, raadasul meddo is. Akkor meg minek
torné a fejét? Majd ha talalkozunk a konkrét emberrel,
meglatjuk, micsoda madar... Ha az udmurt mas népek-
kel érintkezik, mindig ott van a fejében az iitokartya,
hogy azok aligha tudnak barmit is az 6 kis lélekszamt
népér6l. Meg nyilvan nem is akarnak... [...] Ez a gon-
dolat mindig igaznak bizonyul a gyakorlatban. A nagy
népek nem szoktdk azzal megbéklyozni dnmagukat,
hogy a kis népek mentalitasarol elmélkedjenek (holott
sok mindent megtudhatnanak énmagukrol — igazat is,
hamisat is). Ez elonyt biztosit az udmurtnak a gondol-
kodasban. Tehat olyannak tud mutatkozni, amilyennek
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a besz¢lgetotarsa latni akarja, aki az esetek tilnyomo
részében alabecsiili az értékeit. Annyi baj legyen...
A nagy nép képviseldje szamara az udmurttal valo talal-
kozésok elsd menete igy mindig a maga vélt elonyével
zérul, s ezzel elvesziti ébersége egy részecskéjét.

Az ilyen esetekben az udmurtnak egyaltalan nincs el-
lenére, hogy elszorakozzon egy cseppecskét (nem olyan
sok 6rome akad az embernek...) — lomha észjarasunak
mutatkozzon, sziirkének és lustanak, gyakorlatlan be-
szédii ,,gondir”-medvének. A leggyakoribb, hogy a te-
kintetét sem emeli fol. Nem mutatkozik igazan alkal-
masnak arra, hogy szorakoztaté legyen (néhany ,,szak-
ért6” ilyennek jegyzi is meg. Oda se neki, nem akartunk
keresztkomak lenni...)

Am a hétkoznapi sziirkeségre tartogatott mimikrit az
udmurt nyomban elveti, ha a beszélgeto partner érde-
kesnek bizonyul a szamara. Es még inkabb, ha az ele-
gansan értésére adja, hogy 6t sem akarmilyen fabol fa-
ragtak. Az udmurt azonmod atalakul. Maris a szivar-
vany minden szinében tiindoklik [...]. Vagyis a beszél-
getotarsarol mar kialakitotta a véleményét. A tobbi meg
majd elvalik. A beszélgetotars vagy barat vagy ellenség,
harmadik eset nincs. Am arrl az csak késébb értesiil,
de lehet, és ez a leggyakoribb, hogy nem is értesiil.

Szereti-e az udmurt az udmurt nyelvet? Aligha... El-
s6sorban mint 6nazonositd adottsagat fogja fel. De ha
valami egészen mas nyelven besz¢l is, ha nem is tudja
az anyanyelvét, az udmurt akkor is udmurt marad.
Ugyanolyan bizalmatlan, melankolikus, kizarélag a ma-
ga mikrovilagara és dolgaira 6sszpontosito, csokonyos
¢s bosszuallo. Az udmurt bosszija pontosan akkor telik
be, amikor a sértd fél mar maga is megfeledkezett az
udmurtnak okozott sértésr6l. Ennek a tényezének nincs
magyarazata, de akkor is igy van Az udmurt roppantul
kedveli az erkolcsi tanitdsokat, amelyeket ,,j6akar6i”
adnak el6. Ebben a helyzetben egészen nyilvanvaloan
lathat6 a masik értéke, kiilondsen még odafigyelni sem
kell a szavaira. Szorakoztatja a lelki sztriptiz
idonkiviilisége, amelynek rendeltetése latszolag az,
hogy neki segitsen, noha valojaban semmi jot nem igér.

Az erkolcsprédikator pedig, barki légyen is az, mindig
a macskdra hasonlit, amelyik szeret eljatszadozni a még
¢lo egérrel. Akkor talan mégis jobb, ha az egér holtnak
tetteti magat, majd kihasznalva az ,,idomar” ideiglenes
apatigjat, besurran az egérlyukba, ahonnan aztan egy ku-
tyafiilét huzzak 6t eld... Ez kiilondsen jol lathato az ud-
murt kozegben folyd missziondriusi djtatoskodasokban.
Ahelyesl6 udmurt lattan a misszionariusok meghatodnak
onmaguktol, mikdzben a leghalvanyabb sejtelmiik sincs

arrol, az udmurt milyen szorosan és percrdl percre egyre
szorosabban zarja be el6ttik lelkének ablaktablait.
Ugyanez torténik a mindenféle-fajta tisztviselokkel valo
kapcsolatokban, kivaltképp a szocidlis szféraban. De a
tisztviseloket csak a mutatok érdeklik, amelyeket az ud-
murt, megint csak életegyensulya megmentése érdekeé-
ben, sehogy sem tagadhat meg tdliik. Minek is tenné?
A tisztvisel6 ravaszkodik, 6 ugyancsak...

A falusi udmurtnak, a parasztnak két felesége van:
a fold meg az erdei-vizi foglalatossagok. A vadaszat,
a halaszat, a méhészkedés elhaldsaval egy felesége ma-
rad: a fold. S ha mar nincs mds, ezt is megunja. Marmint
a foldet. Az pedig az udmurt vidéken nagyon is nehéz: la-
za homok és homokos agyag... De az udmurt még rajtuk
is képes jo terméseket elérni. Am a foldmiivelést ma ki-
zéardlag nehéz munkanak fogja fel, a keresztjének, amely-
bol, 6 jaj, hianyzik az erdei és vizi foglalatossagok kolté-
szete. S ezzel a folddel ugy van megeskiidve, mint egy
megunt feleséggel, aki varatlanul kezd zsémbelddni, ala-
csony sorbol szarmazik, még gyakrabban szotlan, akivel
beszélni sincs mirdl, mert csak azt lesi, amit a fonokok, a
tisztviseld meg a felvasarl6 mondanak.

Kuzebaj Gerd koltd miért lett az udmurt mitologia
része? Igen, az kétségtelen, hogy kiemelkedé szemé-
lyiség volt, ahogy mondani szokas, europai kitekinté-
sti gondolkod6 — ?! Talan Puskinhoz lehetne hasonli-
tani, Puskin az oroszoknak a minden... Gerd viszont
az udmurtoknak még nem a minden, csak a kezdet.
Gerd, mint barki mas, népe dicsdségére valt — szépen,
onfeledten, profi médon... Noha hangjaban, ahogy
mondani szokds, ott volt egy konnyl kis gyermek-
szopran... Am amikor a sz6 szoros értelmében a bo-
rén érezte a sztdlini moloch vaslélegzetének biizét,
amely életének és erejének teljében semmisitette
meg, ezt irta: ,Engem a népem iranti kutyahiiség
pusztitott el...” Az udmurtok el vannak ragadtatva a
hosoktodl, de csak messzirdl, nagyon is sok veliik a ve-
sz0dség meg az izgalom... Gerd tudta ezt, és felfog-
ta, hogy egyszertien felaldozhatjak, akar a gyik a far-
kat. De hogy mit kell tennie azért, hogy ez ne tortén-
hessék meg, nem tudta. Lelke roptének centripetalis
erejét mar 6 maga sem volt képes megallitani. Az ud-
murtok el voltak ragadtatva att6l, milyen vilagosan és
j6zanul viszonyult Kuzebaj Gerd a népéhez, mikor a
gylloletig imadta. Gerd ismerte a jatékszabalyokat,
de nem tudott jatszani, ami egy koltonek megbocsat-
hat6. O mutatta meg elséként az udmurtoknak, hogy
udmurt kolteményt is meg lehet konnyezni. Olyan
szavakat adott, amelyekkel az udmurt az 6si imadsa-
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gok és rdolvasasok motivumainak recitalasa kdzben
belehallgathat sajat maganyossagaba. Szavakat adott
a hajdani dics6 korok folott érzett csillamlo udmurt
banatnak, amikor az udmurtok magukban éltek, hal-
kan beszélgettek az isteneikkel, szorgoskodtak a fold-
jeiken, és a sorsukat kevéssé kapcsoltdk Ossze mas
népekkel, még kevésbé azok allamigazgatasi appara-
tusaval. Gerd szavakat teremtett ahhoz a passziv
nosztalgidhoz, amelybe az udmurt a mai napig bele
van habarodva, és amelyet senkinek sem mutogat.

Az udmurtok torténelmi Oshazajukban élnek, de
nemcsak ott. Elnek Oroszorszag kiilonboz6 régioiban
is, megtalaltak a helytiket kozel és tavol a hatarain tul
is. De elég nehéz folfedezni a jelenlétiiket. Mint a ho-
mok, azonnal mas népek és allamok fundamentumaban
foglalnak helyet, beleolvadnak, megerdsitik. Ezért
megkiilonboztetésiikhoz bizonyos eréfeszitések sziiksé-
geltetnek. Rogton bekapcsolodnak a masik nép életrit-
musaba (kivéve a baskortosztani udmurtokat), mivel ezt
a tulélés magatol értetddd €s megbizhatd modszerének
tartjak. Voltaképpen nem mindegy, milyen nyelv hangzik
az udmurt portajan kiviil? Ugysem udmurt. A magaét
pedig odabenn kell tartani, ahova senki nem lat be. Ott
viszont az hihetetleniil draga és szent. Hiszen az udmurt
csak a szentségben Gnmagaé.

Azt mondjak, hogy azt a szarazfoldi teriiletet, amely
Portugaliatol az Ural hegységig huzodik, Eurdpanak ne-
vezik. Kovetkezésképpen a Kama, a Vjatka, a Csepca
medencéjében €10 udmurtokat — legalabbis névleg —
eurdpaiaknak lehet nevezni — még ha ama bizonyos f6ld-
rajzi Eurépa leghatso udvaraban élnek is. Am az udmurt
aligha tartja magat europainak, 4zsiainak meg még tgy-
se. Az udmurt a vildgainak hatdrmezsgyéjén ¢l mindig:
Azsiaén és Europaén, az Erdéén és a Sztyeppéén, az isz-
lamén ¢és a kereszténységén... Szilard meggyd6zodése,
hogy 6r6la sem Eurdpaban, sem Azsiaban senki sem tud
semmit. Egyfeldl ez némileg sért6, masfelol meg egyal-
talan nem az. Minden alkalommal j6 lehetdség kinalko-
zik arra, hogy a maga modjan beszélje el a maga torténel-
mét, amely ugyan nem valt ki kiilondsebb érdeklodést,
mégis egyértelmiien az ¢ felfedezéi malmara hajtja a vi-
zet — ritka lehetdség. Ezeket az elbeszéléseket a folklor
szabalyainak megfelelden varialni is lehet. Az egyes ud-
murt torténete pedig tobbnyire a nemzetségének, vorsud-
janak legujabb kori torténete. Ezt aztan tilz szinek és
kicsinyitések nélkiil ismeri. Az udmurt szdmara a dédap-
ja életutja, aki lehet, hogy szerény méhész volt, nagysag-
rendekkel fontosabb és érdekesebb, mint az dsszes szent,
kiraly és elndk élete. Kozelmultbéli dseinek blicsiszavai
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irant az udmurt nagyobb tiszteletet és bizalmat érez, mint
a mindenféle Szentirasok és Alkotmanyok irant. Az
,Hllyen esetekben a nagyapam nagyapja, Juber, a kovetke-
zOket szokta volt mondani...” szobeli kanonja neki min-
den torvénykonyvnél sokkal fontosabb. Noha nagyapja-
nak nagyapja, Juber (eredeti udmurt férfinév: ’seregély’)
aligha mondott effélét, am az a gondolat, hogy koze van
nemzetségének sok évszazados bolcsességehez, roppan-
tul melengeti az udmurt szivét. Osei hibaitol ellagyul,
gondolataik agyafurtsaga vagy éppen a hosiességik
(amelyet tobbnyire csak tulajdonitanak nekik) hamisitat-
lan lelkesedést valt ki beldle. Oszintét.

A Norma fogalma hatarozta meg mai mentalitasa-
nak alapjait. Az udmurtok kozott ma sincsenek Ujgaz-
dagok és dagadtabb pénzeszsakok (,,Nofene! A kalacs-
arusokhoz?!”)... Az udmurt észre sem veszi, mégsem
szegi meg fogyasztasi normajanak kanonjat. Es nem
azért, mert gyenge a marka... A hajdani erdei-vizi em-
bereknek markuk aztan van. Azt csak kiegészitené az
udmurtok eurdpai kiilseje ¢és nyelvi kommunikati-
vitdsa, a tudoméanyok irdnti képessége és a barmely cél
elérésére iranyulo titdni kitartasa... De lathatolag nem
err6l van sz0. A tokegyijtés eleve valamilyen, egy cél-
nak alarendelt csoport létrehozasat feltételezi. Az ud-
murt nem lép be csoportba, az adott esetben csupan
vélt integritasa, amelyrdl nem Ohajt lemondani, ezt
nem birna elviselni. Rdadasul az udmurtok 6vakodnak
attol, hogy [...] emberfejeken jarkaljanak: ,,Nem birka
az Isten, 14t az mindent...”. Ez a gondolat teljesen el-
forditja az udmurtokat a mai iizleti vilagtol, amelyet
6k hagyoményosan csak spekuldcionak neveznek.
,»Mindenki maradjon maganak, az Isten is (0 okos), az
ordog is (6 ravasz), meg én is (bar hiilye vagyok),
hadd maradjak magamnak” — gondolja az udmurt, mi-
kozben oriil az otthon siitott bélesnek meg a kupica ha-
zi arakinak. Persze, mint minden alol, ez aldl is akad
kivétel. De megint csak: melyik szabalynak nincs ki-
vétele? Tehat ez a kérdés szintén a szonoki szféraba
tartozik, amelyet annyira nem szeret az udmurt, aki
massaga okan hatarozottan ki van szoritva az orszag-
ban 1étez6 valamennyi egyéni gazdagodasi formabol.

A tomegkozlekedési eszkozokben vagy népes he-
lyeken nem hallani hangos udmurt beszédet (kivétel:
nemzeten kiviili részeg beszéd). Talan mert ennek a
nyelvnek nem az a rendeltetése, hogy rohamra vezes-
sen vagy parancsokat osztogasson. Az udmurt nyelv,
amely Kuzebaj Gerd szavaval élve ,a zord Kama-
mente” erdeinek mélyén formalddott, alighanem in-
kabb meghitt beszélgetésekre van teremtve a kedve-
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slinkkel, a baratunkkal vagy az Istennel. A maga iste-
neivel — Inmarral, Kildiszinnel, Kuaz Inmarral meg a
tobbi istennel, istenkével és szellemmel — az udmurt
fesztelentiil beszél, de csaladiassag nélkiil. Egyaltalan
nem érzi €s nem tartja magat a rabjuknak. Az udmurt
az égi erdkkel szigortian megszabott tematikéarol be-
sz¢l, naptari idokozonkent, és a kérelmének megfeleld
targy megallapodast kot veliik, amelyben mindkeét fél
érdekeit be kell tartani. A teljesités elmaradéasa esetén
mindkét fél kellemetlenségekre szamithat.

Abban a bizonyos magas kockdzati udmurt f6ld-
miivelési zonaban az Egy Isten léte tobbnyire elégte-
len szokott lenni (noha senki sem zarja ki, hadd le-
gyen, a nagyobb biztonsag érdekében), még tucatnyi
isten sem folosleges tartalék. A tartalék nem huzza az
ember zsebét.

Lehet, hogy az udmurt nyelv hangjainak bizonyos
fojtottsagat az hatarozta meg, hogy az udmurtok dsei,
akik a vadat zték az erdokben, szivosan becserkészve
a legeldugottabb zugokban is, arra torekedtek, nehogy
id6 elott folzavarjak?

De lehet, mindennek a régi udmurt mondas a magya-
razata: ,,Aki hangosan besz¢l, azt nem halljak...”.

Vagy lehet, helyesebb lesz azt a gondolatot alapul
venni, hogy a mindennapok hétkdznapisagaban az ud-
murtnak az udmurtsagaval folkeltett figyelem még soha
nem hozta meg az dhitott kamatokat? Ez a mondat saj-
nos meglehetsen nehézkesre és kacifantosra sikertilt,
ugyanugy, mint maga a gondolat, de attl még ennek is
van létjogosultsaga. ..

Ahogy egy ismer6s etnografus vordses szakallat si-
mogatva tréfalkozni szokott: ,,Eurdpa legvorosebb né-
pei az irek és az udmurtok... Mert Oket szereti a
Nap...” Hozzateszem: bizonyara a Nappal valo érintke-
z¢s a feltétele a halk beszédnek. Az irekéhez nem tudok
hozzaszolni, de az udmurtoknal nagyon is valészinii. En
meg raadasul barna vagyok. Vagy legalabbis annak tar-
tottam magam, amig 6sziilni nem kezdtem. [...]

Az udmurt sziilok nem kiilonosebben torekednek arra,
hogy a gyermekeiket megtanitsak az anyanyelviikre, mi-
kozben az allami Oktatastigy lassusagara és dilettans gon-
dolkodédsmodjara hivatkoznak. Ebben valészintileg iga-
zuk van. Am az anyanyelv bizonyara azért anya-, mert azt
mindig elsoként tanitjak meg otthon, a maguk példajan. ..

Szegény sziilok, akik a mai jol szitualt emberek és
vezetok kozegében nem hallanak udmurt beszédet, kez-

dik azt gondolni, hogy az anyanyelv gyermekeik joven-
dé jollakottsaganak akadalyava valhat, és igyekeznek
oket polyas koruktol kezdve a maguk kajla orosz nyel-
vére tanitani. Arra a nyelvre, amelyet tilnyomo tobbsé-
glikben 6k maguk is csak a szomszédokkal val6 hétkoz-
napi fecsegés szintjén tudnak.

El vagyok ragadtatva attol a mondattol, amelyet
hallottam: ,,Az udmurt nyelv konyhanyelvvé valt”. Hi-
szen a konyha a testi-lelki feltoltodés leggyonyortibb
helye! Ez barmely orszag polgaranak alfaja ¢s omegd-
ja! Konyha nélkiil nincs élet! Nem ok nélkiil mondjak
a seregben: ,,Min¢l messzebb a parancsnokoktol, mi-
nél kozelebb a konyhahoz”. Itt van a munka utani nap
kényeztetése, a téte-a-téte szavak mindent athato ereje,
az otthonossag és a kettds csaladiassag. Mas szoval:
a hazi tizhely. A csaladiassag pedig az udmurt integri-
tas jelentds Osszetevoje.

Az oroszorszagi konyhéban sziiletik az 6sszes forra-
dalom, a megvalosult is, a meg nem valosult is.

Igen szorakoztatd lenne azt feltételezni, hogy az ud-
murt: forradalom nélkiili forradalmar, s ekozben fi-
gyelmiinket arra Osszpontositani, hogy nyelve ma
konyha-jelleggel funkcional. Az udmurt név mar csak
e nem-herosztratoszi szerep miatt is méltan keriilne be
a Torténelembe. Ez, tegyiik hozzd, ramutathatna az
udmurt gondolkodas torténelmi materializmusara is.
Az vesse az elsd kovet a villanyrenddrre, aki bebizo-
nyitja, hogy nem igy van.

Ezen tlinddtem, mikzben Udmurtia egyik déli jara-
saban egy udmurt szényegszovond munkajat figyeltem.
Az any0 — istenke pitypangja — raérésen dolgozott a ve-
tél6vel, mikozben tapintatosan beszamolt a falu legftis-
sebb hireirél. Minden szomszéd;jatdl el volt ragadtatva,
még inkdbb az 1) jardatol, amelyet a gazdasag iroddja-
tol a helyi iskolaig raktak le. Finom hangocskajanak
gyengéd rezgésére figyelve, amely a déli nyelvjaras
legtisztabb arnyalatait arasztotta, ra se néztem a szovo-
széken a majdani szényegre. Amikor mégis észrevet-
tem, visszahokoltem a meglepetéstél: micsoda szenve-
délyes szinek robbantak mintava a szovedéken! Istenke
pitypangja — egy kit6rd vulkannal a kezében... A feke-
te és a vords hihetetlen szimbidzisa! Mi zajlott vajon
zavart lelkében, aminek képe sokkolt és lenyligdzott?!

O pedig nyédjasan mosolyogva folytatta monoton el-
besz¢lését, most mar a termés kilatasairdl... A hangja
elringatott, a szényegének latvanyatol pedig szerettem
volna az egekig ugrani, vagy fejvesztve elrohanni vala-
hova, minden sejtemben érezve a hatamon keletkezett
szarnyak rugalmassagat. Es hahotazni, zokogva. ..
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Az udmurtok a hétszazhetvenhétezer dal és a hét-
szazhetvenhétezer (tobbségében geometrikus) minta
népének nevezik magukat. Hallgasd a dalokat, és nézd
a mintakat — ebben ¢l ma az udmurt l¢lek. Az, amelyrdl
az utobbi négy évszazad magas homloku szakért6i azt
allitottak, hogy a perspektivaja igen rovid... Am litha-
tolag nincs allandobb, mint az ideiglenes. Es ez a nép él.

Bizonydra azért teremtetik minden ember és nép,
hogy eldadja hattyudalanak egy akkordjat. De hogyan
kell hattyudalt komponalni, ha a hattytkat mar kiirtot-
tak az udmurt f6ldon? Tiirelemre van tehat sziikség,
hogy kivarjuk, mig tjra visszatérnek... Uj hattyuk...
Ha nem idén tavasszal, akkor jovore, de a hattytk ok-
vetlenil visszatérnek... Az nem lehet, hogy nem jon-
nek vissza, hiszen varjak oket... A tiirelmes ember so-

kaig ¢él. A nyikorgé fa sokaig 4ll. Am nyikorgasa csak
egyetlen hang a majdani hattyidal udmurt sok-
sz6lamusagaban...

Az udmurt hegedt, a kubiz fogadja és bucsuztatja a
legkiilonbdz6bb madarakat, de a hattytkat egyel6re nem.
Csak a hattytk — a szent madarak — képesek atvinni az
udmurt lelkét az asztralba. A lélek var... Egyelore élni
kell, az 0s6k meghagyésa szerint, akik elmentek lefelé a
folyon. De nekiink sem siirgés. A habort az habort, de
vetni akkor is kell....

,,Mi vetiink, csak vetiink, aratni ideérnek masok” — ir-
ta Kuzebaj Gerd. Kik azok a masok, akik majd ezeket
a masokat valtjak fol?

Vandor Anna forditasa

Koltészet és anyafold

(esszé)

.. haz és ének

.. eszme és papir

.. asszonyi 6l és szerelem
... toll és versek

... fa és hajlek

.. tiiz és fajdalom

.. kényv és gondolatok

.. vonat és konnyek

.. replilogep és szivarvany
.. anya és gyermek

... Januar és vodka

.. 05z és mélabu

.. kenyér és meleg

.. berkenye és vér

.. haza és szomorusag

... tajga és udmurt

.. part és folyo

.. Nazdret és Krisztus

.. a Balti-tenger és a Kama
.. noi mellbimbo és nosztalgia

... Madonna és fejond

Ez — En vagyok és Te
Koltészet és Anyafold —

mint a Nap és a Hold

mint két kéz és két szem

két mellbimbo és ket fiil.

De a szivben — az egyetlenben —
minden megfér

mint az oszthatatlan lélekben
az atom ...
Gydker-talpammal

szivom magamba

a Foldbol

a Koltészetet

Hajkoronam alatt

fogadd be a gyonyort,
megfoghatatlan
paradicsommadar ..

Nagy Katalin forditasa

Ar-Szergi, Vjacseszlav (1962) Izsevszkben €16 udmurt kolto, iro,
miifordito. Novaja Kozmankaban sziiletett, elvégezte az Udmurt Al-
lami Egyetemet és a moszkvai Gorkij Irodalmi Féiskolat. Udmurtul
és oroszul ir. O irta az elsé udmurt torténelmi film, a Budapesten is
bemutatott Alangaszar drnya forgatokonyvét. Fontosabb miivei:
Vecsernije golosza (1986), Dusepszi (1992), Tajaz jardurin (1997),
Szkvoz ocsisajuscsij ogony (1998), Dubrava na Lune (2007). Mivei

koziil tobbet leforditottak svédre és magyarra. Kozmacs Istvan for-
ditasaban jelent meg Lepkelelkek cimii kotete (Szombathely, 2005).
2007 dsze Ota a Druzsba Narodov cimil orosz nyelvil szépirodalmi
folydirat szerkesztGbizottsaganak tagja, amely az oroszorszagi
nem-orosz irok legnagyobb hagyomanyt foruma. Az itt kozolt pub-
licisztikai iras is itt jelent meg (Druzsba Narodov 2007/10.). A vers-
essz¢ pedig a Dubrava na Lune cimii kétetben.
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A szamik (lappok)

A, lapp” a szamik kiils6, mas népek altal hasznalt elnevezése volt, amelyet 6k maguk pejorativnak éreznek mind a mai napig. Az elmult évti-
zedekben e megnevezés egyre inkabb teret nyert a vilag nyelveiben, legeldszir — természetesen — a skandinav nyelvekben (,,samisk”) és a finn-
ben (,,saamelainen”), hisz a szamik Norvégia, Svédorszag, Finnorszag és az oroszorszagi Kola-félsziget teriiletén élnek.

Lélekszamuk koriilbeliil dtvenezer f6. Az altaluk beszélt nyelvjarasok kozott sok esetben oridsi kiilonbségek tapasztalhatok, bizonyos szami
beszélok egydltalan nem értik meg egymast anyanyelviiket haszndlva. Ezért egyes nyelvészek tobb (kilenc-tiz) szami nyelvrol beszélnek,
amelyek mindegyike tovabbi nyelvjardsokkal bir. Egyébkent a szamiul tudok mintegy haromnegyede az északi szamit beszéli.

A kolta-szami nyelven négy-otszazan beszélnek, igy nyelviik egyike a legkisebb szami nyelveknek. Eredeti lakohelyiiket a Finnorszag és
a volt Szovjetunio kéozotti hatarmodositasok tobbszor érintették, s mar az 1921-es hatarmodositaskor tébben finn teriileten maradtak.
A masodik vilaghaboriuban falvaikat felégették, igy sokan délebbi teriiletekre menekiiltek. A habori utan ismét uj hatarokat hiztak, teriilete-
ket csatoltak a Szovjetuniohoz, igy a kolta-szamik nagy tobbsége dttelepiilt Finnorszagba, ahol végiil az Inari-to kornyékén telepedhettek le.

ROSE-MARIE Huuva
L%k

Itt az ideje
sziklaba vajni
nyelviinket

a napot és a holdat

kolapra

vésni a szavakat
tanuskodjanak
néplinkrol
idékon at

kkk

Szabad voltam
mikor a foldanya
felnyitotta szememet hogy lassak

szabad voltam

mieldtt sved személyi szamhoz
lancoltak

mieldtt a pap vizének

dldasa elragadta tolem

oseim hitét

mielott az iskolaban

elloptdak az anyanyelvem

és a sved utlevél sziitkre szabta
sziilofoldem

szabad leszek ujra
mikor az arnyak anyja
orok béket simit
szememre

sved nem leszek
Soha

THOMAS MARAINEN
Sk

a sotétben
a hatad mogott
egyre kozelebb oson a rasszizmus

kis népek

romak, szamik
bevandorlok

iraniak, pakisztaniak

ertéktelenek
mdsak

alig méltok

a népszamlalasra

*kdk

bezarkozom

hogy senki se lasson
am azt veszem észre
szemek figyelnek

az égen ajkak latszanak
mik szolhatndanak

mégis a hallgatast
valasztjak

valami

azt josolja

eljon az ido

mikor felélednek gydkereink

melyeken most
idegenek tipornak

Tillinger Gabor forditasai
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INGHILDA TAPIO
fkk

kinek lesz ideje a gyerekekre

ha mar nem gyozik a nagymamak
ki tanitia majd a gyerekeket

ha megdregszenek a nagypapak

*kd

ha nem gondolkodom
létezem-e itt és most
minden pillanatban
szeretettel gytilolettel

ha nem torekszem semmire
csak létezem

itt és most

hogy magam novekedjem
hogy félelem nélkiil hallgassak
hogy elfogadjak

adjak

osztozzam

hallanam-e akkor
latnam-e akkor
amit most nem latok
megérteném-e azt
amit most nem

SIMON MARAINEN
fkk

te nem latszol
én nem latok

te nem hallatszol
én nem hallok

te nem kersz
te nem emlékszel

én nem létezem

*k¥k

hullamokkal sodrodom hozzad
szerelemmel mosom a partod
mikor feltamad a szél
felemelkedem majd

nem bantalak

mikor elcsendesedik

ujra elarasztalak

Tillinger Gabor forditasai

Huuva, Rose-Marie (1943) svédorszagi északi szami koltond és szobrasz.
1999-ben debiitalt Galbma radna (Fagyos térs) cimii konyvével. 2001-ben
az Fszaki Tanécs irodalmi dijara jelolték e kotetét, amely ugyanebben az év-
ben svéd, izlandi és finn nyelven is megjelent. Masodik verseskétete 2006-
ban jelent meg /i mihkkege leat (Semmi sincs) cimmel. Az itt szerepld versei
a Viidat — divttat Samis (Messze 6ldon — lappfoldi versek) cimii antologia-
bol (Stockholm, 2006) valok. A forditasok északi szami eredetibol késziltek.

Marainen, Thomas (1945) svédorszagi északi szami kolto, iparmii-
vész. Jojkaszerzoként és eléadoként is aktiv. Elso kotete 1997-ben je-
lent meg Duoddjojun sanit (Kézmiives szavak) cimmel. Két gyerek- és
egy olvasokonyve is megjelent. Az itt szerepld versei a Viidat — divttat
Samis (Messze foldon — lappfoldi versek) cimii antologiabol (Stock-
holm, 2006) valok. A forditasok északi szami eredetibdl késziiltek.

Tapio, Inghilda (1946) svédorszagi északi szami kolténd. Tanitono-
ként dolgozik, de akvarellfestéssel és textilnyomassal is foglalkozik.
1997-ben megkapta a Szami Tanécs irodalmi dijat az 1995-6s Ii fal
dan dihte (Nem azért, hogy) cimii kotetéért. Ezen kiviil harom gye-
rekkonyve is megjelent. Az itt szerepld versei a Viidat — divitat Samis
(Messze foldon — lappf6ldi versek) cimii antologiabol (Stockholm,
2006) valok. A forditasok északi szami eredetibdl késziiltek.

Marainen, Simon (1980) svédorszagi északi szami kolto, Thomas
Marainen fia. F6 érdeklodési teriilete a jojkak. Koltoként a Viidat — divt-
tat Samis (Messze foldon — lappfoldi versek, 2006) cimil antologidban
debiitalt. Az itt szerepld versei is ebbdl a kotetbdl (Stockholm, 2006) va-
lok. A forditasok északi szdmi eredetibdl késziiltek.
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A marik (cseremiszek)

A mari nyelv az urali nyelvesalad volgai agahoz tartozik. A marik két tavol eso teriileten élnek a Mari Koztarsasagban: a Volga bal partjan
a Vetluga és a Vjatka folyok altal hatarolt teriileten (6k a mezei vagy erdei cseremiszek) és a Volga jobb partjanak és a Szura torkolatvide-
kének kozén (0k a hegyi cseremiszek); de taldlunk marikat Baskiriaban (0k a keleti nyelvjarast beszélik), Tatarfoldon, sét Udmurtiaban is.
Lélekszamuk kozel nyolcszazezer f6. Kultirdjukban a pogany, a keresztény és a mohamedan elemek keverednek.

VAszIL) KRILOV
A nagyapa és az unoka

A tavaszi kert viragban pompazik
A télre mar senki sem emlékszik.
Nagyapo bajusza —

Eziistszin zizmara.

Unokaja tiikrot hoz legott,

Hogy megtudja az igazsagot.
Nagyapo sohajtva sohajtozik:

A hosszu élet zuzmardja ez itt...”

Z7.0JA DUNYINA

A fehér lovacska

Fehér lovacskaval dlmodtam —

Fehér lovacskat lattam fehér almomban:
Patai vegigcesilingelik az eget

Festikent fésiilik a kocos felhoket.
Szerettem volna vele szallni

Szabad levegot szippantani

A foldon hagyni minden terhet
Veégigcsilingelni az eget...

Lovacskam, miért csak almaimban

Vagyunk egyiitt —
fent a magasban?

Nagy Katalin forditdsai

Krilov, Vaszilij (1953) a mari gyermekirodalom miivelgje, kutatoja.
Joskar-Oliban ¢él, a Mari froszovetség elnokségében dolgozik. Az itt
kozolt vers forrasa: Antologija prozi i poezii finno-ugorszkih naro-
dov. VIII. Mezsdunarodnij kongressz finno-ugorszkih piszatyelej.
Hanti-Manszijszk. 2004. CD-ROM

Dunyina, Zoja (1962) mari kltond. Tobb 6nalld kotete jelent meg:
Miij skezsat szukszo omiil (En sem vagyok angyal) 1989;
Koliisszasuspiik cson portmiim (Hallgassatok a fiillemiile sirasat) 2000.
Az En sem vagyok angyal cimii kotetéért, valamint a Puskin-mesék
mari nyelvre valo forditasaért Finnorszagban megkapta a Castren Tar-
sasag Irodalmi Dijat. Az itt kozolt vers forrasa: Antologija prozi i
poezii finno-ugorszkih narodov. VIII. Mezsdunarodnij kongressz finno-
ugorszkih piszatyelej. Hanti-Manszijszk. 2004. CD-ROM
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Babus Antal (1960, Gydn-
gy0s) irodalomtorténész,
kézirattaros. Debrecenben
a KLTE magyar—orosz sza-
kan végzett 1984-ben;
2002-ben ugyanitt szerzett
PhD-fokozatot. Budapes-
ten ¢él, az MTAK Kéziratta-
raban dolgozik. F kutatasi teriilete a XX. sza-
zadi magyar, valamint orosz-szovjet iroda-
lom. Onallo kétetei: Tanulményok Fiilep La-
Jjosrol (2003), Arral szemben (2007).

Bager Gusztav (1938,
Csorotnek) koltd, a koz-
gazdasagtudomany kandi-
datusa, egyetemi tanar. Az
Allami  Szamvevészék
Kutatéintézetének féigaz-
gatoja. Legutobbi kotete:
A tiikor éle (versek, 2005).
Fényképét a Ratonyi Fotd
készitette.

Csabi Domonkos (1976,
Budapest) A Pazmany Péter
Katolikus Egyetem ma-
gyar-kommunikacio szakan
végzett 2003-ban. 2004
szeptemberét6l ugyanezen
egyetem Nyelv- és Iroda-
lomtudomanyi Doktori Is-
kolajanak hallgatoja. frasai a Lyukasoraban, az Uj
Dunatajban és a Magyar Naploban jelennek meg.

Cseke Péter (1945,

Recsenyéd) ird, szocio-

grafus,  irodalomtorté-
B8 nész. 1968-t0l 1jsagiro,
1990-t6l a Korunk szer-
kesztéje, a kolozsvari
f egyetem (BBTE) oktato-

ja, a két vilaghaboru ko-
z6tti idészak kisebbségi eszmetdrténetének
kutatoja. Pro Literatura- (2004) és Szabo
Zoltan-dijas (2005). Legutobbi kotete: Legyen
esziink, ha mar vol. Feljegyzések Eurdpan
innen, Erdélyen til (2006).

Domokos Péter (1936,
Gyergyoalfalu) irodalom-
torténész. 1965-t61 1970-ig
a leningradi egyetem finn-
ugor tanszékének oktatdja.
1992 és 2002 kozott az
ELTE finnugor tanszékének
vezetdje. A finugor iroda-
lom és nyelvészet targykorében tobb mint két-
szaz6tven tanulmanyt és tizendt konyvet publi-
kalt. Kitiintetései: a Magyar Koztarsasagi Erdem-
rend kozépkeresztie (1996), az észt Pro terra
Mariana Erdemkereszt V. fokozata (1999), a finn
Fehérrozsa Lovagrend I. fokozata (2002). 2003-
ban az Izsevszki Allami Egyetem (Oroszorszag,
Udmurt Koztarsasag) diszdoktorava fogadta.
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1 EKler Andrea (1971, Bu-
dapest) kritikus, irodalom-
torténész. A pécsi Janus
Pannonius ~ Tudomany-
egyetem irodalom-nyel-
vészet szakan végzett,
majd az ELTE Dramape-
dagégia Tarsasag drama
szakan tanult. Tanulmanykotete: Létra az
6rokléthez (2004), sajto ala rendezte Németh
Laszlo vildgirodalmi tanulmanyainak els6 két
kotetét.

Iancu Laura (1978, Ma-
gyarfalu) kolt. PhD-hall-
gato a Pécsi Tudomény-
egyetemen. 2006-t6l a
Moldvai Magyarsag buda-
pesti szerkesztdje. Arany
Janos kutatoi dsztondijban
és  Moricz-6sztondijban
részesiilt (2006). Legutobbi kétete: Karmai-
bol kihullajt (versek, 2007).

Kokai Janos (1972, Bu-
dapest) kolto, Budapesten
~ 6l Jelenleg Alternativ
szinhazakban dolgozik:
Dramaturg, dramairo, ren-
dez6, szinész.

Koncz Tamas (1982, Ma-
rosvasérhely) Erden él, a
Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem végzds, magyar
szakos hallgatja. Ot éve
publikal rendszeresen. Az
Irodalmi Jelen, a Naput, az
Uj Konyvpiac és a Barka
folyoiratokban jelennek meg kritikai, recenzioi.

Koliis Lajos (1951, Sar-
kad) kolt6. Kozépiskolas
kora ota ir verseket. Az
egyetem befejezése utan a
csepeli Vas- és Acélonto-
dében dolgozott 1991-ig
kézépvezetdi beosztasok-
ban. 1992-ben az épitd-
iparban helyezkedett gazdasagi vezetdként.
A Magyar [réakadémia volt hallgatdja.

Mezey Katalin (1943, Bu-
dapest) koltd, ir6, miifordi-
t0. A Kilencek alkotocso-
port tagjaként indult. A
Széphalom Koényvmiihely
igazgatoja, 1992-t6] az frok
Szakszervezetének fotitka-
ra. Jozsef Attila-dijas
(1993), 2007-ben Prima-dijat kapott. Leg-
utobbi kotetei: Holdének és mas versek gye-
rekeknek (2007), Mezey Katalin valogatott
versei (2008).

Nagy Katalin (1951, Tata)
Egerben végzett magyar—
orosz szakon, majd az
ELTE Bolesészettudoma-
nyi Karan. Az urali irodal-
makat kutatja (PhD) és
forditja; elsésorban a kis
~ lélekszamu, 6nallo allami-
sag nélkiili 6slakos népek irodalmaval foglalko-
zik. Tobbek kozott hanti (J. Ajpin, M. Vaga-
tova), manysi (J. Sesztalov, Sz.Gyiniszla-
mova), nyenyec (J. Vella, A. Nyerkagi), kolai
lapp (N. Bolsakova), komi (J. Gabova), vepsze
(A. Petuhov) szerzok miveit forditja. Néhany
magyar ir6 miivét kazimi hanti nyelvre is le-
forditotta V. Szolovar egyetemi docenssel.
Magyar ¢s vilagirodalom-torténeti csemegé-
nek szamit, hogy kettejilknek koszonhetden
immaron kazimi hantiul is olvashatdo Méricz
Zsigmond Hétkrajcar, Déry Tibor Szerelem ci-
mii novellaja, Orkény Istvan Allatmesék cimii
egypercese. Tagja a Magyar [roszovetség Mii-
forditd Szakosztalyanak és a Finnugor froszo-
vetség elndkségének.

Sarandi Jozsef (1945,
Cserepesmajor) kolto, iro,
ujsagird. Az ELTE BTK
magyar — torténelem sza-
kan szerzett diplomat

1972-ben. Volt a Radié
‘ irodalmi szerkesztdje, az

Uj Forrds fomunkatrsa.
Jozsef Attila-dijas (1977). Legutobbi kotete:
Birtokviszony (versek, 2007).

Seres Attila (1975, Szek-
szard) torténész, az ELTE
torténelem—orosz szakan
végzett, 2006-ban szerzett
PhD-fokozatot. Jelenleg
tudomanyos munkatars az
MTA Térténettudomanyi
Intézetében. FG kutatasi
teriilete Magyarorszag és a Szovjetunio politi-
kai, gazdasagi és kulturalis kapcsolatainak
torténete a XX. szazadban, illetve a magyar
nemzeti kisebbségek torténete a Karpat-me-
dencében a XIX-XX. szazadban. Tanulma-
nyai tobbek kozott a Lymbus Magyarsagtudo-
manyi Forraskézleményekben és a Szazadok-
ban jelentek meg.

| Tillinger Gabor (1975)
nyelvész, forditod. Fo szak-
teriilete a dialektologia és
a lexikologia. Elsésorban
ujlatin (francia, okcitan) és
finnugor (szami, komi)
nyelvekkel foglalkozik.
Tobb izben jelentek meg
komi, szami és svéd vers-, illetve novellafor-
ditasai kiilonboz6 folyoiratokban. Rendszere-
sen figyelemmel kiséri a kortars komi és sza-
mi koltészetet.
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Urban Péter (1979, Buda-
) pest) Ujsagird. A Pazmany
TA

Vandor Anna (1941, Bu-
dapest) nyugdijas kultura-
lis programigazgato. Ma-
gyar-orosz szakot végzett,
Gtven éve foglalkozik mi-
irodalommal foglalkozik, forditassal. Masfél évtize- szakan. 2005-t6l PhD-hall-
a Magyar Nemzet munka- - de az uradli nyelvcsalad gatd. A Naput folyoirat
tarsa. Ki irta? Irodalmi népei altal 1étrehozott mil- kritika rovatanak vezetdje
névlexikon cimmel jelent meg kotete. velddéstorténettel foglalkozik. Budapesten él.  és a Napkut Kiado szerkesztdje. Budapesten él.

Vincze Ferenc (1979, Ma-
rosvasarhely) iro, kritikus.
2005-ben végzett az ELTE
magyar, német és dsszeha-
sonlitd irodalomtérténet

) Péter Katolikus Egyetem
‘% Doktori Iskoldjanak hall-
1 gatdja, régi magyarorszagi

i

A Barankovics Istvan Alapitvany irodalmi 6sztondija

A Barankovics Istvan Alapitvany palyazatot hirdet irodalmi 6sztondijra olyan fiatal irok, iro-
dalmarok részére, akik szépirodalmi vagy szociografiai munkdjukhoz kérnek tamogatast
2008-ra. (Az 0sztondij egy naptari évre szol.)

Az 6sztondij célja, hogy tehetséges fiataloknak segitséget nytjtson késziild vagy tervezett konyviik
(verseskotet, novellaskotet, regény vagy szociografiai munka) kidolgozasahoz, befejezéséhez.
Az 6sztondij odaitélésérdl a Barankovics Istvan Alapitvany altal felkért szakmai kuratérium dont.

Osztondijban évente egy f6 részesiilhet.

Az 6sztondij 6sszege havi (nettd) 100.000 Ft.

Az 0sztondijas az 0sztondij lejartakor a tervezett konyv kéziratdt nyomdakész allapotban az
Alapitvany rendelkezésére bocsatja. Az Alapitvany igényt tart a kiadasi jog elévasarlasi jo-
gara. Vallalja — kiilon szerzddés alapjan — a konyv megjelentetését.

A palyazati kérelemhez csatolni kell:

1. a palyazati adatlapot

2. szakmai Onéletrajzot (fel kell benne tiintetni a korabban elnyert 6sztondijakat, illetve a
meghirdetett idészak alatt palyazott vagy elnyert mas tamogatast)

3. publikacios jegyzéket, a legfontosabb harom folyoiratkdzlés fénymasolatat

4. munkatervet (a tervezett konyv vazlatat 1500-2000 betiihelynyi terjedelemben)

5. nem kotelezd, de hasznos a szakmai ajanlas

A palyazatokat a Barankovics Istvan Alapitvany iroddjaban
(1091 Bp., Kalvin tér 8. Il.em. 13.)
kell benyujtani személyesen munkaiddben vagy postai tton.
Beadasi hatarido: 2008. november 1.

A palyazati kiiras és adatlap letolthetd az Alapitvany honlapjarol: www.barankovics.hu
Az elbiralas hatarideje: a fenti hatarnaptol szamitott 30 munkanap.
Az 6sztondij megvonhatd vagy részlegesen visszatarthato,
ha az 0sztondijas vallalt kotelezettségének nem tesz eleget.

| KEDVEZMENYES ELOFIZETESI AKCIO A MAGYAR NAPLO IRODALMI FOLYOIRATRA! |

| Megrendelem a Magyar Naplo havi foliratot Kézbesitési cim: ........ ... .. i |

| °negyed évre 2040 +helyett 1930 Ft-ért . ... .. pldban Telefonszam: ........ ... ... ... ... ... .. .. ... I

' fel évre 4020-F¢ helyett 3865 Ft-ért......... pld.-ban  E-maileim: ........ .. .. .. . I
* egy évre $040-Et helyett 7390 Ft-ért .. ... ... pld.-ban  Szamlazésicim: ....... ... ... ... ... ... . ...

0 NeV: Megrendelés kezdete: . ......................... 1

: Magyar Naplé Kiadé Kft. 1450 Bp., Pf. 77. Telefon és fax: 413-6672 E-mail: info@magyarnaplo.hu Honlap: www.magyarnaplo.hu

" Kedves Olvasd! Megrendelését elfogadjuk telefonon, faxon, e-mailen, postai uiton. A megrendel@szelvény masok szamara fénymdsolhato.
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Folydiratunk az alabbi konyvesboltokban,

BALASSAGYARMAT Rékoczi u. 61., Kincsestar
Konyvesbolt
BICSKE Bocskai u. 5., hirlapiizlet
BONYHAD Szabadsag tér 12., hirlapiizlet
Bupa0Rs Kinizsi u. 1., hirlapiizlet
Sport u. 2., Auchan hirlapiizlet
BUDAPEST
L., Hess Andrés tér 4., Litea Konyvesbolt
L, Krisztina krt. 26., Piiski Konyvesbolt
L., Krisztina krt. 34., Vince Konyvesbolt
V., Bajesy-Zsilinszky u. 76., hirlapiizlet
V., Dedk tér 4., Huszar Gal Konyvesbolt
V., Ferenciek tere 7-8., Ecclesia Szovetkezet
V., Honvéd u. 5., Koédex Konyvaruhaz
V., Kérolyi Mihaly utca 16.,
Gondolat Konyveshaz
V., Véci u. 10., hirlapiizlet
V., Véroshaz u. 3-5., hirlapiizlet
VI, Andréssy Ut 45., frok Koényvesboltja
VIL, Vorosmarty u. 5., Fénix Konyvkereskedés
VIIL, Brody Sandor u. 46.,
Budapesti Teleki Téka
VIIL, Erdélyi u. 19.,
Gondos Béla Konyvkereskedd
IX., Raday u. 27., Raday Kényveshaz
X., Ors Vezér tere, Arkad hirlapiizlet
XI., albertfalvai Auchan hirlapiizlet
XL, Kelenfoldi pu. 19-49., hirlapiizlet
XIV., Stefania u., Sport Aréna hirlapiizlet
XVL, Rakosi u. 151/B., Jaspis Konyvesbolt
XXII., Nagytétényi u 37-47., hirlapiizlet
XXIIL., Bevasarl6 u. 2., hirlapiizlet

hirlapiizletekben kaphato

CSONGRAD F6 2-4., hirlapiizlet
DEBRECEN Fiiredi u. 27., hirlapiizlet
Hatvan u. 1./A, Alternativ K6nyvesbolt
Péterfia u. 18., hirlapiizlet
DuNakEszi Nadas u. 6., Auchan hirlapiizlet
EGER Széchenyi u. 20., hirlapiizlet
Széchenyi u. 42., Gonda Konyvesbolt
ERD Budai utca, hirlapiizlet
FEHERGYARMAT Kossuth tér 3-5., hirlapiizlet
FOT Fehérko u. 1., Cora hirlapiizlet
GYOR Kiralyszék u. 33., hirlapiizlet
GyuLA Béke sugarit 12., hirlapiizlet
HAJDUBOSZORMENY Munkécsy u. 5.,
Szenzo Konyvesbolt
HEVES Erzsébet tér 10.,
Rédei Benedekné Konyvesboltja
HODMEZOVASARHELY Andrassy u. 5-7.,
Petéfi Konyvesbolt
KaposvAR Kaposvar Plaza hirlapiizlet
KECSKEMET Szabadsag tér 3/A,
Mora Ferenc Konyvesbolt
Széchenyi tér, hirlapiizlet
KisBER Széchenyi u. 11., Fidibusz Ajandeékbolt
KomAroM Igmandi 11., hirlapiizlet
K6szEG Véroshaz u. 5., hirlapiizlet
MAKO Széchenyi tér 10.,
Kincskeres6 Konyvesbolt
MARcALI Rakoczi u. 19-21., hirlapiizlet
MEZOKOVESD Matyas kiraly u., 101., hirlapiizlet
MiskoLC Széchenyi u. 7., Fokusz Kényvéaruhaz
Szemere ut 2., hirlapiizlet
Szentpéteri kapu 103., hirlapiizlet

NAGYKANIZSA Plaza hirlapiizlet
NYIREGYHAZA Szegfii u. 75., hirlapiizlet
OROSHAZA Gyory Vilmos tér 1.,

Koszortis Oszkar konyvesboltja

Vasarhelyi ut 23/A, hirlapiizlet
Paks Dézsa Gy. t 3., Péger Galéria
PAra Kossuth 30., hirlapiizlet
Ptcs Kiraly u. 20., hirlapiizlet

Komloi tt, hirlapiizlet

Nagy Lajos kiraly ut — Alsomalom u. sarok,

hirlapiizlet
SOLYMAR Szent Florian u. 2., hirlapiizlet
SOPRON Széchenyi tér, hirlapiizlet
SzEGED Aradi vértanuk tere 8.,

Balint Sandor Konyvesbolt

Oskola u. 27., Sik Sandor Kényvesbolt

Zapor u. 4., hirlapiizlet
SZEKESFEHERVAR Palotai ut 1., hirlapiizlet
SzZENTES Alsorét u. 258., hirlapiizlet
SzoLNOK Baross Gabor u. 24.,

Avantgard Konyvesbolt

MAV-pélyaudvar, hirlapiizlet
SzZANDASZOLOS hirlapiizlet
SZOMBATHELY Sziircsap6 u. 4., hirlapiizlet
TAPoLCA Veszprémi u. 5., hirlapiizlet
TATABANYA Gy6ri ut 1., hirlapiizlet

Réti u. 1., Kérmendi Zoltan konyvesboltja
TOROKBALINT Torbagy u. 1/B, hirlapiizlet
VERESEGYHAZ Fo tér,

Varga Gyulané Konyvkereskedd
ZALAEGERSZEG Sport u. 1., hirlapiizlet
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