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Alkalmazott irodalom
Az iré szabadon ,felelos”

Ahogy a kézonséges halandok kozott is vannak jok és
rosszak, az irok kasztjaban is talalhaté erkélesos alko-
t6 és kevésbé az. Az egyik ir6 torddik a tarsadalom
gondjaival, a masik k6zombos irantuk. Jaszi Oszkar
szerint: ,,Erkolcsds az a miivészet, amely alkalmas ar-
ra, hogy az egyén vagy a faj életére vagy mindkett6é-
re hasznos legyen.”

A mivészeti agak koziil az irodalom kozvetiti legha-
tékonyabban a valtoztatasokat siirgetd, jobbitd eszmé-
ket. Az ir6 gyakran a kozosség €16 lelkiismerete; birala-
ta, elégedetlensége, lazaddsa és lazitdsa nemegyszer
igazi reformokhoz, sét, forradalomhoz vezetett. (Gon-
doljunk a francia enciklopédistak, Pet6fi, Ady vagy az
1956 elétti Irodalmi Ujsag mitkodésére, hatasara.)

Az nem lehet vitas, hogy az ir6 mint kdzszerepl6
felelosséggel tartozik a kozosség irdnt. Am ne allitsa
senki, hogy a derék ir6 az egész emberiséget szolgal-
ja. A vilag tarsadalma ugyanis orszagokra, nemzetek-
re és sokféle mas, kisebb-nagyobb rétegre, csoportra
tagolodik, amelyek kozott szembenallds, surlédas,
Osszeiitk6zés lehetséges. Ki-ki eldontheti, hogy egy
birodalomnyi hatalommal avagy valamely kedvezdt-
len helyzetii kiskozosséggel vallal-e sorskdzosséget,
milyen {igy, eszme, szervezet, gépezet... szolgalata-
ba szegddik.

Nincs olyan kodex, amely cikkelyekben rogzitené az
iro felelésségének, emberséges magatartdsanak ismér-
veit. Pet6fi szerint Isten ,langoszlopoknak rendelé / A
koltoket, hogy 0k vezessék / A népet Kanaan felé.” 4z
apostol Szilveszterével azonosulé romantikus poétank
dnmagat is a tarsadalmat érleld fénysugarnak tekintette.

Vorosmarty is a ,,fényes 1élek” dolgat és feladatkorét
fogalmazza meg a konyvtarban kelt kérdéseire adott va-
laszokban: ,,Hany fényes lélek tépte el magat, / Virrasz-
tott a sziv égd romja mellett, / Hogy tévedt, sujtott
embertarsinak / Irdnyt adjon, s er6t, vigasztalast. / (...)
/ Mi dolgunk a vilagon? kiizdeni / Er6nk szerint a leg-
nemesbekért. / Eldttiink egy nemzetnek sorsa 4ll.” Am
a felelosségérzet terhétdl roskadozva, a hidbavalé kiiz-
dés komor belatasaval zuhan a kétségbeesésbe: ,,Isten-
telen frigy van kozotted, / Esz és rosszakarat! / i)/
Nincsen remény! Nincsen remény!” A végzetes vere-
ségtudat; a tél, a csend, a ho és a halal mélységébdl csak
hattyudalanak egyetlen sora csillan pisla reménnyel:
»Lesz még egyszer iinnep a vilagon”.

Mig a XIX. szazadi ,fényes 1élek”, ,fénysugar”,
»langoszlop” és miive ,rongyos katonaként” harcol
nemes célokért, a XX. szdzad parnasszusan ,,Moricz
Zsigmond egyediil f6lér egy forradalmi szabadcsapat-
tal”, amint azt Ady Endre nyilatkozta a Hét krajcdr
olvastan.

Ady el6bb publicistaként vette védelmébe a sorsiil-
dozotteket, kiforrott koltészetében pedig az §sszmagyar
érdekek szoszoloja volt, nemzeti elfogultsag nélkiil.
Mint nagyvaradi hirlapir harcosan kiallt a tanéari alla-
saban méltatlanul felfiggesztett zsiddo Somlé Bodog
mellett, igy lelve r4 a maga Dreyfus-jére.

A kémbotrényba kevert és 4rtatlanul stlyos, Or-
dog-szigeti rabsagba hurcolt zsido-francia vezérkari
tiszt, Dreyfus esete, a XX. szazad kapujaban, napjain-
kig fényes mintaja az onzetlen szolidaritisnak. Emile
Zola kozel hatvanévesen, ¢lethossznyi munkaja gyii-
molcsét kockaztatva s lemondva a vagyott akadémiai
tagsagrol egy ismeretlen, jelentéktelen figura, am vét-
len 4ldozat érdekében J’accuse! (Vadolom...!) cim-
mel nyilt levelet irt a koztarsasagi elnokhoz. Tettével,
amellyel 0j lendiiletet adott a Dreyfus-partiak kiizdel-
mének, egy évi bortonbiintetést vont a maga fejére.
Becsiiletrendi tagsagatol is megfosztottak. Amikor az
ir6 par évvel kés6bb, 1902 szeptemberében merény-
letgyanus kortilmények kozott — fiistmérgezés kovet-
keztében - elhalalozott, temetésén azt mondta
Anatole France: ,,...benne testesiilt meg egy pillanat-
ra az emberiség lelkiismerete.”

Ugyanekkor, ugyanez a lelkiismeret munkalhatott
a vigy4z6 szemét Parizsra vetd Ady Endrében is. Ot is
sajtoperbe idézték, és az Egy kis séta cimii cikke mi-
att elszenvedte élete masodik bortonbiintetését, amit
igy kommentalt: ,Krisztus... szolgai kicsit mddosi-
tottak egy krisztusi doktrinat: én megdobtam Oket ke-
mény szavak kovével, s 6k rabkenyérrel dobtak en-
gem vissza.”

A XIX. szdzad utdn megritkult, sulyat vesztette a
koltéi hitvallas, mintha divatjamult hordészonoklatnak
érezték volna az 0j idok dalnokai.

Nem szerepjatszd kolté-maganemberként utoljara
Jozsef Attila kiltotta el magat harsanyan: ,,Sziszegve
se szolgalok aljas / nyomorité hatalmakat.” A mégoly
tiszteletre méltd Babits mint szelid értelmiségi nem
éppen tomegfogyasztasra szant, belletrisztikus szo-
vegben mondott harmadik személyben megfogalma-
zott itéletet a némak cinkossagardl. Aztan a vords ura-
lom alatt évekre fidkolta a zsarnoksag természetrajzat
Illyés Gyula.

Nézzik, hdzunk tajan, a Délvidéken mi dolga volt a
tollforgatonak a politikai tél hosszu évtizedeiben! Fur-
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csamod épp azt a két dolgot nem hianyolta, amit idé-
zett versében Petdfi vindikalt maganak. A sajat, kivé-
teles szabadsagat hajlamos volt 6ssznépinek vélni. A
tizévnyi liberalizmus idején, a hatvanas években ro-
vattal, majd folydirattal rendelkez6 titani irdnemzedék
foltoro tagjait eltolthette volna az az illuzérikus érzés,
hogy 6k a vilag legszabadabb magyarjai, &mde 6k ju-
goszlavsagukra voltak biiszkék, (mint vélték,) a nyu-
gati, korszerli szellemiséget befogadé Jugoszlavidra,
és lefitymaltak a ,hungarofil hazaffy”-t. Szolidarita-
suk alanyat igencsak tdvol lelték meg: Che
Guevaraban példaul. Aztan hideg zuhanyként érhette
Oket az agg uralkodd, Titd lapbetiltasokat, politikai pe-
rek hullamait, bebortonzéseket elinditd, 6regembere-
sen reteszeld, sziintelen dnvédelmi manidja. Az addig-
ra krisztusi életkorba juto, egykori szalonldzadd iro-
dalmarok a feleldsség valasziitjahoz tuszkolddva jobb-
nak lattdk, ha nem keresztfan végzik, hanem elfoglal-
jék 1Uj, judaspénzen vett pozicidikat, foszerkesztoi,
igazgatdi avagy nagykoveti székekben.

Mit csinéltak 6k a folénk magasodé csend, ho és ha-
lal idején?

Akkor lettek csak igazan vakok, siiketek és némak!
Aki csak passzivan félrenézett, még hagyjan, de volt
jeles epikus,' aki szépir6i pennajat eldobva magas
parttitkari min6ségben napidijas vidéki terepre kocsi-
kaztatta magat, hogy néhany irétarsa allamhatosagi el-
taposésara adjon ukazt a helyi partszerveknek. S mi-
kozben rendori konvoj robogott el a lefogottakkal, 6
elvtarsaitél 6vezve ciganyzenés vendégloben kavar-
gatta a halaszIét.

Egy évtized multadn egy masik ismert délmagyar
ir6 rezsimhii politikusként® j6tt a provincidba éber-
ségre inteni a nacionalista fészeknek bélyegzett tele-
plilés partmunkasait. Meg is lett a foganatja. A térség
egyik utolsd, irot sujté politikai pere vette kezdetét.
Fél év se telt bele, 1988 telén elsd fokon két és fél évi
bortonitélettel toroltdk meg a biinds allitolagos
orszagdarabolé szandékat. Az itélethirdetést koveto-
en, fél évnyi vizsgalati fogsag utan szabadlabrdl vé-
dekezhetett az ipse, és a tovabbi masfél évi hercehur-

1 Ha dolgozatomban van fikarcnyi indulat, az nem személyek, ha-
nem jelenségek ellen iranyul, ezért nem is tartom fontosnak néven
nevezve leleplezni, szégyenpadra iiltetni azokat, akik az egykori
hatalommal mds-mas inditékbdl egyiittmiikodtek. A nevesitést
meghagyom a targyilagos kutatonak, Vajda Gabornak, aki Remény
a megfélemlitettségben cimmel maris megjelentette sziikebb ha-
zank harom kotetre tervezett eszme- és irodalomtorténetének elso
darabjat.

2 ATito szinrelépésétdl Milosevié bukasdig tartd idészakban a népir-
tasra buzdito parancsokat nem volt szokas {rasos formaban r6gzi-
teni. Ilyen dokumentumok — sem a délvidéki magyarsdg '44-es
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ca végén az ligyész elallt a vadtol. Gorbacsovnak is
koszonve ekkoriban mar omladozott a kelet-eurdpai
komenizmus roskatag rendszere, s valahogy errefelé is
divatba jott nyilvanosan a jo tigyek mellé allni. Amig
a renddrség 0jabb hamis tanukat verbuvalt, irok, ér-
telmiségiek és emberjogi szervezetek levelekkel, be-
advanyokkal, kozleményekkel zaklattdk a birésagot
¢s az allamelnokséget. A felmentést koveteld peticid
szdz-egynéhany alairdja kozott ott volt Csodri, Cse-
res, Csurka, Mensaros Laszlo, Matija Beckovi¢,
Dobrica Cosié, Vojislav Kostunica, Ljubomir Tadi¢ és
a nemzetkozi PEN irdszervezet, amelynek akkor el-
ndkségi tagja volt Arthur Miller, Léopold Senghor és
Vargas Llosa..., épp csak egy ujvidéki fiatal ird 16kte
el magatol az aldirasokat gyijto ivet.

Am az, aki egykor K&z€p-Eurdpabdl csak Jan Palachot
verselte meg, mar az itthoniakban is felfedezte a védeni
valé aldozatot és iroegyesiileti elnokként szarnyai ala
vette a raszorul6t, koltéként pedig — ha nem is A maddr
fiaihoz 6don stilusaban — jol beolvasott a piszkos hata-
lomnak, de cenzor, ligyé€sz — sajna; olvasé — legyen a
talpan, aki az 6 szovegdzsungelében folismerte az el-
lenzéki szembeszegiilést.

Az emlitett délmagyar ir6-politikus napjainkban mi-
felénk az egyetlen olyan értelmiségi, akiben pislan fol-
meriilt, hogy a kozelmult diktatirajénak félreértésre
hajlamos aldozatai netan az egykori iildozok oldalan
vélik 6t latni. Nemrégi cikkében név szerint emlit vala-
kit, mondvan, hogy nincs oka a gytilletre, mert 6 — a
politikus — éppenséggel megmentésén faradozott. Mi
mas ez, ha nem a lelkiismeret megmozdulasa? A sorok
kozt olvasva azt a beismerésfélét hamozom ki, hogy
akinek a megmentéshez volt hatalma, az az elveszejtés-
hez is értett.

Déreség volna most a korabbi politikai csicsszervek-
ben kelt ukazok kiagyal6itdl elvarni, hogy gydnjanak.
Ennek tudataban erkdlcsi nagysagként tisztelhetjiik a
szdban forgd volt politikus-irot, aki csak immel-ammal
allt be a csahos falkaba, igyekezett félrenézni az elejten-
d6 ,,vad” lattan, és ma mégis magaba szall: az utokor
szine el6tt tart 6nvizsgalatot.

megtizedelését, sem a boszniai muzulmanok témeges likvidalasat
illetéen — maig nem kertiltek el6.

A renddrséget, birosagot babként mozgatd part sem kinyomtatott,
nyilvanos napiparancsokkal vette ra alantas vidéki szerveit a tarsa-
dalmi dresszira alkalmazasara, hanem a kozpontbodl szétrajzo ko-
zépkader szdbelileg mutatott iranyvonalat a foelvtars z6ld vagy pi-
ros katés konyvecskéjének, partlevelének, itt meg ott elhangzott
Horténelmi” szozatanak szellemében. Ezért nem keriiltek napvilag-
ra vidéki partgyiiléseken felvett, fols6bb utasitasokat tartalmazd
jegyzokonyvek, azonban egy-egy elhajlé parttag vagy szdszatyar
hirlapiré csak elszolta magat.
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Korszeriien lappango6 bértollnoksag

Tul a Jean Valjean-i megbocsatas pdzan a volt politikai
elitéltnek — ha képzelderdvel megaldott ird — targyila-
gosan be kell ismernie, hogy a masik oldalon, az iild6-
z0kén — a szerkesztonek, a parttitkarnak vagy a borton-
6rnek — sem jutott halas szerep. A fotel, a fizetés és a re-
zsim iranti hiiség egyuttal kinek-kinek a csaladja iranti
kotelezettség teljesitését is jelentette.

Az egykori pértallam — itt-ott ma is helyén maradt —
miivelddéspolitikusa, lapszerkesztdje, rovatvezetdje, bar-
mely szOsszenetét
konnyedén publika-
16 tollforgatdja mél-
tosaggal tartott ta-
volsagot az allam-
védelmisektdl meg-
bélyegzett,  ergo
muvészként, alkoto-
ként jelentéktelen- *
nek, tehetségtelen
akarnoknak tartott
figurakkal szemben,
esztétikai okokkal
indokolva a politi-
kai kirekesztést.

Az elavult cenzi-
rit ma vj, rafindl-

tabb izlésdiktator valtotta fol: a bulvarmédia. Miként egy-

kor a gondolatrenddrség, tigy szolgalja ma a politikacsing-
lokat a tomeghireszkoz. Tollukat Gijra meg Gjra ma is elad-
jak tehetségesnél tehetségesebb irdk, publicistak: 6k irjak
meg a Fouché-mdd o6rokkon felszinen marado, a politikai
divat és kereslet szerint mas-mas portékat kinalo, meggl-
hetési régi-uj politikusok beszédeit, onéletrajzat, avagy ép-
pen szdvivoként a kormany nevében magyarazkodnak.

Se jogbol, se szellemi, se anyagi javakbdl nem juthat
egyforman mindenkinek — nincs az a Petdfi emlegette
béség kosara — ezért a hatalmat birtoklok vékony rétege
a fél orszaggal dsszekacsintva €s kardltve sokféle korla-
tozassal sakkban tartja az orszag masik felét. Ebben is
fontos szerep jut a bértollnokoknak.

Nevel(het)-e az irodalom — a déli végeken?

A tehetség, a felelosség és az erkoles més-més fokan allo
kortars alkotok a régiekkel, a tiszteletre mélto klassziku-
sokkal egyiitt elobb-utobb tanitasi anyagként is bevonul-
nak az iskolakba, s tobbnyire széplélek oktatok untatjak
veliik a didksagot. Olyan oktatok, akik mar rég elfeledték

a hivatasra felkészité mesterek intelmét, hogy a magyar-
tanar legyen hungarologus és a pedagdgia miivésze.

A Délvidéken nincs magyar konyvesbolt. Mindegyi-
ket felszamoltdk. Amelyik még akként miikodik, csak
karikattra: szerény helyi kiadvanyok és az anyaorszag
diszkontszemetének tarhelye.

Az 6nmiivelok egyéni — esetenként kettd darabot
meghaladé — konyvbehozatalat akadalyozza az onvé-
delmi paranoia reflexéb6l meghozott vamtorvény.

Politikusi nyilvanos 1égyottokon mondjon, amit akar,
az utédallam — kisebbség iranti joindulattdl elteltnek
latsz6 — mosolygo
allamférfia, a bal-
kani  szinjatszok
ezredszer is atver-
hetik a naivan hi-
székeny Nyugatot.
Az ideiglenes hatar
kerberosza, szerb
pénziigyore tudja
és éberen teszi a
dolgat;  néhéany
konyv okan boszen
kutat, firtat, orakra
feltartoztat: homa-
lyosan (6sztono-
sen?) sejtve, hogy

: , a szdmara ellensé-
ges betli torténelmi Onismeretet és nemzeti ontudatot
csempészhet vissza az emberek fejébe. Amiként a lo-
pott eszcajg is a megkarositott tulajdonosra emlékezteti
az elkovetdt, a szétszabdalt orszag lenyiszalt darabja-
nak orgazdajat akként nyugtalanitja a régi, eredeti fold-
rajzi neveket tartalmazo Gjsag vagy konyv.

Régen tisztazottnak vélt kérdéseket ujra fel kell ten-
ni, az 6rok kételkedd, a maga itéleteit is bizonytalan-
kodva meghoz6 irék természetének megfelelden:

1. feladata-e az irodalomnak a nevelés?

2. mire és hogyan kell, hogy neveljen?

3. van-e latszata, eredménye a nevelési igyekezetnek?

Az irodalom nevelési igényét, kiildetését, elhivatott-
sagat vallok és igenl6k mas-mas helyzetben vannak az
anyaorszagban és az elszakitott teriileteken, amellett,
hogy itt is, ott is a nevelés monopdliumara térekvo po-
litikacsinalokkal allunk szemben. Mig egy csonkolt,
tobbé-kevésbé demokratikus nemzetdllamban viszony-
lag kifinomultak a befolyasolas eszkozei, a balkani 1at-
szatdemokracidban t6bbszords alavetettségben sinylo-
dik a kisebbségi magyar nemzetrész.

A fekete december 5-i 6ngoélig terjedd Trianon-vonu-
lat kezdetén az Gnostorozo Jéaszi Oszkar szerint a Mo-
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narchia utolsé fé] évszazadaban Erdélyt6l, Bosznian és
Krajnan 4t, Dalmacidig 6tszaz politikai per sujtott ki-
sebbségieket. Am nem art tudnunk az itéletekr6l: Me-
morandum-iigyben a kolozsvari szakadarok legfeljebb
egy év feltételest kaptak, vagy pl. az az Ivan Cankar,
szlovén ird, aki 1910-ben a laibachi irodalmi matinén
tertileti elszakadasra és délszlav 4llam megalakitésara
buzditott, egy hét elzarasra itéltetett. Ugyanakkor egyes
néptoredékek kulturdlis alapintézményei eldbb alakul-
hattak meg a Monarchidban, mint anyaorszagukban.
Ezzel szemben az utddallam balkani gazdaja nyi-
tanyként 1922-ben kisebbségi partpolitikust veretett
agyon a szabadkai bortonben, falragaszokon szélitott
fel az allamnyelv kotelezd hasznalatara, 1944-ben
tizezerszdm gyilkolt le, illetve tild6zott el délvidéki ma-
gyarokat, igy gondoskodva — 1990-ig folyamatosan —
arr6l az elrettent kirakatrol, amelyet latva okulni kel-
lett, s amely kirakat iizenetét kiilonosen értették azok a
délvidéki magyar irok, tanarok, lapszerkesztok és ma-
gyar (nevii) politikusok, akik intelligens helyezkedés-
ként s a realitashoz val6 bolcs alkalmazkodasként értel-
mezték a gerinctelenséget és a megalkuvast. fréink
megfélemlitése tehat korantsem a cenziira 4ltal tortént,
az csak a rendszer jOl elviselhet6 velejaréja volt, s vég-
telennek hitt szabadsagaban fittyet hanyt ra a rezsimhii
alkotd. Aztan a fellazulé diktatira latszolag tisztelni
kezdte a miivészek fuggetlenségét, az alkotdszabadsa-
got. Elvégre az 6nigazgatas tarsadalmat kezdték épiteni
a Balkanon. Csakhogy az dnigazgatast mindig kell el-
igazitas elozte meg, és aki netdn letért a megszabott ut-
16l, azt tovabbra is a politikai renddrség terelte megfe-
lelé iranyba, tobbnyire aristomba. A durvan hokoltetd

kirakat megmaradt 1990-ig. frokat, jsagirokat és tand-
rokat kasztliztak be rendszeresen, meg egyszerii, Nyu-
gatrol hazatér6 vendégmunkasokat emeltek le a hataral-
lomasra befutd vonatrol, és vittek bortonbe, mert a ma-
gukkal hozott 0jsag kedvezétlen szinben tiintette fol a
szocializmust meg az allamelnokot. Ezzel a kétarcu re-
zsimmel kollaboralt a délvidéki magyar csticsértelmi-
ség, beleértve az irokat is.

A csisztkéakkal leziillesztett tanari allomany a kenyér-
add gazda irdnti vizslahiliséggel végezte az idomitast,
dresszirozast, korosztalyokon 4t, azokbél a tankonyvek-
bdl, amelyeket kivald professzorok allitottak Ossze a
partbrosurak elvarasa szerint. A politikai esztétika
avagy a kontraszelekcio folytdn az olvasékonyvekbe
bekertilhettek életmil nélkiili, palyajuk elején all6 szer-
z0k is. A hatalom szinte kényeztette a modern(kedd),
absztrakt, alavantgard és avantgard miivészeket, mert a
mérhetetlen feliileteken, oldalakon 4t semmit nem mon-
do mii, gondolattalan halandzsa eszményi szovetségese
a hatalomtartoknak. A megfejthetetlen szoveghalmaz
azonos rendeltetésti a robajos diszkoéval, mert kozegé-
ben embert6l emberig semmilyen informéacié nem
aramlik, eképpen felelve meg annak az atomizal6, em-
bereket, eszméket agyafurtan elszigetel6 igyekezetnek,
amely igyekezetnek megfelelt a kozelmuilt rafinalt dik-
tatirainak nehézkes utlevélkiadasa, az utak lepusztult-
saga, hianya, a telekommunikaci6 elmaradottsaga, le-
ziillottsége és dragasaga, a hatarok kilépddija, a gyiile-
kezési jog és a polgari egyesiilés ellehetetlenitése.

Nevelni csak gondolkozasra serkentve, gondolatokkal
lehet, s a gondolatok terjedésének Gtjaban semmilyen ha-
tar sem allhat.
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