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Szabo Lorinc elso igazolasi

targyalasanak jegyzokonyve

1945. méjus 9.

A szovjet megszallas utan az igazolési bizottsdgok meg-
alakulasaval és az igazolasi eljarasok megindulésaval ki-
alakult az eléélet politikai szempontbdl torténd vizsgélata-
nak rendszere Magyarorszagon. Az igazoldbizottsagok
felallitasat 1945. januar 4-én az Ideiglenes Kormany
15/1945. M. E. sz. rendelete irta el6. Feladatuk kezdetben
az 4llami, majd késébb a maganalkalmazottak haboru alat-
ti politikai magatartasanak feliilvizsgalata volt. Az 1.080
és az 1.146/1945. (illetve késobb az ezt kiegészitd
3.140/1945.) M. E. sz. rendelettel a szabad palyan dolgozd
értelmiségieket (allatorvos, mérndk, orvos, gydgyszerész,
hirlapiro, ligyvéd, szinész stb.) is igazoltattak. Az igazola-
sok kore kiterjedt az irokra is, a veliik foglalkozé igazola-
si bizottsagot a Magyar Miivészek Szabadszervezetének
ir6i Csoportja 4llitotta fel. Az ilyen eljarasok sorén dontot-
tek arrdl, hogy az ird tagja lehet-e a Szabadszervezetnek, a
tagsag pedig fontos Iétfeltétele volt az ironak. Az igazola-
si eljarasok hivatalos irataiban a megidézettek mint ,,a Sza-
badszervezetbe jelentkezett ir6”-k szerepelnek. Ahogyan
Boross Elemér, az ir6i igazolobizottsag egyik tagja vissza-
tekintésében is elmondta: ,,Nem volt dolgunk azokkal az

irokkal, akik tagfelvételre nem jelentkeztek, vagy nem je-
lentkezhettek.” Egyébként abban, hogy a bizottsag mar
majus 9-én nyilvanos iilést tartott, nagy szerepe volt
Szab6 Lorinc azon kezdeményezésének is, miszerint 6t
egy irdi testiilet igazolja az 1945 elétti politikai magatar-
tasat illetd vadakkal szemben.

A Magyar Miivészek Szabadszervezete Irodalmi Cso-
portjanak Igazoldbizottsaga nevében Boross Elemér
1945. marcius 12-én terjesztette eldé a Nemzeti Bizott-
sagnak tagjegyzékét.* Ezzel egyidejiileg jelezte: az Iga-
zol6 Bizottsag kiegészitéséiil a partokat is felkéri, hogy
a Bizottsag munkajaban vegyenek részt. A Bizottsag fo-
gadalomtételének 1945. aprilis 7-i jegyzokonyve szerint
Bechtler Péter alpolgdrmester el6tt az alabb felsorolt
igazolobizottsagi tagok tettek fogadalmat, és ezt alaira-
sukkal is hitelesitették: Gulyas Gabor (Fiiggetlen Kis-
gazdapart), Papp Teréz (szakszervezet), dr. Kanyar Jo-
zsef (Nemzeti Parasztpart), Aranyossi Pal (Magyar
Kommunista Part), Bako Jozsef és Felkai Ferenc. Egy
1945. aprilis 19-re datélt jegyzokonyv szerint egyhangli
hatarozattal Aranyossi Palt valasztottak elnokké, ezutan
a Bizottsag mint jogi képesitésii tagot dr. Szabd Imre
tigyvédet, mint hivatali tagot Fodor Jozsefet hivta be.

1945. majus 9-én kezdddétt el az az igazolasi eljaras,
mely Szab6 Lérinc ligyével foglalkozott. A majus 9-i
targyalasi nap itt kozolt jegyzokonyvének egyetlen is-
mert példanya a FOvarosi Levéltar allomanyaban, a
Miivészek Szabadszervezetének anyagaban talalhato.
Az iraton nem szerepelnek a hitelesité alairasok, igy
nem ismert a jegyzOokonyv fogalmazdja.

Jegyzékonyv

felvétetett 1945. majus ho 9-én az frék Szabadszervezete'
igazolobizottsagi iilésén a Szervezet Nagyatadi Szabo u.
18. alatti helyiségében.

Jelen vannak: Aranyossi Pal, eln6k, Gulyas Gébor, a Kis-
gazdapart kikiildotte, Keresztury Dezs6, mint a Nemzeti Pa-
rasztpart Bako Jozsef helyett megjelent kikiildottje, Brody
Lészl6 dr. mint a kdzben magat betegségével kimentett Sza-
b6 Imre dr. ligyész helyett megjelent 1j tigyész, Papp Teréz,
a Szakszervezeti Tandcs kikiildsttje, az frok Szabadszerve-
zete részérdl pedig Fodor Jozsef és Boross Elemér.

Aranyossi Pél elnok megnyitja az iilést. Bejelenti,
hogy Baké Jozsef kikiildottet a Nemzeti Parasztpart
visszahivta €s helyette Keresztury Dezs6t kiildte be az
igazolobizottsagba.’

Az ilésen nagyszamu hallgatésag is jelenik meg, kdzot-
tik a Szabad Nép és a Szabadsag munkatarsai, valamint az

igazolasra meghivott és Szabd Lérinc tarsasagaban és vé-
delmére megjelent tantk és a targyalas irant érdekl6d6 iro-
dalmi és kozéleti kivalosagok.* Szabd Lorinc tarsasagaban
és védelmére megjelent az tilésen Zilahy Lajos, Illyés Gyu-
la és Gellért Oszkér. Mint hallgaté megjelent Gergely Séan-
dor, a Moszkvabdl nemrég hazatért magyar ir6 is.’

Zilahy Lajos bejelenti, hogy 6, mint egy-két tarsa,
akik a Mvészeti Tandcsban mar helyet foglalnak,® ille-
téktelennek tartjdk az igazoldbizottsagot ezeknek az
igazolasara, mert hiszen a Miivészeti Tanacs azzal, hogy
Oket erre a posztra allitotta, mar igazolta is oket.

Boross Elemér eléadja, hogy az irék Szabadszervezete
nem az irokat igazoltatja, hanem tagjait. Minden szervezet
koteles tagjait igazoltatni, tehat ha valamelyik ir6t egy ma-
sik szervezet mas mindségében is igazolta, ez nem jelenti
az irodalmi vonalon valé igazolast. Példanak felhozza,

* Magyar Miivészek Szabadszervezete toredékes iratanyaga a F6va-
rosi Levéltarban. Ennek és minden tovabbi ismertetett, idézett, ill.
kozolt irat lelohelyének jelzete: XVII. 426.
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hogy ha egy ir6 orvos vagy vasutas, és az Orvosi Kamara
vagy a MAV ebben a pozici6jaban igazolta is, ez az irodal-
mi munkassaganak politikai tisztasagat még nem jelenti.

Aranyossi Pél elndk bejelenti, hogy a Varoshaza
tisztviseldit is most igazoljak, kozottiik a tisztif6ligyészt
is, s6t a kozigazgatasi birdsag tagjait is, holott ezek mar
fungalnak ezen a poszton.

Zilahy Lajos elfogadja az érvet.

Levelet kézbesitenek az irék Szabadszervezetének.
E levélben a Miivészeti Tandcs értesiti a Szervezetet,
hogy Tamasi Aron bemutatta azt a levelet, amelyet a
Szabadszervezethez intézett, és a Miivészeti Tanacs he-
lyeselte és elfogadta Tamasi Aron levelét. Tamasi Aron
e levélben bejelenti, hogy nem jelenik meg a mai {ilé-
sen, amelyre az igazolobizottsag meghivta.

Aranyossi Pal elnok deklaralja, hogy a Miivészeti
Tanécs illetéktelen volt ebben az iigyben, Tamési Aront
nem érte sérelem, és felhatalmazast ad Boross Elemér-
nek, hogy az igazolobizottsag nevében is valaszoljon
Gigy a Miivészeti Tanacsnak, mint Tamasi Aronnak.’

Ezek utén ratérnek a megidézett Szab6é Loérinc meg-
hallgatasara.

[llyés Gyula szét kér és elmondja, hogy illetéktelen-
nek tartja az igazoldbizottsagot ebben az Gsszetételben
arra, hogy irokat igazoltasson.

Boross Elemér elmondja a nehézségeket, amelyekkel
az {rok igazolasanak modjaban meg kellett kiizdeni, és
azokat az eljardsokat, amelyek eredménye volt ez az
igazolobizottsag, amely dsszetételében éppen azért erre
a legalkalmasabb, mert ot part kikiildottje dont az irok
politikai magatartdsardl, és a partkikiildottek minden
esetben hivatottabbak és képzettebbek erre éppen poli-
tikai parttagsdguk miatt, mint maguk az irok.

Aranyossi P4l elnok eldadja, hogy a kiiliigyminiszté-
riumi igazoldbizottsdgban sem kiiliigyminiszterek iil-
nek, és amikor az irok politikai multjat kell felderiteni,
ehhez nem sziikséges az, hogy az igazolobizottsag irok-
bl alljon.* Egyébként is a partkikiildottek is irdk, és a
Szabadszervezet irotagjai is helyet foglalnak az igazo-
l6bizottsagban. Eléadja még, hogy Szabd Lorincet Fo-
dor Jozsef utjan kozvetitett sajat kérésére idézték meg,
tigyével igazsag szerint foglalkozni sem lehetne, mert
kozben neve megjelent a haborts biindsok listdjan.’
Sorsa tehat magaban véve mar el is dolt.

Illyés Gyula a haborts biindsck lapokban megjelent lis-
t4jat hebehurgya, siiletlen takolmanynak tartja, nem is tartja
hivatalosnak, de Gulyéas Géabor valaszaban megmagyarazza,
hogy 6 a haborus biindsok listajanak eredeti kéziratét latta és
abban is hitelesen agnoszkalta Szabé Lérinc nevét.”

Aranyossi Pél elnok behivja Szabd Ldrincet, aki
megtorten, rokkantan helyet foglal a felkinalt széken."
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Elntk ezutan atadja a szo6t dr. Brody Laszl6 tigyész-
nek, aki a vadat képviseli.

Brody LészI6 dr. Szabé Lérinc ellen sulyos vadat emel,
azért mert éppen abban a pozicidban kovette el biinét,
amely a magyarorszagi fasiszta kozszellem kialakitasé-
ban, irdnyitdsaban, hangulataban volt dontd, hiszen mint
iré, Ujsagiro, szerkesztd, olyan poziciot t6ltott be, amelyet
éppen arra hasznalhatott volna fel Gsszekottetései miatt
kivaltképpen, hogy a hangulatot mérséklden befolyasolja.
Szabd Lérinc azonban éppen az ellenkez0jét tette, irdsban
szoval és magatartdsdban élesen németbarat és fasiszta
volt, 6dat irt a vezérhez.” A vezér képe szellemileg és
ténylegesen is allanddan eldtte volt, tanik vannak ra,
hogy képét az iroasztalan tartotta maga el6tt. — Fenti ver-
set késobb a Virradatban Gjra megjelentették,” 6 nem til-
takozott ez ellen, baloldali barataival megszakitotta a kap-
csolatot, Németorszagba jart, a blinok egész sorozatat ko-
vette el. Az ligyész megtorlast kér, hogy az ilyen embe-
reknek el kell tinniiik a magyar irodalom teriiletérél, és
éppen azért, mert kivald tehetség, kell eltiinnie, mert kiva-
16 tehetsége nem mentség, sot stilyosbitd koriilmény.

Aranyossi Pél elnok felszdlitja Szabd Lorincet, hogy
adja el6 védekezését.

Szabd Lérinc bocsénatot kér, hogy el6adasat nem
szabadon, hanem irasban fogja kozolni, illetve védeke-
zését, ha megengedik, felolvassa. Uldozottsége alatt
ugyanis elképzelt egy birdsdgot, amely el6tt meg fog je-
lenni és ennek a képzeletbeli birdsagnak a szaméra irta
meg beszédét elére.'

Az elntk széket adat a megtort Szabd Lorinenek, aki
helyet foglal és felolvassa a beszédet.

Szabo Lérine kozel mésfél oras felolvasast tart. Felolva-
sasét hol elesuklo, néha egészen sirdsba szoké hangon tartja
meg, néha dramaian felemeli a hangjat és eldadasanak rovid
kivonata a kovetkezo. Védekezik a tettekkel valo fasiszta
magatartas ellen, a vezér irdasztalan valo képét tagadja,” és
tagadja azt is, hogy az 6dat Hitlerrdl irta. A vezér lehet egy
romai vezér, mint mondja, lehet Napdleon és lehet Sztalin
maga is."* Elmondja, hogy 6 egy 6nmaga szdmara is meg-
fejthetetlen képlet, ismeretlen egyenlet, emberi szemmér-
tékkel nem is kiszamithatd."” Németorszagba a weimari ir6-
egyesiilésre hivatalos kiildetésben mint hirlapiré utazott és
mint {r6, és mint hirlapir6 az akkori németorszagi esemé-
nyek patoszat irta le. Kiilonben is az akkori német égbolt
sszefolyt valahol a magasban a Szovjet égboltjaval és az
Osszefolyt égbolt alatt nézett fel a magasba egész Eurdpa.”
Egyébként 6 Szofidba, Helsinkibe, Parizsba és Stockholm-
ba is utazott,” igy keriilt Berlinbe is és Weimarba. 1942-ben
a weimari iroegyesiilet kongresszusan vett részt és ott olyan
magatartast tanusitott, amelyet itthon nem mondhatott el
senkinek. Az ir6-kongresszus elndkével sokat sétalt a park-
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ban és kozolte vele felhaborodasat, hogy a zsido irdkat nem
hivtdk meg a kongresszusra és hogy kivald zsidé irok ki-
kapcsolasaval hoznak hatdrozatokat.” De egyaltalan k6zol-
te vele szomorusagat is afelett, hogy Németorszag a zsido-
kat kitild6zte. Az elndk azota meghalt. — Egyébként Ullein-
Reviczky kiildte ki a kongresszusra,” és a kongresszuson
Rothe elnokon kiviil Hans Carossaval is sokat beszélt, el-
mondta, hogy 6 szabadszellemil ir¢ és kifogasolta, hogy az
{rok szabadsagardl a kongresszuson csak megkdtotten lehet
beszélni. De 6 még hivatalos felszolalasdban is béatran kiallt
az iréi szabadsag mellett, tekintet nélkiil a politikai agga-
lyokra. Azutan katonai multjarol beszél, a katona-verseket
vallalja, de nem tartja kifogasolhatonak. A vezérkari fonok-
ségen Somogyvary Gyula mellett dolgozott.” Antiszemitiz-
musérdl pedig azt mondja, hogy ennek ellenkezdjét bizo-
nyithatja az altala szerkesztett antologia is, amelyben Szerb
Antal forditésai is szerepelnek, sajat Heine-forditésai és az
angolok is.” Egyébként dsszegytijtott versei is batrak. Azu-
tan a lillafiiredi ir6-talalkozorol beszél, amelyre egyetlen
baloldali ir6t sem hivtak meg, de 6 ezen a talalkozon felszo-
lalt és 200 tany, akik jelen voltak, bizonyithatjdk, hogy
olyan bator és az akkori idékben vakmerd beszédet mon-
dott, hogy kollégai még az életét is féltették.”* A kormany-
z6i mentesitésekrdl beszél, elmondja, hogy kiken is segi-
tett. Arra a vadra, hogy Séarkozi Gyorgy beadvanyat nem ir-
ta ald, azt mondja, hogy azért nem irta ala, mert éppen ak-
kori fontos pozicidjaban a vezérkari fondkségen alkalma
volt kozvetleniil tudomast szerezni a beadvany sorsardl és
garantaltak neki, hogy Séarkozi beadvanyat kedvezden inté-
zik el, tehat az ¢ alairasa ilyen értelemben mar felesleges is
lett.® — Egyébként Gelléri Andor Endre {igyében levelet
irt,® és Illyés Gyula katonai felmentéséhez is 6 nyujtott
segitséget.” Elmondja tovabba, hogy amikor a zsidok el-
hurcolasat és a Duna-parton valo terelését latta, nem birta
nyugodtan nézni. Itt hangosan fel is kiallt: Nem, nem, ura-
im, konnyek nélkiil ezt nem lehetett.

Aranyossi elnok megkdszoni Szabé Lorinc szép elo-
adasat, megnyugtatja Szabo Lérincet, hogy az itélet igaz-
sagos lesz, és azt mondja, ha akar, menjen haza nyugodtan,
a hozando hatarozatr6l majd értesitést kap és reméli, hogy
ez a sz€p iras majd remekei kozott fog helyet foglalni.

Boross Elemér még Szabé Lérincnek a bizottsag eldl
valo elvonulésa eldtt fontos kijelentésekre kér engedélyt.
az enunciacio még tanuk, s6t sajtohallgatok eldtt tortént,
tehat kotelességének tartja kijelenteni, hogy ez az udvari-
assag tilment azon a hatéron, amit az objektiv targyalas
elbirhat, mert az ilyen elndki nyilatkozat az itéletet is prej-
udikélhatja, hiszen nem tudhatja még senki, hogy az itélet
olyan lesz-e, hogy ez az irs egyaltalan megjelenhet-¢ és
egyaltalan Szabd Lorinc dolgozhat-e a jovében.”

Aranyossi Pal kijelenti, hogy nem akarta az itéletet pre-
judikalni, de Szabé Lorinc irdi értékét akarta leszogezni.

Gulyas Gabor, az igazolobizottsag egyik tagja meg-
vonja a sz6t Boross Elemértdl, amit Boross Elemér ki-
fogasol, mert tole a szot csak az elndk vonhatja meg.

Ezutan a tanuk kihallgatasara keriil a sor.

Illyés Gyula all a bizottsag elé és tantivallomasaban
azt mondja, hogy Szabd Loérincet nem szabad komolyan
venni, 6 olyan, mint egy gyerek, mint egy 14 éves kis-
gyerek, és ennek a gyereknek a csodélataval majszol be-
le minden csokoladéba, mert megkdstolja ezt a csokola-
dét és azt is. Igy késtolt bele a német csokoladéba is.

Zilahy Lajos Szabé Lérincet demokratikus gondolko-
dastnak tartja és azt vallja, hogy ahhoz az 1j szellemi
fronthoz tartozott, amely az akkori idokben mint markans
és bator irofront szerepelt.” Ismeri Szabd Lorincet és tud-
ja, hol keletkezett Szabd Lérinc német-imadésa. Gyermek-
kori oka van ennek. Tudjuk jol, hogy a magyar csaladok
bizonyos fokig elnyomték az ir6i induldsokat, nem vették
szivesen, ha a csalad valamelyik tagja irassal foglalkozott.
A csalad lenézte Szab6 Lorincet, gétat allitott érvényesiilé-
se elé. Diakkoraban felkeriilt Budapestre és mint kosztos-
diak egy német csaladhoz keriilt. Ennek a csaladnak a feje
egy izig-vérig német ember volt,” de ez a német segitett
Szabd Ldrincen, és itt keletkezett Szabd Loérinc német
imadata. Az antiszemitizmusérdl pedig azt vallja, hogy ez
az antiszemitizmus Mikl6és Andor lapvallalatanal alakult
ki, a nagytoke erdszakos szerepét ennél a véllalatnal tud-
juk, 6 Zilahy Lajos is szerkeszt6 volt,” fel volt haborodva,
hogy ilyen nevetséges dsszegeket fizetnek az iroknak, ha
tehat Szabo Lorinc igy antiszemita, akkor antiszemita 6 is.

Gellért Oszkar tanivallomédsaban azt mondja, hogy
Szabd Lorinc antiszemitizmusaban valdban fellelhetd
az antiszemitizmus kritériuma, de hat hogy az mennyi-
ben szamit, ezt 6 nem tudja megallapitani. A lillaftiredi
beszédrol hallott, de tartalmat is csak kikapott és hallo-
masbol idézett szovegekbdl tudja.”

A bizottsag ezutan visszavonul.

Brody Lész16 dr. iigyész javasolja a Magyarorszdag-ban
megjelent riport-sorozat beszerzését,* azokat a riportokat,
amelyeket Szabd Lorinc a hitleri Németorszagrol irt a lap-
ban. Vallalja az elndk felkérésére, hogy ezeket a cikkeket
beszerzi valamelyik fellelhet6 forrasbol.

Ez a hatarozat kihirdetik Szab6 Lérinc el6tt.

Ezutan hatarozatilag kimondja a bizottsag, hogy a jo-
vo Ulését majus 16-an, szerdan fél 3 orakor tartja és
ezen az {ilésen mutatja be Brody LészI6 tigyész a be-
szerzett dolgokat.

Ezutan elndk az iilést berekeszti.*

Kmf.
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Jegyzetek

1 A szervezet megnevezése — még a hivatalos iratokban is — mas és
més. A leggyakrabban el6fordulé hivatalos megjelolés: Magyar M-
vészek Szabadszervezete [r6i Csoportja. Ezenkiviil hivatalos iratok-
ban szerepel a Magyar [rok Szabadszervezete név is, tijsagcikkekben
pedig a kiilonféle variaciok. Mar ebben az idében hasznaltak — ha
nem is hivatalos jelleggel — az ,,{részovetség” kifejezést: 1. Szabo
Lérinc 1945-6s Naplojanak majus 6-15-re datélt jegyzetét. Majd a
kolté véddbeszédének kéziratara utdlagosan ezt gépelte ra: ,,Elhang-
zott 1945. méj. 9-én a Magyar [rdszovetség igazolobizottsaga [...]
eldtt...” (Szabd Lorinc: Birdkhoz és bardtokhoz. [Naplé és védbbe-
szédek 1945-bol.] Szerkesztette és az utdszot irta Kabdebé Lorant.
Bp., 1990, Magvet6, 60; 205.) A Magyar fr6k Szabadszervezete
1945 juliusaban veszi majd fel a Magyar [rok Szovetsége elnevezést.

2 ABizottsag egyes tagjairl: Aranyossi Pal (1887-1962) ijsagird, for-

dit6. Tanulményait a debreceni ref. kollégiumban, Budapesten és Pé-
rizsban végezte. 1918-ban az MKP tagja és a Voros Ujsag kiilpoliti-
kai rovatanak dolgozott. 1920-1925 kozétt a stockholmi Politiken, a
Zimmerwald és a moszkvai Izvesztyija munkatdrsa. 1926-t6] Périzs-
ban élt, a ’Humanité-ben és a Regardsban jelentek meg cikkei. Kap-
csolatban volt Karolyi Mihéllyal, és barati viszony fiizte Henri
Barbusse-hoz. A mésodik vilaghdbora kitérésekor a francia hat6sa-
gok internaltak; csak 1941-ben juthatott haza, Budapesten konyveld-
ként dolgozott. 1944-ben részt vett az ellendlldsban. Az 1945-t61 md-
kodd Szabadsag kiilpolitikai rovatat szerkesztette. — Gulyas Gébor
(1916) ir6, az 1930-as években Debrecenben jogaszkodott, verseit
kozolték Az Est harmaskonyvében (1938), tobb regénye jelent meg.
Mint a Kisgazdapart Kis Ujsag cimii délutani lapjénak szerkesztGje
Szab6 Lorinctdl verset kért az tjsag kalendariuméanak irodalmi mel-
1éklete szamara 1946 végén. — Brody Laszlo (1897-1984) iigyvéd,
ir6. 1931-t81 tigyvédi irodat tartott fenn Budapesten. 1916-t6l jelen-
tek meg versei és elbeszélései a Milt és J6v6, a Népszava, a Nyugat,
és a Pesti Naplo cimi lapokban. — Boross (Bronstein) Elemér
(1900-1971) szinmiiir6, a Magyar {rok Szovetségének nem sokkal
késébb megvalasztott fGtitkara. A Tandcskdztarsasag idején részt vett
frontszinhézak szervezésében. 1922-ben megnyerte a Vilag novella-
palyazatat, 1929-ben az Uj Szinhdz tibb mint kétszazszor adta el§
Vakablak cimii darabjat. Részben alapitéja a Magyar Szinpadi Szer-
z0k Egyestiletének. 1941-44-ben a zsidétorvények rendelkezései mi-
att hallgatdsra kényszeriilt, a II. vilaghaborti idején munkaszolgélatra
hivtak be. 1945-t6] kommunista parttag.

3 Bako Jozsef (1896-1962) koltd, elbesz€ld. Zsellércsaladbol szarma-

zott, 15 évig cipészként dolgozott. A Tanacskdztarsasag utan 7 hona-
pi foghazbiintetést kapott, majd hossz(i hany6das utan elvégezte a ta-
nitoképz6t. Tébb helyen tanitott, a nyarakon pedig bebarangolta Eu-
r6pa nagy részét. rasai az 1920-as évektél jelentek meg a Népszava-
ban, a Nyugatban, a Pesti Naploban. Verseiben realista hangon a pa-
raszti élet nyomorat szélaltatta meg. Verseit kedvelte Szabé Lérinc,
be is vélogatta kolteményét egy altala szerkesztett antologiaszerti ra-
diémisorba, és a harmincas évek masodik felében t6bb levelet is val-
tottak. Keresztury Dezs6 egy Harsanyi Istvannal folytatott beszélge-
tése sordn részletesebben sz0lt a visszalépés hatterérol: ,,Egyszer ott
tiliink egy ilyen beszélgetés kozben, mikor odalép hozzam szegény
Bako Jozsef ird, akit pedagogusként is nyilvan ismersz, kicsit bicegd
ember volt, amellett valoban maga a tisztesség, a becsiiletesség, a ma-
gyarsaghoz valo hiiség, nagyon szerettem én is. Odajott hozzank,
elég rossz idegallapotban, nyugtalanul, s azt mondta, ne vegyétek
rossz néven, hogy itt kozbeszolok, de nagyon nagy bajban vagyok,
mert engem jelolt ki a parasztpart az irok igazol6 bizottsagaba. Akkor
az igazol6 bizottsagok gy jottek 1étre, hogy minden demokratikus
part kikiildstt egy képviselét, az illetd szakma képviseldi is kikiildtek
egyet, s a népbirdsagok részérdl is kikiildtek valakit. Egy ilyen bizott-
sagot hoztak létre az irok részére is. Nekem nincs nagy tekintélyem,
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mondta Bakd, és én nagyon félek, hogy ebbdl nagy baj lesz. Leg-
utébb Kodolényit citaltdk meg, 6 — betegségére hivatkozva — nem
jott, s tavollétében csak éppen hogy el tudtam érni, hogy elhalasszuk,
hogy személyesen is meghallgathassuk, mert ez a tarsasag, miutan
nagyon népszertitlen volt, 4tadta volna a népbirdsagnak. Ha ez mast
nem jelentett is, azt mégis jelenti, hogy esetleg két honapig vizsgalat-
ban tartjak, amig a pere sorra keriil. Addig letartoztatjak. A kovetke-
70 alkalomra Szabd Lérine van kitiizve, és ahogy én ott nézem az at-
moszférat, Lorincet is ez a sors fenyegeti, s nekem nincs elég tekin-
télyem, hogy megvédjem. Eléggé megdobbenve alltunk ott. [...] Ily-
lyés Gyula, akivel régi szokasunk, hogyha valami komolyra fordul,
egyszerre magazzuk egymast, egyszer csak odafordul hozzam, s azt
mondja: — Maga fogja megvédeni. — Hogy védhetném meg, kérdez-
tem, nem is vagyok parasztparti tag. Egyaltaldban nem vagyok péart-
tag. Erre Illyés: — Hat majd belép. Mi is beléptiink, maga is belép. —
S Kovacs Imre mar hozta is a belépési nyilatkozatot, irtdk ald az ajan-
last, azt én kitoltottem, s igy lettem a parasztpart tagja. [...] Az igazo-
16 bizottsagban aztan Lorinc elém keriilt. (4 Magyar Népi Miivelédé-
si Intézet, ahogy Keresztury Dezsd emlékezett rd 1979. oktober 31-én
a , Kert”-ben. Holmi, 2006. 4. 508-509.) Keresztury Kabdebd
Lérénttal beszélgetve a visszahivas koriilményeit, ha sziikszaviibban
is, de hasonloképpen idézte fel. L. Kabdebé Lorant: 4 hdborinak vé-
ge lett. Bp., 1983, Kozmosz Konyvek, Mora, 171. Keresztury Illyés
Gyulardl szolo emlékezésében is megjegyezte, hogy éppen az igazo-
14si eljarés el6tt allo Szabé Lorinc és Németh LészI6 tigye végett kér-
te meg Illyés 6t arra, Iépjen be a Nemzeti Parasztpartba, hogy képvi-
selje az frokat a targyalds soran. L. Keresztury Dezs6: Kapcsolatok.
Bp., 1988, Magvet6, 279. Késobbi, az ijsagirdi igazolasi targyaldson
szeptemberben Keresztury mér nem vett részt.

4 A Szabd Lorinc igazoldbizottsagi targyalasat megel6z0 hajsza idején

tobb egyiitt érz6 levelet kiilldtek a koltdnek, melyek egybegyiijtve
megtaldlhatéak Szabo Lorinc hagyatékaban: MTA Konyvtara Kézirat-
tér — tovabbiakban: MTAKK — Ms 4678/59-78. Az anyagrészben egy
felkérd levél gépiratos fogalmazvanya olvashato: ,,Ha az illetok ugy
éreznék, hogy Osszefoglaléan nézve Sz. L. irdi vilagat, kulturlis mi-
kodését, megszdlalhatnak mellette, tegyék meg. S ha személyes iigy-
ben 6 mellettik tett valamit, ne hallgassak most el, hanem frjak meg,
6t vagy hiisz sorban, levélben. S emlegessék ezt, magankorokben leg-
alabb. Hogyan lehetne figyelmeztetni oket? A dolog siirgds! Gyiijtse
valaki a dokumentaciokat? Vagy postan, ide egyenesen. Nemcsak is-
mert emberekért szallt sikra, idegenekért is, akiket méasok ajanlottak.
S akiket nem ismert vagy alig ismert.” A kolt6t az egyiittérzésérol biz-
tositotta: Fodor Gyula, Bassola Zoltan, Gél Istvan, Gaspéar Endre,
Gelléri Andor Endréné, Gellért Oszkar, Horvat Henrik, Kardos Lasz-
16, Kardos Méria, Keresztury Dezsd, Moldvai Klara, Nagy Zoltén,
Péchy Blanka, Szép Erné, Vas Istvan, Veres Péter és Eckhardt Sandor.
Az egyes levelek kordbbi kétetbeli kozlései: Kabdebd Lorant: Egy
eszmélet torténete. In Szabd Lorinc: Birdkhoz és bardtokhoz. Bp.,
1990. Kabdebd Lérant: Szabo Lérinc pere. Bp., 2006, Argumentum. A
sajtohirek mellett feltehetden ez a korlevél is hatassal volt arra, hogy
nagyszamu illusztris k6z6nség gyiilt ossze. Boross Elemér, az igazo-
lobizottsag egyik tagja emlékezésében megallapitotta a kolt6rdl:
»Egyetlen hely az irok foruma volt, az igazolobizottsag, amely elé sa-
jat kérésére allt, az elé a bizottsag elé, amelynek elsd, egyben utolsd
nyilvanos iilése az 6 félbeszakadt igazolasa volt.” (Boross Elemér: Ve-
Lik voltam. Bp., 1969, Szépirodalmi Kvk., 429.)

5 Gergely Sandor (1896-1966) ir¢ publicista, mar a huszas évek ma-

sodik felében tagja a Kommunistdk Magyarorszagi Pértjanak. Szi-
vélyes viszony alakult ki Gergely és Szabd Lérine kozott, amikor az
ir6 1924 és 1925 kozott a miskolci Reggeli Hirlap irodalmi-kultura-
lis rovatat vezette. Gergely utdbb a Szovjetunidba emigralt, csak
1945 elején tért haza. Majd a Magyar {16k Szovetsége elnoki tana-
csénak tagja lesz (Gellért Oszkar, Illyés Gyula, Karpati Aurél, Kas-
sak Lajos, Tamési Aron és Zilahy Lajos tarsasagaban).
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6 Magyar Miivészeti Tandcs a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztéri-
um mellett miikddé tanacsado testiilet volt, 1945-t61 1948-ig miiks-
dott. A hét miivészeti ag — irodalom, zene, képzémiivészet, épité-
szet, iparmiivészet, filmmiivészet, szinmiivészet — kivalosagait fog-
lalta magéaba szakosztalyonként. Elnoke Kodaly Zoltdn, alelnoke
Kassak Lajos volt.

7 Jelenleg nem ismert, mi volt az a Tamési Aronnal kapcsolatos konk-
rét tigy, melynek érdekében Boross Elemér levelet intézett a Ma-
gyar Miivészeti Tanacshoz. Tamasi marcius kozepén lett tagja a
szervezet Irodalmi Szaktandcsanak. A Magyar Miivészeti Tanacs
autonémidjanak ebben az idGben még nem voltak meg a jogi bizto-
sitékai, és eldontetlen volt az is, hogy allami szerv vagy tarsadalmi
testiilet-e, igy egyrészt a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium,
masrészt a szakszervezetek hataskorét érintette. A helyzetet még
bonyolitotta, hogy az egyre aktivabb miivészeti szakszervezetek
nem voltak hajlandok egyiittmiikodni sem a Tanéccsal, sem a Mii-
vészek Szabadszervezetével. Ez a két szerv nem kiiloniilt el mar-
kéansan egymastol, mivel személyi dsszetételiiket tekintve is volt at-
fedés, illetve feladatkoriik is egybeesett. L. Standeisky Eva: Guizs-
ba kotve. A kulturdlis elit és a hatalom. Bp., 2005, 1956-0s Intézet,
Allambiztonsdgi Szolgélatok Torténeti Levéltara, 100-101.

8 Aranyossinak ezt a megjegyzését Fodor Jozsef a Vilag 1945. méj. 17+
szamanak adott interjijaban idézte, mikozben reagalt Illyésnek a tar-
gyalds kezdetén tett megjegyzésére. Mikor a kérdezé felemlegette a
bizottsag osszetételének kérdésességét Fodor ezt vélaszolta: ,,Megfe-
leld! Ha az angyalok zsinatjat hoznank le igazoldbizottsagnak, akkor
is volnanak olyanok, akiknek a bizottsag nem megfeleld. Nincs olyan
delikvens a vilagon, aki tigyének targyalasdhoz a birdi székbe nem a
legjobb baratjat iiltetné. Azt hallottuk, hogy nem eléggé nagy irokat
kiildottek ki a partok. Valéban, nem lattuk ott Thomas Mannt vagy
Shakespeare-t. De mint a bizottsag elndke, a kitiind Aranyossy Pél
megjegyezte, a kiiliigyminiszterek igazoldsdhoz nem szoktak hozni
csupa kiiliigyminisztert. Egyébkeént a partok egészen megfeleld, iro-
dalomhoz ért6, lelkiismeretes és kit(ind embereket kiildtek. Aztan je-
gyezziik meg: nem arrél volt sz9, hogy a bizottsag az irok esztétikai
értekét vizsgélja, hanem arrdl, hogy milyen volt emberi magatarta-
suk. Ha valaki kényvében vétkezett — az konnyt eset. Ilyen esetiink
azonban nincs is. Szamos kitlin6 és kifogas ala esett ironk van, akik-
nek konyvei nem tehetok a fasisztak listajara. Ellenben tjsagirdi vagy
politikai, emberi magatartdsuk koriil van a baj. Ennek elbiralasahoz
pedig nem sziikséges akadémiai tagsag.” (A beszélgetésben Fodor
sem Illyést, sem Szabo Lérincet nem nevezte meg.)

9 Boross Elemér emlékezésében errdl a kovetkezoket jegyezte meg:
HKittiztiik az els6 iilést. Tervezettnél is eldbbre, hogy eleget tegyiink
a kolté ohajanak, aki Fodor Jozsefen keresztiil is stirgette a szerve-
zetet: oda akar dllni a bizottsag elé, hogy végre ,hivatalos” forum
dontson a sorsa felol. Mert igy csak szabad prédéja a szobeszédek-
nek, vadaskodéasoknak. Volt tjsag, amely a ,,haborts biindsok” kozé
is besorolta. Az utcara sem tudott kimenni.” (Boross: Veliik... 427.)

10 Az Ideiglenes Nemzeti Kormany — délnoki Miklos Béla kormanya
— Debrecenben tartott, 1945. marc. 29-i minisztertanacsi iilésének
34. napirendi pontja szerint Valentiny Agoston, igazsagiigymin-
iszter a haborus biindsok mésodik listajat ismertette — mely a fegy-
versziineti egyezmény 14 §-a értelmében késziilt el —, majd ezt a
minisztertanacs tudomasul vette. Az iilés jegyzokonyvéhez csatolt
melléklet: 7. Kimutatds a hdboris biindsékrdl, a fegyversziineti
egyezmény 14. pontjdhoz a habords biindsdk harom 6 csoportjat
kulonboztette meg: ,,Habords blinds, mert az 1939. évi habortinak
Magyarorszagra valo kiterjedését, az orszagnak a habortiba tortént
belesodrodasat elémozditotta, mint orszaggyilési képviseld része-
se volt olyan hatdrozatnak, mely a magyar népet vilaghabortiba so-
dorta. Vezet tevékenységével a nyilas (fasiszta) mozgalomnak se-
gitséget nyujtott”. A kdvetkez6 csoportba az tartozott, aki ,,a nyilas
fasiszta mozgalomnak segitséget nyujtott, a hdbort fokozottabb

mértékben valo folytatdsat elomozditotta, és részt vett a Szalasi-
féle hazadruldsban”. A harmadik csoportba tartdz6 pedig az, aki
,»haboris biinds, mert a habort fokozottabb mértékben valo folyta-
tséra és a nyilas (fasiszta) mozgalomnak segitségében szellemi te-
vékenységet fejtett ki. Ebben a harmadik csoportban nevezték meg
Szabé Lérincet. A Magyar Nemzet és a Kis Ujsag 1945. maj. 4-i
szdmaban kozolte a haboruas biindsokrdl sz616 méasodik kimutatas
listajat, mely néhany apré pontatlansagot leszamitva megegyezik a
tényleges, Valentiny altal ismertetett jegyzékkel. L. Ddlnoki Mik-
l6s Béla kormdnyanak (Ideiglenes Kormdny) minisztertandcsi
Jegyzbkinyvei 1944. december 23 — 1945. november 15. ,,A” kitet.
Szerk. Szfics Laszl6. Bp., 1997. Magyar Orszagos Levéltar,
203-204., 329-330. A helyzet felemassagat jellemzi, hogy a jegy-
z€éket nem tették kozzé a Magyar Kozlonyben. Aranyossi azon
elébbi kijelentése, miszerint Szabd Lorinc tigyével foglalkozni
sem lehetne, arra vonatkozik, hogy az igazolési eljardsok nem
konkrét biincselekményekre vonatkoznak — azok kivizsgalasara a
népiigyészség, targyaldsara a népbirdsag hivatott —, hanem a hébo-
ru alatti politikai magatarts felett itélkeznek. Szabo Lorincet a ha-
borus biingsok masodik listdjanak kozzététele utan, m4j. 6-an letar-
toztatték és az Allamvédelmi Osztaly Andréssy Ut 60. sz. alatti
épiiletébe vitték. Illyés Gyula Erdei Ferencnek, az akkori beliigy-
miniszternek a kozbenjarasat kérte Szabd Lérinc kiszabaditisa
érdekében. (L. Kabdebd Lorant: 4 hdborinak vége. 157-158.,
e helyen Illyés Gyula visszatekintését.) A targyalast megel6z0
keddi napon, méj. 8-an engedték szabadon a koltét.

11 Tllyés egy méjus 4-i naplojegyzetében Szabd Lorinc testi kimeriilt-

ségérdl emlékezett meg. (Illyés Gyula: Napldjegyzetek 1929—1945.
Bp., 1986, Szépirodalmi Kvk., 359.) A kolt6t a targyaldst megels-
z6en négy esetben vették Grizetbe. Elsé alkalommal 1944. decem-
ber 31-én vejével és fidval egyiitt egy — egész Pasarétre kiterjedd,
minden férfi lakost érintd — szovjet katonai ellenérzés soran elhur-
coltdk, s Budakeszire szallitottak. O és a fia mésnap kiszabadult,
leanyanak férje, Varady Szabolcs hadifogoly lett, s csak 1948 karé-
csonyakor térhetett haza. A mésodik alkalommal jan. 15-én és 16-4n
a Tarogato uti eloljarosagon tartottak fogva egy ,,allampolgéri beje-
lentés” alapjan. A II. keriileti rendérkapitinysag politikai osztdlya
febr. 22-t61 rendéri feliigyelet ala helyezte. Ezenkiviil hetente két-
szer kellett megjelennie a rend6rségen. Ezt a rendelkezést az osz-
taly vezet6je, Lukécs LészI6, a bori kényszermunkataborban 1944
juliusdban meghalt kolto 6zvegye heti négyszeri jelentkezésre mo-
dositotta, azzal a tovabbi megszoritassal, hogy lakasat nem hagy-
hatja el. (L. MTAKK Ms 2277/29.) Ezt kovetoen a Magyar Allam-
rend6rség Budapesti Fékapitanysaganak Politikai és Rendészeti
Osztalya idézte be (1. MTAKK Ms 2277/30.), s tartotta Grizetben
aprilis 12-t61 15-ig. Ekkor Zilahy Lajos és Illyés Gyula jartak koz-
be kiszabaditasa érdekében. (L. Illyés emlékezését: Kabdebo Lorant
i. m. 157-158.) A koltd életének ekkori szakaszat targyalva
Kabdebo Lorant megjegyezte: ,,A pesti sajto €s a budai intézkedé-
sek tulajdonképpen egymast fokoztak: foleg a polgari radikélis és a
szocialdemokrata sajtd (leginkabb a Horvath Zoltan hangolta Nép-
szava) hiriil adta Szabd Lérinc letartdztatasat, a haborus blindsok
kozott szerepeltette a nevét, mindez pedig a budai kozigazgatds sza-
mara igazolast jelentett, eljardsa helyességét hangstlyozta.”
(Kabdebo: Szabd Lorine pere. 347.) A kolté hagyatékaban megta-
lalhatoak azon cikkeknek a kivagatai, melyek a letartoztatésok, illet-
ve az igazolasi targyalds idején keletkeztek. Szabd Lorinc 1945-6s
Napléjaban kovetkez6képpen elevenitette fel a targyalast megel6z6
napokat: ,,Majus 6-15.: tobb mint egy hete semmit sem irtam, annél
tobb minden tortént. Mi? Hét a lathatatlan 4gyuk csakugyan be vol-
tak irdnyozva ram. Es I6ttek. Telitalalat: a szivembe! Milyen egy-
szerti. Egy fiatalember kell csak hozza, s egy szo: eldallités. Epp az
utcar6l jottem fel, Népszavat akartam venni, vasarnap, hallvan,
hogy cikk van benne — Horvath Zoltané —, amely — négy honap miiltan
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elészor — nem gyaldzkodva, hanem némi, s6t komolyabb megbe-
csiiléssel ir rolam és Németh LaszIorol: kivételes tehetségekrol
beszél, s néven nevez benniinket. Oh, csoda! De a cikket, illetve a
lapot nem kaptam meg. A rokonszenves fiatal politikai nyomoz6
tudta ki vagyok, alighanem restelkedett befelé. Utkozben: ismerd-
sok. Bokor [Dezs0] ¢és a felesége; ennival6t dugdostak a szatyrom-
ba; mésok. Hat mégiscsak szeretnek, sokan. De mit ér mindez?...
Arégi fogda! Még volt »muiltkori« ismerés. Es jak, méasok. .. Az em-
ber ezt is megszokja. B. kapitany azota bizonyos higiénikus kisebb
ujitasokat vezetett be. — Fantasztikus és... nem, nem... Kedden
Andrassy at 60. Ugy latszik, kozbelépések torténhettek. Péter
[Gabor]. Oriasi meglepetés. Tulajdonképpen megtiszteld volt. Vagy
oriilt vagyok? Igen, a habortis biindsok listdja miatt; de ahhoz nem
kell drizetben lennem. »A vizsgélat tovabb folyik 6n ellen, most
szabadul«. Drdma, mozi. Vératlan ismer6stk. A folyoson délelotti
fogdabelieket értem »utél«. Fél harom tajén mar szabad voltam. —
El6szor Pesten!! Egyszeriien féltem az utcdn menni. — Lakas, borot-
valkozas, mosdas. — Fél otkor: egyszerre varatlanul dsszebotlottam
egy tarsasaggal: Zilahy, Illyés, Gergely Sandor (vagy tizendt éve nem
lattuk egymast; most: »Szervusz« — »szervusz!«), Gellért Oszkar,
Tamési Aron, Szabo Zoltan. Valami froszévetségi ligyet targyaltak.
Gyuszi cikke. Nem birtam ra eléggé figyelni... Nem akarok beszél-
ni a dolgokrol... Nem is értem, mi tortént tulajdonképpen.” (Szabo:
Birdkhoz... 60-61.)

12 A Vezér cimii vers, melynek elsé valtozata a Pesti Naplo 1928. szept.
16-1 szam4ban, atdolgozott valtozata a Magyar Elet 1938, méjusi
szamaban jelent meg. Ezt az utobbi kozlést vette 4t a Virradat cimi
széls6jobboldali hetilap szerkesztsége, és az 1938. m4j. 2-i sza-
mukban szintén megjelentették a miivet, a kltd jovahagyasa nélkiil.
A vers utols6 periodikdban valo megjelenése: Egyediil Vagyunk
1938. nov. 30. A koltemény atdolgozott valtozatat az 1938-ban meg-
jelend Harc az iinnepért cimii kitetébe valogatta be Szab6 Lorinc, és
minden kés6bbi, sszes verseit tartalmazé kétetében szerepel.

13 Aziigyész azzal, hogy a kozlés tényét a vad indokaként felhozta, til-
1épett a rendelet ltal megadott hatérokon. Ugyanis az igazolasokrol
sz616 rendelet értelmében az igazold bizottsdgnak a beidézett 1939.
szept. 1. utani mitkodését kell vizsgalat targyava tennie, a koltemény
utolsé lapbéli publikacioi pedig 1938-bdl valok. Megjegyzendd
még, hogy Gal Istvan a Kiiliigyminisztérium német nyelvii organu-
manak, az Ungarnnak az irodalmi szerkeszt6je egy nyilatkozataban
igazolta: Szabo Lorinc tobb alkalommal is tiltakozott az ellen, hogy
vers német forditasban megjelenjék, mivel — a kolt6 szerint — , félre-
értésre adhatott volna alkalmat egy egészen mas idépontban és més
koriilmények kozott kelt versnek a masodik vilaghabort folyamén
valo kozzététele egy németnyelvi, bar magyar folyoiratban”. (Gal
Istvan 1945. okt. 17-i levele Szab6 Lorinchez. MTAKK Ms 4678/63.
Kétetben: Kabdebo: Szabd Lirine pere. 250.)

14 Keltezése 1945. apr. 26. A védekezés szovege tobb alkalommal is
megjelent. Kotetbeli kiadasa: Szabé: Birdkhoz... 203-235. A jegy-
z0konyv irdja a védbeszéd hozzavetbleges dsszefoglaldsaban nem
koveti a leirt szovegben érintett témék eléfordulasi sorrendjét.

15 E véd elleni védekezés nem szerepel az elére megirt véddbeszéd-
¢ében.

16 Az eredeti sz6vegben: ,,Hanem dramai monolog, melynek hose, a
diktator, én vagyok, vagy Julius Caesar, vagy Napdleon!” (Szabé:
Birdkhoz... 224. Kiemelés Szabo Lérinctdl.) Sztalin neve nem sze-
repel a leirt szGvegben.

17 Az eredeti szovegben: ,, En egyéni képlet voltam, s az leszek, amig
élek...” (Szabo: Birdkhoz... 215.)

18 Ezek a gondolatok az eredeti sz6vegben: ,,A faji gbgtdl, a csizmatol
és minden brutalitastol én csak irtéztam, a politikai rész nem érdekelt,
illetve csak kikeriilhetetlen jarulékként kellett tudomésul vennem,
vagy erdként, égboltként, amely — ha jo, ha rossz — felettiink van és
viharzik; ez alatt az égbolt alatt azonban nagyon sok minden zajlott,
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ami ellentétesnek mutatkozott az uralkodd iranyzattal, a diktatiraval!
Es ezek voltak azok az évek, amelyekben a kozép-eurdpai fejlodés —
még a magyar is — dsszehajolni kezdett a Szovjet politikdjaval. Ami
modern és szocialis vonas nekem érthetd és rokonszenves lehetett, az
mind megvolt az én ifjukori szocialisztikus emlékeimben, a szinkép-
nek azok a vonasai mind benne voltak az orosz jelenben, vagy leg-
alabb ugy latszottak. S ekkor még béke volt! béke! S eleinte még a
héaboru is méasnak indult! Molotov Berlinben: én ezt tartottam a ter-
mészetes Utnak, a két szocializmus dsszefogasatol varva — mint kiil-
s6 szemlél6 — a Rossz visszafejlodését, a J6 er6sddését, az egyméssal
athatott, kozos, nagy jovot...” (Szabo: Birdkhoz... 207.)

19 Helsinkiben és Stockholmban nem jart. Az eredeti szdvegben:

»---S0t Stockholmba és Finnorszagba is késziiltiink, mar a vizum
utdn jartak, mikor a helyzet lehetetlenné tette az utazast.” (Szabo:
Birdkhoz... 208.) Parizs neve ebben az 6sszefliggésben szerepel.

20 Akivel sétalt — az irdsos véddbeszéd szerint — az Carl Rothe

(1900-1970) ir6. 1941 és 1944 kozott toltétte be az Eurdpai [roszo-
vetség fotitkari tisztét. E szervezet elnke Hans Carossa (1878-1956)
ir6, kolté volt. Rothe tartotta a szervezet képviseletében a kiilfoldi
irékkal a kapcsolatot, Eveken keresztiil leveleztek egymassal, és kap-
csolatuk a habor( utan sem sziint meg. Szabd Lorinc és Rothe isme-
retségének ,,a magyar irodalomra vonatkozo torténeti kontextusat
leginkabb Szabé Lorinc Véddbeszédébsl és Naplojabol tudhatjuk
meg”. L. Kiss Noémi: Ki Carl Rothe? Szabo Lérinc és Carl Rothe
kapcsolatanak irodalmi térképe. (Tanulmény kettejiik levelezésének
kozlésével.) Irodalomtudomany, 1992/2. 167-217. p. Onéllé kiad-
vanyként: Szabé Lérinc Fiizetek 1. Boross Elemér visszatekintésében
egy hasonl6 helyzetrél, torténésrol emlékezett meg: ,,Elmondta, hogy
a potsdami irétalalkozon, a tandcskozas sziinetében lehorgasztott fej-
jel sétalt a Sans-souci parkban. Hanns Johst, a naciva lett ir6, a kong-
resszus egyik rendezdje, karonfogta. Valami baj van? — kérdezte. A
legnagyobb — mondta a kéltd. — Nem lehet ilyen hidnyok mellett tel-
jes értékii a tanacskozas. Hat hol van Thomas Mann, Stefan Zweig,
Werfel, Feuchtwanger, Josef Roth, Schalom Asch?” (Boross: Veliik...
430. p.) Az emlékezésben pontatlan allitas van, mert a kongresszust
Weimarban rendezték. Azonban a kongresszusra korabban érkez6ket
Berlinben fogadtak, s résziikre programokat szerveztek. Ld. Szabd
Lérinc 1942. nov. 14-i levelét Zilahi-Sebess Jenének. In: Harminchat
év I Szabé Lérinc és felesége levelezése (1921-1944). Szerk.
Kabdebo Lorant. Bp., 1989, Magvetd, 675-676.)

21 Ullein-Reviczky Antal (1894-1955). 1938-ban kinevezték a Kiiliigy-

minisztérium sajtéosztalyanak vezetdjévé, 1942. méjus 20-tol rendki-
viili kdvet és meghatalmazott miniszter. 1943 szeptemberétdl stock-
holmi magyar kivetként, maga is részt vett a nyugati szovetségesek-
kel folytatand6 térgyalasok elokészitésében. 1944. marc. 21-én tilta-
kozasul Magyarorszag német megszalldsa ellen, lemondott koveti
tisztérdl, nyilatkozatot adott kozre a nécik altal hatalomra segitett
Sztojay-kormany ellen, ezért par nappal késobb megfosztottak ma-
gyar allampolgarsagatol. Kezdeményezte Szabd Lorinc 1942. okto-
beri weimari utjat. A véddbeszédében errdl igy nyilatkozott a kolto:
»,Magyarorszagnak, nemzetkozi megallapodasai értelmében jelen
kell lennie az Europaische Schriftsteller Vereinigung masodik évi
gylilésezésén, nem akar meg nem feleld vagy éppen nyilas »irét« kiil-
deni, utazzam ki én, nézzem meg, mi késziil oft, s referaljak.” (Sza-
b6: Birdkhoz... 210.) A weimari kongresszusrol sz016 beszamolojat
Zilahi-Sebess Jen6nek, a Kiilligyminisztérium Kulturdlis Osztalya
vezet&jének kiildte el. Ebben olvashato: ,,Miként a minap személyes
talalkozasunk alkalmaval sz esett rola nemrég Weimarban jartam az
Eurdpai fro-Egyesiilés kongresszusan, mint meghivott vendég és
mint magyar megbizott. Kiutazdsom el6tt Ullein-Reviczky Antal
exelencidjaval és Ziegler Vilmos sajtéeldado tirral volt megbeszélé-
sem, az & kérésiikre most be szeretnék szamolni a tapasztalataimrél.”
(Szabd Lorinc 1942. nov. 14-i levele Zilahi-Sebess Jenének. In: Sza-
b6 Lérinc és felesége levelezése (1921-1944). 674.)
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22 Somogyvéry Gyula, Gyula didk néven ismert iré (1895-1953), az 28 Boross Elemér emlékezésében hosszasabban emlékezett a koltd vé-

1945 el6tti hivatalos kozélet sokat szerepld alakja, mint képviseld a
masodik zsid6torvény ellen szavazott, ezért a németek 1944. mérc.
21-én letartoztattak és koncentracios taborba vitték; 1945-ben haza-
tért, a Radiondl igazoltak, nyugdijat kapott, de 6téves szilenciumra
itélték, 1950. nov. 5-én internaltak. Az 6 segitségével kertilt 1943 au-
gusztusaban Szabd Lérinc a VKF (Vezérkari Fénokség) VI. Propa-
gandaosztalyara, melynek feladata tobbek koz6tt a hadituddsito sza-
zadok szervezése, iranyitasa, valamint ,,cenziraszolgalat” volt.

23 Az eredeti irasos védobeszéd szovegében ez olvashaté: ,,Valtozat-

lanul eldadtam, felolvastam olyan helyeken, olyan irodalmi térsa-
sagokban, amelyeknek baloldali hire és kozonsége volt; tudjak,
hogy nem tagadtam meg kozremiikodésemet antoldgidk kiadasa-
nal, melyeknek hétterében valaki rossz helyzetbe keriilt régi barat
allott. Megjelentek Orok Barataink cimmel a versforditdsaim — a
legforrongdbb esztendbkben: s akar németek, akar magyar jobbol-
daliak kedvéért kihagytam bel6le azokat a darabokat, amelyeket
Heinétdl forditottam valaha?” (Szab6: Birdkhoz... 219.) Szetb An-
talnak cikke jelent meg Szabé Lérinc miiforditaskdtetérdl: Ordk
Bardtaink. Szabé Lérinc miforditdsai. Uj 1d6k, 1941. dec. 14. 50.
sz. 709-710.

24 Antal Istvan, nemzetvédelmi-propaganda miniszter kezdeménye-

zésére jott létre az 1942. november 21-t6] 23-ig tart6 Lillafiireden
megrendezett irétalalkozo, melynek céljaként az allamvezetés és a
»magyar szellemi élet legjavat képvisel6 irodalom kitiindségei”
(Antal Istvan 1942. okt. 16-i, a részt vevo iroknak kiildott korle-
velébél, MTAKK Ms 4678/35.) kozott 1étrejéve eszmecserét je-
16lte meg. Ennek a sok szempontbdl sikertelennek mondhaté kon-
ferencianak valddi célja az volt, hogy az allamvezetés megnyerje
kiil- és hadiigyi politikdjanak tamogatasara a magyar szellemi élet
vezetdit. Az eseményen az irok kozil részt vett tobbek kozott
Harsényi Zsolt, Darvas Jozsef, Németh Laszld, Illyés Gyula,
Mérai Sandor, Tamési Aron, Zilahy Lajos, Cs. Szabo Laszlo,
Tersanszky Jozsi Jend, és felszolalt Kallay Miklos miniszterelnsk
is. Szabo Lérinc lillafiiredi beszédének Magyar Csillagbeli kozlé-
sét a cenzira nem engedélyezte. A konferenciaval kapcsolatos
azon allitds, miszerint arra ,,egyetlen baloldali ir6t sem hivtak
meg”, feltehetben a jegyzOkonyv irdjatol szarmazik, ilyen jellegli
megjegyzés az irott valtozatban nem szerepel. A baloldali irék hi-
anyanak kérdése viszszatér majd Szabd Lorinc késobbi, njsagiroi
igazolasi eljarasan. Annak 1945. szept. 25-i targyalasi napjan
Pakots Gyorgy kérdésére, miszerint ,,Lillafiireden milyen balolda-
li ir volt jelen?”, Szabd Lorinc valaszul Illyést, Darvast és Erdei
Ferencet, az akkori belligyminisztert nevezte meg. L. az 1945.
szept. 25-i targyaldsi nap jegyzOkonyvének Szabé Lérinc hagya-
tékaban 6rzott gépiratos mésolatat: MTAKK Ms 2277/38. Kotet-
ben: Kabdeb6: Szabd Lorine pere. 360-362. Szabd Lorinc lillafii-
redi beszéde kotetben: Szabo Lirinc és felesége levelezése
(1921-1944) 681-686. Szabd Lérinc: Emlékezések és publiciszti-
kai irdsok. Szerk. Kemény Aranka. Bp., 2003, Osiris, 675-679.
Kabdebé: Szabd Lérince pere. 279-282.

25 Az allitas igy nem pontos. Az eredeti szovegben: ,,Valasz irokoré-

nek bevonasaval mar akcid indult érte, alairdsokat gytijtttek, még
az efféle kisérletek elején. Engem is felkértek. Azt feleltem, hogy
nyilvanosan tilos alairnom a kérvényt, de a minisztériumban min-
dent megmozgatok, s hogy remélem: ,,ez a mentdkisérlet s az én ku-
lissza mogotti akciom bizonyara a legaldésosabban fognak majd ta-
lalkozni.” Tobbet tudtam, de még nem mondhattam egyebet.” (Sza-
bé: Birdkhoz... 229.)

26 Az ajanlas szovege: Kabdebo: Szabd Lirinc pere. 279-282.
27 A tovabbi elmondottak nem szerepelnek az frasos véddbeszédben.

Illyés naplojaban igy emlékezett meg a védSbeszéd eldadasarol:
»Délutdn Lorinc »igazoltatasa«. Vallomasat olvassa, szégyenlem,
hogy annyi odaadassal — iigyész Brody Laszlo eltiltast kivant.”
(Illyés: Napldjegyzetek... 361.)

dobeszédének erre a részére: ,,A koltd, amikor errd] beszél, raborul
az asztalra, hangosan zokog, és matja, harapja a keze fejét. Meggy6-
z6désem volt, hogy 0 is tudott mar rola: az er6ltetett menet«-ben
voltak bardtai és koltotarsai, akiknek elhulld vére tisztitja meg az
utat — el6tte is. — Sokdig sirt. Aztan 6sszeszedte magat és felolvasott
egy Ujabb megrazo részletet. Egy jelenetet, amely miatt csaknem
szivrohamot kapott. Akkor is, amikor ez a jelenet lejatszodott, és
most is, amikor a felolvasas alatt ujraélte. Kiilonds zajongds, larma
riasztotta fel éjjel Almabol. A zaj az elsotétitett utcabol hangzott fel.
Az ablakhoz sietett. Kilesett. Lent, az utca mély szakadékaban szaz
és szdz vagy ezer és ezer ember rongyokban, csomagokkal, batyuk-
kal, oregek, asszonyok, férfiak, gyerekek, mennek-mennek, vonszo-
16dnak, sarga csillag a melliikon, korsttik géppisztolyos, formaru-
hés torz alakok, iitlegelve, 16voldozve terelik 6ket. Ahogy elvonul-
tak, nyomukban az uttesten, a jardaszéleken hullak és hullak, patak-
26 vér. — Elfulladt. Megint razta a zokogas. Erezhet6 volt: meggyiilt
konnyek aradata zdult 4t a sokaig visszatartott zsilipen. — Nekiink
nehéz percek voltak ezek. Senki nem szélalt meg, a koltd arcan lat-
szott, hogy jolesik a megillet6dstt csend. BeszéElt, illetve olvasott to-
vabb: — Nehéz volt az ut, amig idaig jutottam. Nehéz volt arra gon-
dolnom, hogy egyszer majd el kell szamolnom életemmel. A pincé-
ben volt médom, idém ezen tépelédni. Es megtaldlni az izgalmak-
ban azt a pillanatot, amikor 6ssze is tudom rakni a szavakat. Ezért is
foglaltam frasba 6nelszamolasomat. — Ugy emlékszem, negyven ol-
dal lehetett, ameddig eljutott a felolvasasban. Nem sok hidnyzott
mér a befejezéshez. Jelezte ezt a most mar megnyugvo, egyenlete-
sebb hang és a fedetlen nyiltsaggal fogalmazott vallomas. S6t ez mér
a vallomasnal is tobb volt, jelentés, magyardzkodas utan a — magya-
razat. Ezt mondta, j61 emlékszem minden szavara: — A koltd gyilé-
kony anyag. A felgyujtott vilag langtengerén 6 sem bir atfutni por-
kolés nélkiil. — Nem mondta ki, de tudtuk, egy dehonesztalt irdsardl
beszélt.” (Boross: Veliik... 430-431.) Valészinii, hogy a beszédnek
ez a Boross Elemér altal felidézett része, nem volt elére elgondolt,
az ekkor elmondottak 6nkénteleniil fakadtak bel6le, ezek a szemé-
lyes élmények nem szerepelnek egyik irasos véddbeszéd szovegé-
ben, mint ahogyan az utolsé megallapitas sem. Ellenben az 1945-6s
Naplé egyik egy honappal korabbi bejegyzését olvasva a ,,megpor-
kolés”, a ,gyulékonysag” teljesen mas gondolati dsszefliggésben
szerepel: ,»Csak egy kicsit megpdrkolni...« De hat az istenért, nem
latjatok a forgeteget: olyan szélvész van, hogy ha belekap a tiiz a ka-
zal sarkéba, rogton langba borul az egész?!” (Szabd: Birdkhoz... 11.)
A Naplénak azon a helyén tildoztetésérdl, annak személyes és alta-
lanos kovetkezményeirdl szolt. Keresztury szintén a véddbeszéd
megdobbenté hatdsara emlékezett: ,,Tobb mint egyords beszédet
mondott, félelmetes élményem kiilonben, ahogy elmondta, konnyez-
ve, zokogva, majdnem sirva, igyhogy nagyon meghatotta a tirsasa-
got.” (Beszélgetés Kereszturyval. Holmi, 2006. 4. 509.)

29 Aranyossi szavait Boross a kovetkezéképpen idézte: ,,Aranyossy

elngk mar a koltd elsdé sirdsrohama utan megszegve a perrendtar-
tast, szinte el6legezett dontéssel nyilvéanitott ki: »Kérem, mester,
nyugodjék meg, hiszen azért jéttiink ssze, hogy eligazitsuk az on
dolgét. Tessék folytatni. En biztos vagyok benne, hogy ez a vallo-
mas, ez a kis remekmii is bekeriil majd t6bbi szép miivei kzé.«”
(Boross: Veliik... 429.) Maga a kolt6 igy emlékezett vissza az iilés
tovabbi menetére: ,,Fodor Joska. Igazolobizottsag. Tébb mint egy-
orés felolvasas. Azt hiszem, erkolcsileg csatat kellett nyernem. Az
elndk — Aranyossy, kommunista s mindenki korrekt volt, de rideg.
— Uténa a modor egészen megvaltozott, illetve a ténus.
,Ko6szonjiik... kiilonleges helyet fog elfoglalni az 6n prozai mivei
kozt... igen tisztelt mester!...” — Mégsem olyan fekete a vilag,
mint...?” (Szabé: Birdkhoz... 61.)

30 Uj Szellemi Front Zilahy Lajos kezdeményezésére, az § Uj szelle-

mi frontot! cimi cikkének 1935. apr. 14-i megjelenése nyoméan lét-
rej6tt ir6i mozgalom, mely altaldnos kozéleti reformokat siirgetett —
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tobbek kozétt a nagybirtokrendszer felszdmolésat, telepitést —, és
elsésorban a szegényparasztsag helyzetén akart véltoztatni; felve-
tette a dunantuli falvak magyar lakossdganak csokkenését, az ,.egy-
ke”-kérdést, és szemben allt a német orientacioji kiilpolitikaval.
Kezdetben tdmogatta GSmbds Gyula reformelképzeléseit.

Graf Ferenc bornagykereskedd. 1919-ben magahoz vette a fiatal
Szabé Lérincet akkori Podmaniczky utcai lakasaba (31. IIL. 16.).
Kettejiik megismerkedését 6rokiti meg a Tiicsdkzene 236. és 237.
verse. Mikor Graf csaladjaval a Tandcskoztarsasig idején osztrak
allampolgarként Bécsbe koltozott, Szabo Lérine ottmaradt a lakas-
ban, s6t még visszatérése utan is, s ugyanakkor hasznélhatta Grafék
balatonfldvari villajat. Graf 1944-ben kiilfoldre tavozott. KésGbb
Sdo Pauloban ¢élt. Szab6 Lorine Kirdndulds cimi versére emlékez-
ve is felidézte alakjat, Gigy emlitette 6t: ,,neveldapam”. L. Szab6 L-
rinc: Vers és valésdg. Bizalmas adatok és megjegyzések. Szerk.
Lengyel Téth Krisztina és Kiss Katalin. Bp., 2001, Osiris, 11-12.
Miklés Andor lapvallalata: Az Est-lapok, melyhez a Pesti Naplo, Az
Est és a Magyarorszag tartozott. Szab6 Lérinc 1921. aug. 1-jét61 1926.
jul. 1-jéig Az Est cim( napilap, 1928 okt6berétdl 1945-ig pedig a Ma-
gyarorszag szerkesztdségi munkatarsa. Az Est-lapok sajtokonszern
1939 oktoberében megsziint, a Magyarorszag mint korménylap mitko-
dott tovabb. Zilahy Lajos 1934 februarjatol 1936 aprilisaig volt a Ma-
gyarorszag foszerkeszt6je, igy Szabé Lorinc fondke is.

Gellért Oszkdr a targyalast megel6zen, majus 4-én az alabbi leve-
let irta Szabo Lorincnek: ,Kedves Lorinc, — most olvasom, hogy
egy lap a haborus biindsok kozé a te nevedet is beiktatta. Milyen
alapon? K61t6i magatartdsodat verseid tanésitjak. Emberi magatar-
tasodra tant vagyok én is: a mult év augusztus-szeptemberében
tobbszor kerestél fel, s megmutattad azt a kérvényedet, amelyet a
Kultuszminisztériumnak irtal, tiz zsidoszdrmazasi magyar ir6 érde-
kében. Ugy tudom, mindent igyekeztél megtenni, hogy mentesitést
szerezz a szimukra. Ha nem sikertilt, bizonyéara nem rajtad mult. De
remélem, hogy ligyed elbirdlasanal ezt a tényt sem fogjak negligal-
ni. Olel Oszkar”, (MTAKK Ms 4678/67.)

Feltehetoen Szabo Lorinc két riportsorozatéra gondolt. Az egyik ak-
kor keletkezett, amikor 1938. augusztus 20. és 29. kozott Horthy
Miklés sajtokiséretének tagja Németorszagban, a masik alkalom-
mal 1939. éprilis 28. és majus 4. kozott gr. Teleki P4l miniszterel-
nok vezette delegacio németorszagi latogatasanak eseményeirdl tu-
dositott tbb riporttal. A cikksorozatokat Az Est-lapok mindhérom
ujsaga szamara készitette.

Illyés a targyalds lefolyésat, és az azt kovetd torténéseket sziikszavian
igy foglalta dssze: ,, Tantivallomasom, aztén Zilahyé, Gellérté és Gerge-
lyé, aki — bar semmit sem tud — elvet fejt ki, hogy a nagyobb tehetség
nagyobb biintetést érdemel! Hossz{i vérakozas. Dontés: beszerzik a hir-
lapi cikkeit is. Bemegyek, nagy vita a »birakkal«, riportok miatt marasz-
talnak el egy kolt6t? Veszekedés, L. sir, kitor. A zstiri enged, lathatéan
joakaratd, de meddig? Ha felmentést hoznak, a »kozvélemény« (néhany
szennyes polgri lap) oket is elsopri.” (Illyés: Napldjegyzetek... 361.)
Gergely Séandor tantivallomasét a jegyz6konyv nem emliti, csak annyit
jegyez meg az irdrol, hogy mint ,.hallgat6” jelent meg. Gergelyéhez ha-
sonl6 megéllapitast korabban Brody tett még a vadbeszédében. Gergely
megjegyzése feltehetGen nem az eljaras keretében hangzott el. — A ma-
jus 16-i targyalésra vonatkozoan jelenleg nincs adat. Illyés napldjanak
m4j. 15-i bejegyzése arrdl tanuskodik, hogy Szabd Lérinc késziilt a més-
napi tdrgyaldsra. Ugyanakkor Szabé Lérinc méjus végi naplobejegyzés-
ében ,elmaradt iilés”-r6l szolt. Ugyanakkor masodik, a szeptemberi, az
Ujsagirdi mitkodését vizsgald igazoldsi targyalasra készitett véddbeszéd-
ében ,,els6 és masodik sz€piréi igazolasi nap”-rdl tesz emlitést. L. Sza-
b6 Lérine: Birdkhoz... 65;249. Szab6 Lérine hagyatékaban fennmaradt
egy targyalési hatarozat szovege, ezt a példanyt azonban nem hitelesi-
tették, és a benne megfogalmazott itélet nem Iépett hatalyba, mivel az
iréi igazolsokat idokozben megsziintették. (L. MTAKK Ms 2277/36.
Kétetben: Kabdebo: Szabo Lirine pere. 360-362.) Ebbdl az alkalombol

adta Fodor Jozsef mér idézett interjiijat, mely a Vilag 1945. méj. 17+
szamaban jelent meg. Keresztury és Boross is a m4j. 9-i targyalas bere-
kesztésére vezette vissza, ha mas- és masképpen is, az iréi igazolasok
késobbi megsziintetését. Boross a kovetkezbképpen idézte fel a targya-
lés folytatdsanak elnapolésa utani torténéseket: ,,Kérésére [Szab Lorinc
kérésére], mert kifaradt, az elnok berekesztette az iilést. Mésnap délutén
jelolte ki a kovetkezot. De leesik a jo szandéku tarsasag alla, amikor reg-
gel kinyitja az Gjsagot, és a hirek kozott egy ginyos hangl glosszat ta-
141 az {rok igazolasarol. Elképesztd hangja és tartalma volt a cikknek: va-
jon igazolhatné-e egy névtelen tarsasdg az Operahaz tagjait azon a ci-
men, hogy 0k is a hatodik keriiletben laknak? Aranyossy, az elnok szi-
ven {itve, azonnal lemondott.” (Boross: Veliik... 432.) Boross tévesen
mondott méasnapot, a kovetkezd targyalasi napot, mint ahogyan a jegy-
z6konyv is tandsitja, maj. 16-ra tiizték ki. A cikk, cimét és megjelené-
si helyét nem nevezte meg Boross Elemér 1969-ben megjelent emlék-
irataiban. A ,,glnyos hang glossza” a Kommunista Part lapjdban, a
Szabad Népben jelent meg, maj. 13-an, fréi igazoltatdsok és egyebek
cimen, €s azt adta hiriil tobbek kozott, hogy a part a Szocidldemokra-
ta Parttal egyetértésben visszavonja képviseldjét az irdi igazoldbizott-
sagbol. Boross emlékezését olvasva tigy tlinik, a két kommunista iga-
zolobizottsagi tag az tjsagbol szerzett tudomast err6l. Keresztury igy
tekintett vissza a targyalds berekesztése utani eseményekre: ,,Nem tud-
tak akkor még donteni, én meg azt mondtam, aki id6t nyer: életet, s el-
mentiink Révaihoz, s elmondtuk neki is, hogy ez igy nem lesz jo, mi-
re Révai, aki okos ember volt, pillanatok alatt atlatvan a helyzetet és a
kérdés fontossagat, azt mondta: jo, Gigy fogjuk megoldani a dolgot,
hogy az irok kérdéseit intézzék az irok, maguk kozt. Majd az ir6szo-
vetség fogja lefolytatni ezeket a vizsgélatokat; mit ért egy politikus ah-
hoz, hogy ki, hogyan, miért szolt. Ez volt a komoly megoldés, mert
ilyen modon Lérine, Kodolanyi egy-egy szilenciummal megiszta.”
(Beszélgetés Kereszturyval, Holmi, 2006. 4. 509.) Keresztury emléke-
zete tobb helyiitt pontatlan. Utoljara idézett allitasa nem felel meg a
valésagnak: Kodolanyi nem keriilt igazolési eljaras al4, a Szabé Lo-
rincre kiszabando szilencium pedig nem emelkedett jogerdre, mert az
ir6i igazolasi eljarasokat megsziintették. Révai Jozseffel sem abban
egyezhettek meg, hogy ,,irok kérdéseit intézzék az irok, maguk kozt”,
mert semmilyen tovabbi irdi eljarasra nézve nincs adat. Az irdszovet-
ség pedig majd az [r6i Szabadszervezetbél alakul meg, a Miivészek
Szabadszervezetébdl kivalva. Illyés majus 9-i naplobejegyzése ponto-
sitja Keresztury azon megjegyz¢ését, miszerint az ,,irdszovetség fogja
lefolytatni ezeket a vizsgélatokat”. Beszamolt a kommunista vezet6k-
kel folytatott megbeszélésérol, melyen a politikusok kozolték az allas-
pontjukat: ,,irékat nem igazolnak, maguk az irok dontsék el, hogy kit
akarnak rovidebb-hoszszabb idore kirekeszteni maguk koziil. Szab6?
Németh?” (Illyés: Napldjegyzetek... 361.) Vagyis a kommunistak ki
akartak vonni a hivatalos eljérasok kereteibol az irdk elszamoltatasat.
Mindez azonban nem mentette meg a kolt6t egy Gjabb igazolasi elja-
rés procedurajatol, mert a kovetkezo alkalommal 0jsagiréi mitkodése
valt a vizsgalat targyava. Pedig az ir6i igazolas fennmaradt hatarozat-
tervezete szerint a bizottsag nem csak Szabo Lorinc irdi munkassagat,
hanem Ujsagirdi tevékenységét is vizsgalat ald vonta, mivel nem lattak
értelmét annak, hogy egy személy felett harom-négy igazolobizottsag
dontson, s egyébkeént is: a bizottsag tagjai tobbségiikben igazolt Ujsag-
irék. Szabé Lérinc hirlapirdi miikddését vizsgalva azonban ez alka-
lommal megallapitotta a bizottsag, hogy az 1939-ben a hitleri Német-
orszagrol tobb olyan riportot irt, amelyek ha nem is politikai jelleg-
ek, de kedvezo szinben tiintetik fel a hitleri rendszert. A tervezett ité-
let: ,,Figyelembe vette a bizottsag azt is, hogy egy egész €leten at nyil-
vanossaghoz szokott, sok emberi hitisaggal terhelt ir6 szaméra, amint
amilyen Szab6 Lérinc is, a legkisebb kényszerti szilencium is sulyos
biintetésként hat, s a vétkek és enyhitd koriilmények, a mult hibainak
és a jovendd igéreteinek latolgatasaval Szabé Lorincet mindennemi
multbeli vétkéért a nyilvanossagtol fél évig tartd eltiltasra itélte.”
(Kabdebo: Szabo Lorinc pere. 362.)




