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A kritika szabadsaga

A Torténet és vallomast', valamint az [llizio és alko-
tast* kovetden a Tények, titkok, vardazslatok Németh
Laszl6 magyar irodalomrol szold tanulmanyaibol,
esszéibol, kritikaibol, szinikritikaibol 6sszeallo szub-
jektiv irodalomtérténetének harmadik kotete. A szer-
z0 maga is Osszedllitott hasonlo gylijteményeket
a magyar irodalommal kapcsolatos irdsaibol. E kotet
Osszetétele a Két nemzedékével® rokon. Ahogy Né-
meth Laszlo a Keét nemzedék bevezet6jében fogal-
maz: ,,Az én katedramban a Nyugat-nemzedék elddei-
ig kovettem irodalmunk torténetét. Ez a kotet Ady
folléptetol 1944-ig kiséri. Az olvaso, amig az arcké-
peket, biralatokat forgatja, tanulsdgos folyamatnak
lehet a tantja: mint szilardul meg a magat a kortars
irodalomba vetdé kritikus mogott a sziilet6 iroda-
lomtorténet. A Nyugat-nemzedék (akkor a negyven-
otven kozt jaro irok), felléptemkor félig-meddig el-
helyezkedett mar az irodalomtorténet tavlataban, az
arcképsorozat csak ezt az elhelyezkedést siettette.
A masodik rész arra lehet példa, mint keresi, sz6litja
a masféle atmoszféra igényével eltelt kritikus a ki-
maradtakban s az erdélyi irodalom akkor feltiint
alakjaiban varakozasai hdseit; a Nemzedék sziiletik
pedig, hogy izgalmas felismerésekben mint talal re-
ajuk, s mint allitja 6ssze 1931 tdjan elsé seregszem-
1¢jiiket.

A kotet masodik fele olvadtabb allapotban mutatja
a napi birdlatot; az attekintés, az irodalomtorténet-
alkotas igénye azonban [...] mar 1928-ban, majd
1932-ben a Tanuban, kétszer is megprobal a miifajok
attekintésével a miivek 6zonében szilardabb gerincet
emelni. Amikor pedig a Tanu altal kivaltott viharok,
indulatok lehetetlenné teszik, hogy kedves miifajo-
mat az elsd hét-nyolc év szenvedélyes targyilagossa-

Az itt kozolt iras a szerzo szerkesztésében nemrég megjelent
Németh Laszlo magyar irodalomtorténeti kotetének utoszava.
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gaval folytassam, a megszokott 6rom még mindig U
s 4j iriigyet talal friss miivek elemzésére, egy induld
folyoirat szamara Porje Sandor alnéven készitek kri-
tikakat; az a Felh6-kakukkvar — a szinhazi vilag —,
amelynek kartékony cséreit mint dramaird ismertem
meg, 1940-t6l szinhazi kritikusként dob egy elhasz-
nalatlan terepre; 1943-ban pedig 4 kritikus bucsuja
ciml ciklusban nézek végig lllyés Gyula Magyar
Csillagaban a csakhamar 6rokre otthagyott mezén.™
A Tények, titkok, vardzslatok nem koveti a Két nem-
zedék sorrendiségét, s kiegésziil késébb mas Ossze-
foglalo kotetekben vagy kizarolag folyodiratokban pub-
likalt irasokkal. Elsdsorban a Nyugat nemzedékeinek
szerz6irdl, alkotasairdl nyujt 6sszefoglalast, a Németh
Laszlo altal a Két nemzedék masodik részébe sorolt
,erdélyi irodalmat” idéz6 irdsok a sorozat kdvetkezo
kotetében szerepelnek majd.

Az eléz6ekhez hasonldéan miifaji valtozatossag jel-
lemz6 erre a kotetre is, noha ezuttal nem a ,,nagy
vallalkozéasok™, gigantikus tanulmanyok, hanem a kri-
tikak keriilnek elétérbe. S miként minden irodalom-
torténet vall a szerzdjérdl is, ez hatvanyozottan igaz
a kritikusra. Az egyes szerzok, miivek mellett N¢-
meth LészI6t foglalkoztatjak egy-egy id6szak irodal-
mi jelenségei, tendenciai, jellemzoi is. Szintetizalo
hajlama, tehetsége ugyanakkor nem csupan az dssze-
foglal6 tanulmanyokban, de a kisebb kritikak, esszék
hasabjain is megmutatkozik. E kotet els6 mondata is
erre utal: ,,A magyar iras sulypontja az utols6 év-
tizedben a lirarol az epikara csuszott”. Hasonloan ka-
rakteres, merész, 1ényegi gondolatokkal, azok preciz
kifejtésével értelmez miiveket, vazol fel folyamatokat.
Erzékeny, aprolékos elemzései mellett a korszellem,
az iranyzatok, a tarsadalmi jelenségek alkotokat, alko-
to1 csoportokat, generaciokat befolyasold hatasait is
vizsgalja. Ugyanakkor, mint irét, foglakoztatjak a mi-
helytitkok. Németh Laszlo valojaban dnmaga legki-
méletlenebb kritikusa. Tanulmanyainak, esszéinek,
kritikainak alkotastechnikai, alkotaslélektani vonu-
lata mindségeszményébdl fakad. Amikor azt allitjuk,
hogy e kotet foként a kritikdk, s nem a ,,nagy vallal-
kozasok” gytlijteménye, a szerzore hagyatkozunk,
aki a Moricz Zsigmondrol szolo (6nalld kotetben is
megjelent) tanulmanyt vagy az egyes idészakokat
feloleld dsszefoglalasokat nem sorolja nagyivii irdsai
kozé. A Berzsenyirdl vagy Széchenyirdl késziilt ko-
tetnyi atfogd tanulmany ismeretében érthetd a szerzoi
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szabadkozas, azonban befogadoként nem a hianyér-
zet dominal a tanulmanyokat olvasva. A Moricz-ta-
nulmany kevésbé regényes, mint a Széchenyirdl vagy
a Berzsenyirdl sz6lo, de mozaikjaibol ugyanugy ki-
rajzolodik Németh Laszlo (Osszetett, palydja soran
Petdfi-képéhez hasonldan folyamatosan véltozo, fo-
kozatosan kialakuld) Moricz-képe az emberrdl és az
alkotorol. Igaz ez a kisebb tanulméanyokbol, kritikak-
bol dsszealld Babits-képre is. Babitsrol irni kortarsként
mar dnmagaban is nagy vallalkozés volt. Németh
Laszl6 észrevételei Babits lirajanak kettGsségérdl, ta-
nulmanyainak esszéjellegérdl nemcsak a Babits re-
cepciot gazdagitottak, de arnyalva a kortarsi értelme-
zéseket, kozelebb is vezettek Babits miveihez.

Mint emlitettem, a tobbnyire 1926 és 1943 kozott
késziilt, zomében a Nyugatban, a Napkeletben, a Tanu-
ban, a Protestans Szemlében, a Valaszban és a Hid-
ban publikalt irasok els6sorban Németh Laszlorol,
a kritikusr6l vallanak. 1926-ban, 25 évesen jelenik
meg Németh Laszlo a kritikai életben 4 Nyugat hiisz
esztendeje, az Erdely lelke a legujabb irodalomban
¢€s a Moricz Zsigmond cimii irasokkal. Utobbival mar
a palya kezdetén kidssa a csatabardot, szembeszallva
az ,elfogult klikk-kritikaval”, felvazolva egy altala el-
fogadhatonak tartott irodalmi élet korvonalait. A kri-
tikaval kapcsolatos elvarasait palyaja soran tobbszor
megfogalmazza. A kritikat ,,dramaibb”, az esszét
,liraibb” miifajnak latja. Véleménye szerint a kritika
ellentmondd tendenciakat itkoztet és ismer el, az
esszé pedig ,.egy lélek egységes frontja™, igy értel-
mezhetd kijelentése, hogy ,,[a] kritika az igazsagok
miifaja, az esszé az Igazsagé™. Babitsot nem Kkriti-
kusnak, hanem esszéistanak tartja. ,,A Babits-féle
szellem (...) amikor olvas, a rokonait keresi, be akar
illeszkedni a szellemek csaladjaba, kapaszkodik az
olvasmanyaival, s talan azért olvas sokat, mert nehe-
zen talal méltd rokonokat és kevés a kapaszkodasra
alkalmas hagyomany.”” A Babits-kritika vallomas is.
A kritikus még kiizd benne az esszéistaval, mely mo-
gott az a szemléleti kiizdelem forrong, amely majd
a Nyugat és a Napkelet kozott 6rlddve robban ki,
s a Tanuhoz vezet. A korai Németh-kritika magan vi-
seli Babits és a szellemtorténeti iskola hatdsat. Nem
meglepd tehat, ha a szépird mithelyébdl kikeriilt
kritikak esszéisztikusnak tlinnek. A késébbiekben

5 Németh Laszlo: Babits Mihaly tanulmanyai, Nyugat, 1927. no-
vember, 9. sz. 598—-600.
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a Babits—Németh Laszlo kapcsolat atalakulaséval
e hatas mar inkabb a reflexiokban, s nem egyetértés-
ben, inkabb vitdban, géniuszok szellemi parharcaban
nyilvanul meg. A korhatdsok mellett azonban kezde-
tektdl kirajzolddik a Tanuban kibontakozo erdteljes
némethi karakter. A Babits tanulmanyok értelmezése
Osszefligg azzal a rendteremtd szandékkal, amely
szintén a némethi értekezés sajatja, s amely a termé-
szettudomanyos rendszerez6 igénybol fakad. A kiiz-
delmes Tanu-korszakban az izlés relativitisaval szem-
ben vagy inkdbb annak megnyilatkozasa mellett
a természettudomany az értékek biztonsagat jelent-
hette. A némethi kritikdban ez nem realizmushoz,
hanem esetenként a sokat biralt éles, tilzott vagy ke-
gyetlen kritikai észrevételekhez vezetett. A Babits-
értelmezés korai ars poetica is. Mit értékel Babits
irodalomszemléletében? Amit a korabeli kritikatol,
irodalmi élettdl is var. A perspektivavaltas, paradig-
mavaltas kiizdelmekkel teli, de korrekt harcterét.
A Babitsnal hangsulyozott tematikai, esztétikai érté-
kek — a nemzeti verselés, az Ady-vers problematikaja,
a ritmusanalizis, a filozofiai jartassag, a jatékelmé-
let, s legfoképpen a felkésziiltség és az egyedi szem-
sz0g, amelyet értekezd prozdjanak kulcsmomentu-
maval, a ,kritika vilagirodalom-igényével” kapcsol
Ossze Németh Laszlo, a kritikak jellegzetességei is.
Németh Laszlo kritikai nyelvének egyediségét kriti-
kai metaforai adjak. Mélység és magassag, sz€lsosé-
gek egymasnak fesziilése a némethi kritikaban nem
egymast kiegészitve vagy kioltva, inkabb egységben
jelenik meg. A ,,szellem embere”, a mindség fogal-
ma, a nemzeti megmaradas, identitas, a ,,harmadik
ut”, az eurdpaisag kérdése ott fesziil a korai kritikak-
ban, az 1931-ben Nyugatban indult nemzedék-soro-
zatban, a Tanu kisebb kritikaiban, de kifejtésiikre az
esszékben, tanulmanyokban keriil sor. Rendkiviil I¢-
nyeges Monostori Imre megallapitasa, hogy a né-
methi gondolkodoi vilagkép kulcskérdése az Ossze-
fiiggések teljességének igénye. Ebbol a 1atdszogbol
vizsgalva a kritikdkat, azok gyorsan levetik maguk-
1ol a prekoncepcio, eldzetes olvasoi elvaras, s egyéb
ideologikussag vadjait. Németh Laszlot hatalmas
vallalkozasaiban az a hit fiiti, hogy az emlitett sors-
kérdésekre egy hihetetlen befogadoképességli elme
szintézisében megoldast talalhat. A recepcioban vissza-
visszatérd dobbenetet Németh Léaszl6 koriil nem is
maguk a vallalkozdsok okozzak, hanem a szabad
szellemiség, amelyet képvisel. Németh Laszlo olyan
szabad kritikai attitlidot gyakorol, amely nem kimél
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egyetlen szellemi kort sem. Erre utalnak hatalmas
ivli kritikai vallalkozasai, mint a Magyar lira 1932-
ben vagy a 12 tjonnan megjelent miivet targyald Uj
regények. Szigora nem kiméletlenség, éppugy sujtja
onmagat, mint masokat. A kritikai életrdl, a kritikus
feladatarol mér a palya kezdetén az Uj nemzedék esz-
tétikajaban és A kritikai feladataiban megfogalmazott,
kiforrott szemléletéhez hii marad kritikai gyakorla-
taban is. Atérzi a kritikus megszallottsagét, felels-
ségét. Kritikusként nem szemlélni, hanem taplalni,
alakitani kivanja az irodalmat. A Valaszban, Porje
Sandor alnéven kozolt kritikak tobbnyire stiritettsé-
giikben, tomorségiikben kiilonboznek az addigiaktol.
Emellett a némethi szigort az olvasé szamara rendki-
viil, az adott mii szerzdje szdmara kevésbé szorakoz-
tato vitriolos hangnem valtja fel. Ezt kovetden a kri-
tikus bucstja nem volt végleges, Németh Laszlo az

1968—69-es vallomasos ,,0lvasénaploban” még ijabb
kritikakkal gazdagitotta olvasoit.

Németh Laszlo a szinhazi kritikat ,,szigetnek” te-
kintette. Szinhdzi kritikainak nagy részét 1940—43
kozott irta. A ,,nemzeti drama” kozonség felé vezetd
Gtjat latta a szinhazban. Ugy vélte, a probléma abban
rejlik, hogy ezeket a darabokat a szinhazak mellék-
vaganyként kezelik, a kritika pedig ellenséges veliik
szemben. Ezen a tendencian szeretett volna valtoztat-
ni szinikritikaival.

A kritika szabadsagaba vetett hit Németh Laszlo
egyik legszebb utopidja. A vélemény magéaban hordoz-
za a tévedés lehetdségét, de nem fakadhat ,,becstelen-
ségbol”. Ebben az olvasatban a Nyugat nemzedékei-
nek alkotdsai Németh Laszlo kortérsi értelmezésében
valoban gy tarulnak az olvaso elé, mint tények, tit-
kok, varazslatok.

Gera Katalin—Csernak Maté: Ady és Rippl-Ronai talalkozasa (2010, Kaposvar, foté: Olah Katalin Kinga)
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