SZEMHATAR

»AZ ember... bizonyos tekintetben

megértésre jut”

Besz¢élgetés lancu Lauraval

Tavaly jelentkezett az elmilt két év verseit magaban foglalé Ejszaka
a gyermek cimii ij kotetével Iancu Laura. A szakmai elvarasokrol,
a honvagyrol, az anya—gyermek kapcsolat valtozasairél, az identi-

tasvaltasrol kérdeztem a szerzot.

— Az Ejszaka a gyermek hatodik
verseskoteted. Mar bizonyitottdl,
igy elvarasok is lehetnek a koteteid-
del szemben. Teherkeént vagy kony-
nyebbségkent éled meg ezt a tényt?

— Nehéz megfelelni az elvara-
soknak, mert ezek nem konkrét
tanacs, hanem kritika formajaban
Oltenek testet, és mar elkésziilt
munkara, kotetekre vonatkoznak.
Az elvaras is, a kritika is jogos,
sot, ha elmarad, az egész palya jo-
voje bizonytalanna valik, de ezzel
egylitt is, tulajdonképpen magara
hagyja az embert, a szerzd nincs
kisegitve, csak rémiiletesen elbi-
zonytalanitva: neki kell megoldani
azt, amit mas (szerencsés esetben
a szakma) talal ki, vesz észre, fo-
galmaz meg. T6bb izben kaptam
nagyon kemény, talan kegyetlen-
nek is mondhat kritikat. Ez a tor-
ténet része, fontos helye van ennek
is ebben a folyamatban.

— Az ismertséghez kapcsolodhat
egy masik teher. A moldvai ma-
gyar koltok koziil leginkabb Laka-
tos Demeter neve sejlik fel a koz-
tudatban, am koltészetét fokent
nyelvjarastani, nyelvtorténeti szem-
pontbol szoktak szemiigyre venni.
Tartottal-e a Lakatos Demeterhez
valo hasonlitastol? Mit jelent szad-
modra az 0 koltészete? Nem szii-
kos-e, hogy a nyelvi vizsgalatoknal
csak ritkan tekintiink tavolabbra
koltészete kapcsan?

— Nagyon lényegesnek tartom
a kérdést: elmeriilve Lakatos De-
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meter irasaiban, ¢€s koltdi palyaja
alakulasat vizsgalva valt vilagossa
szamomra, hogy beldle szandéko-
san ,,csinaltak” csangd (nép)kol-
t6t. Szimplan csak kolto akart len-
ni, aki romdn és magyar nyelvi
verseket ir, de amikor irasaival
megjelent Kolozsvaron ¢s Buka-
restben, magyar partfogoi arra biz-
tattak, hogy ,,csdngd” verset irjon,
nyelvjarasban, mert ugy lesz esé-
lye arra, hogy helyet szoritson
maganak a magyar irodalomban.
A diktataraban mas lehet6ség
nem lévén, a valosagos koltdi on-
tudattal rendelkez6 Lakatos atallt
a népkoltészet oldalara, irta csan-
g6 verseit, ¢s — véleményem sze-
rint — szenvedett mindvégig attol,
hogy a nyelvjaras adta lehetosé-
gek sziikosek a gondolati, filozofi-
ai lira létrehozésahoz. De tehetse-
gével jol bant, gyonyorii verseket
irt, amelyek nemcsak nyelvjarasi
szempontbol értékesek, a szépiro-
dalom gyongyszemei kozott sincs
szégyellnivalojuk. Lakatos Deme-
terrel lenni egy névsorban olyan
érzés, amit a vildgon semmivel
nem cserélnék el.

— Az Ejszaka a gyermekben
régota hordozott témdid tovabb
mélyiilve jelennek meg. A sziilo-
fold felé vagyodas rendkiviil erds
maradt. Ez a gyermekkor felé
visszavagyodast is tartalmazza ré-
szedrol? Ez a visszavagyodas igy
terbeli és idobeli is? Azért kérde-
zem ezt, mert gyerekkorod Mold-
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vaja, Magyarfaluja részben eltér-
het a maitol.

— Azt hiszem, nem a honvagy
iratja velem az un. ,,sziil6fold ver-
sek”-et, hanem az érzésekkel, fele-
déssel, tavolsaggal, eltavolodassal
és kotodéssel ,.terhelt” és aldott
viszony, amely — minthogy €16 —
dinamikus, ebbdl adédoan valtozo,
tehat 6rok téma. Nincs nosztalgia
bennem a gyermekkorom irant,
sem a gyermekkorom Moldvaja
irant. Az, ami most van, messze
van, olyan kiilonleges, érdekes,
mint amiben nekem volt részem.
Ma mér az van, hogy a multat,
multamat és a jelent is kutatnom
kell. Ezt én szerencsés dolognak
tartom.

— A befogadoban ugyanakkor
a honvagy képe jelenhet meg eze-
ket a verseket olvasva. A nosztal-
gia elkeriilését részint a néprajz-
kutatoi munkad szorgalmazza?

— Nem banom, ha a honvagy
képe jelenik meg a verseimben, s6t.
En magam hasznalom a kifejezést,
nem is ritkan. A vagy stimmel is,
valoban van, 1étezik, a hon az, ami
rejtélyes(kedik), amit egyre nehe-
zebb nevesiteni. Nem azért, mert
mar nem létezik a térképen, hanem
azért, mert kozénk férkozott husz
esztendd és ezer kilométer (és sok
egyéb mas is). Ezt az egészet az
ember cipeli magaval nap mint nap.
Ez egy lelki, személyes iigy, ennek
tudomanyos tematizalasabol sem-
mit nem lehet kihozni.
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— Emellett a sziilofold képe teolo-
giai elemekkel telitodik verseidben.
Ennek oka lehet az a hagyomany,
amely az erds vallasossdagban gyo-
kerezik, amelyet Moldvabol hoztal
magaddal?

— E Kkettot, a sziilofoldet és az
azt ovezo ,,vallasos aurat”, a kere-
sést, a kutatast beteljesité haza
»idea” képe ,,mossa egybe”, koti
Ossze. Amikor az ember egy fold-
rajzi hazarol ir, tudja, hogy az,
még ha a legszebb is a vilagon:
ideiglenes, atmeneti, allomasszert.
Elveszitheti. Megvaltozhat. Ebben
az elmulas-folyamatban az ember
keres kapaszkodokat. Keresi azt,
ami ellentétes mindezzel, ami 6rok.
Ezek a kapaszkodok nem materia-
lis dolgok, de valamiképpen még-
iscsak az enyészetre itélt test és
vilag ,tapszere”-ként hatnak, leg-
alabbis ez az igény, hit élteti.

— Az anydhoz valo rendkiviil
eros kotodes abrazolasa folytato-
dik ebben a kotetedben is. Vajon
azert meriil ez fel ilyen intenziven,
mert hamar kellett elhagynod a
sziiloi hazat és Moldvat a tanulas
miatt?

— Az anya-gyermek viszony
,,abrazolasa” valoban allando té-
maja irdsaimnak, nemcsak a ver-
seknek. Ha van felerdsodés, azt
vélhetden az anyava valas idézte
el6: az ember kicsit masként 1atja
ugyanazt, masként érez édesany-
ja irant. Bizonyos tekintetben meg-
értésre jut. "91-ben valoban leszall-
tam anyam 6lébol és eljottem, de
ezen kiviil az is éppen ilyen ,,tény”,
hogy soha nem szalltam le 61€bol,
most is ott vagyok. Olyan szoro-
san, hogy kozénk sem kilométe-
rek, sem évek nem burjanzottak.

— A kotet legfontosabbnak mond-
hato darabja a Litania-szoveg,
amely dramaként nevezheto meg

16| NaPLo

a leghelyesebben. Az kétségtelen,
hogy miifajok kézott mozog, igy
nehéz a besorolasa. Egy kisfiu pap-
pa valasarol olvashatunk, amelyet
egy kozosségbol kiszakitas, egy at-
formalas kisér. A Litania tarto-
pillérei valosak, gondoljunk akar
a régi jaszvasari piispokre. A mult
szovegeiben is kutakodtal ehhez
az irashoz azzal egyiitt, hogy a
Litania-széveged felvetett proble-
mdinak egy része nehezen valtozik
mostansag is?

— Valoban leginkabb draméanak
nevezheto, s egyszersmind mono-
lognak, hiszen minden szerepld
a foszereplonek ebben a kiilonle-
ges utazasaban elevenedik meg.
A torténetté duzzasztott ,,tény”
valos: Moldvaban a XX. szazad
elejétdl 10—12 évesen vitték el a
papneveldébe a fiukat, akik — alta-
laban — pappé szentelésiikig ott
tartozkodtak, ki- és elszakitva, el-
zarva sziileiktol (is). Az a lelki
folyamat, kulturalis hattér, atneve-
16 kozeg, amibe a fentiek beagya-
zodnak, azaz a Litania strukti-
raja, mesterséges krealmany, a tor-
ténet ebben a formdban (taldn)
nem tortént meg, de az elemek,
izek, a hangulatok ,helyiek”, és
,valosak™ is. A kérdés (tudoma-
nyos) vizsgalatdhoz egyhazi le-
véltari iratok sziikségesek, ezek
(amennyiben léteznek) tudtommal
nem nyilvanosak.

— Ez az irasod nagyon megren-
dito. A szoveg végerol par sort
sziikséges idézni: ,Es kire gon-
dolsz, amikor azt mondod: édes-
anya!? / Kendre! / S ki vagyok én? /
A szenvedo asszony: Maria!” Egy-
részt Maria és az édesanya képe
eggye valik, masrészt a régi iden-
titas teljes eltorlése nem valosult
meg, hiszen emlékképek vannak
a Petru neviivé valt papban. Az

identitas szempontjabol ugyanak-
kor egy identitasok kozott mozgo,
szétforgdacsolt alakot latunk.

— A torténetnek van egy olyan
momentuma, amihez az ird — aki
egyebként az egészet kifundalta —
sem fér hozzd. Nem tudhatd, hogy
a ,ruhacsere” végeredményben
minek a cseréje, a ,,megforditot-
tak s te megfordultdl” pontosan
mire vonatkozik. A felszin, azaz
a torténelmi helyzet, hogy ti. az
asszimildlt papsag kivette részét
sajat kozossége asszimilacidja-
bol, valés (regisztralt) esemény,
de mi minden mas is tortént még!
Mennyit bir el az emberi szem, és
mitdl kell (kell-e?) inkdbb 6vni?
Kérdés maradt az is, hogy identi-
tast egyaltalan lehet-e cserélni?
Az ember meg tud-e szabadulni,
megfoszthato-e végérvényesen on-
magatol? A Litania fohdsének utol-
s6 szavait ugy is meg lehetett
volna fogalmazni, hogy: ,,megcse-
lekedtétek, de tudjatok rola: tette-
tekrol tudok”. A legstlyosabb vét-
kek titokban torténnek, de ezek
arnyéka a legnagyobb.

— A Litania-szoveg jelzi, hogy
milyen szovegtipusok érdekelnek
mostansag?

— Fn mindig a téméhoz, a cél-
hoz keresem meg a legoptimali-
sabbnak vélt nyelvet, a nyelvi sti-
lus mindig az aktualis. Amikor
egy-egy jelenség abrazolasat segi-
tik a nyelvjarasi ,létmondatok™
(Cso6ri Sandor fogalma), akkor
a legnagyobb alazattal ¢és 6rom-
mel veszem igénybe az dltalam is-
mert nyelvjaras eszkozeit. Az tény,
hogy nem mindig taldlom fel ma-
gam a miufajok kalitkajaban, ha
ennek ellenére is szovegtestet aka-
rok adni valaminek, van, hogy ki
kell repiilni beldle.

Kovacs Flora
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