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A vildg félmérése ota vilaghirlvé valt
Daniel Kehlmann német-osztrak ird
neve nem ismeretlen a magyar olvasé
szamara sem, A Beerholm-ill(izi6, az En
és Kaminski, a Hirnév és az F az utdbbi
években a Magvet6 kiadénal sorra
megjelentek, Fodor Zsuzsa forditasa-
ban. Bar Kehlmann a GaufRrél és Hum-
boldtrdl sz616 regénye utan kijelen-
tette, nem ir tobb torténelmi témaja
konyvet, kijelentéséhez (sok olvasé és
kritikus 6romére) mégsem tartotta
magat, és a Tyllt a harmincéves habord
idejére helyezte: egy olyan korba,
melyet a 17. szazad vilaghabordjaként
is emleget az utékor. Joggal, hiszen a
torténelem soran elséként egy egész
kontinenst érintett, hatterében pedig
nem pusztan vallasi feszlltségek,
hanem nagyhatalmi érdekek alltak
egymassal szemben. Bar a konyv e
felfoghatatlan pusztitasokat végzé ka-
oszban jatszddik, fontos hangstlyozni,
nem torténelmi regénnyel van dolgunk.
A torténelem sokkal inkabb eszkoz,
melyen keresztll Kehlmann mesél, és

sokrétlien megalkotott meséjében el-
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mosédik a valésag és fikcid hatara.

A megtortént események és valds
szerepl6k kitalaltakkal keresztez6dnek
a nagyszabasu tablén: egymas mellé
kertlnek a habord fontos mozzanatai,
mint a kirobbantd ok vagy a vesztfaliai
béke, a fiktiv kalandok és szerepldk, de
megjelenik a hatorszag falusi minden-
napjainak egyszer(i perspektivaja is. igy
torténhet meg a regényvilagban, hogy
Athanasius Kircher, jeles korabeli tudds
és Paul Fleming barokk kolté sarkany-
vadaszatra indul, Gtkdzben pedig egy
vandorcirkusz beszél6 szamaraval
csevegnek. Az olvasé egyszerre kapkod-
ja a fejét, csodalkozik, magyarazatot
pedig minderre a kor vallasos-babonas
vilagnézetében talalhat, mely az értel-
met, a hitet és a varazslatot nem
kitloniti el egymastél. A falusiak
ugyanigy imadkoznak a szentekhez,
mint az éjszaka mandihoz, a zsoldos
katonak goly6tdl megvédd varazsigérdl
abrandoznak, a jezsuita hittéritd-tudds
Tesimond pedig drakontolégiardl sz616
f6 miivén dolgozik.

A szines, kaotikus tablo torténeteit

és alakjait a cimszerepl6 lazan tartja
6ssze —de ki is az a Tyll? Tyll Eulenspie-
gel egy feltehetdleg 14. szazadban élt
paraszti szarmazasu tréfacsinalo, aki a
réla sz616 népmondak, majd feldolgo-
zasok révén a német kultira egy
meghatarozé archetipikus (mar-mar
mitikus) alakjava nétte ki magat. A
legrégebbrdl rank maradt, 1510-es nép-
konyv 6ta a vandorlé hdst szamtalan
alkotas teszi halhatatlanna: Nestroy
bohézatban, Strauss zenedarabban,
Kastner gyerekkonyvben dolgozta fel
csinytevéseit. Tyll vilagirodalmi ismert-
ségéhez De Coster19. szazadi valtozata,
a modern belga irodalom realista alap-
m(ve jarult hozza, melyben a népies
csinytevé a flamand szabadsagharc
eposzanak féhdseként jelenik meg.
Kehlmann Tyllje ugyan elkovet egy-
egy klasszikus, nevéhez fiz6d6 csinyt,
az emlitett valtozatoknal sokkal
arnyaltabb figura. A durva és vulgaris
tréfacsinald helyett, kinek csinyei nem
is a kozéppontban vannak, azok ugya-
nis sokkal inkabb anekdotak, egy rejté-

lyes kotéltancost, mutatvanyost, zsong-



[6rt és udvari bolondot kapunk egy
személyben. Tyll gyermekkori traumak-
tol terhelt kiillonés miivész-figura.
Mindenhova tartozik és sehova, kiviilal-
[6, mégis bejardsa van a legkiilon-
b6z6bb kérokbe. A megidézett kor tar-
sadalmi berendezkedésébdl fakaddan a
regény szerepl&i nélkiile sosem kapcso-
[6dhatnanak egymashoz, a vandor-
mutatvanyos azonban mindegyikik
életdtjdban megjelenik. Ezt kettds
szerepe teszi lehetévé. Az 6 feladata,
hogy tiikrot tartson a tobbiek elé —
legyen az egy falusi kozonség, egy
szemébe nézf kislany, vagy maga a , téli
kiralyng”, Stuart Erzsébet; ezt a gesztust
pedig neve, majd kés6ébbi udvari
bolond funkciéja is magaban hordozza.
Nevének masik fele, a bagoly jelképe is
hangsUlyos szerepet kap a szovegben,
mely mig az antikvitasban a bolcses-
séghez, addig a kozépkori népi hitvilag-
ban az éjszaka démoni erbvel biré
[ényeihez kapcsolddik. Eulenspiegel
maga a minden borzalmat, még a
habordt is felilmdlé emberfeletti élni
akarast, tulélést képviseli. Mar gyer-
mekkoraban raébred: a kotéltanc és a
talélés egy és ugyanaz.

Tyll mivészete a szabadsagot hir-
deti, ahogyan Nele is, a szamara ki-
jelolt életre nem vagyd pékleany; mar
gyerekként egylitt adjak vandoréletre a
fejliket. A vandorlasuk soran atjukba
akado vasari torténetmesélé mesterien
6tvozi a valdsagot és a fikciot — ez egy-
fajta ars poeticdja maganak a regény
elbeszélésmodjanakis, mely nem hisza
torténetmondas (vagy torténetiras)
megbizhatésagaban, hitelességében.
Kehlmann legljabb kotete is elbizony-
talanitja olvaso6it egymasnak ellent-
mondé részletekkel, elhallgatasokkal,
vagy akar a regény toredezett felé-

pitésével. Ahogy a cimszerepld, gy

zsonglérkodik a szerz6 az egyes tor-
ténetekkel, melyeket nyolc, nem kro-
nolégiai sorrendet kovetd fejezetbe
rendezett. Olvashatunk a regényben a
mutatvanyos kiilonos apjarél, a magia
irant érdekl6dé molnar héhérvacso-
rajarél, egy kedélyes, elkényeztetett
grof onéletirasardl, a habordt kirobban-
té pfalzi Frigyesr6l és feleségérdl.
Utébbiak bar csak egy tél erejéig tudtak
megtartani kirdlysagukat, a méltosa-
gukrdl és a latszatrél még a szamii-
zetésben sem hajlanddéak lemondani.
A tragikomikus kiralyi hazaspar
alakja a regényben tobbszor visszatér,
s6ta kiralyné fészerepl6vé is valik: tron-
fosztott uralkodéként énkényes sze-
repet vallal fia és méltdsaga megorzé-
se érdekében a vesztfiliai béke meg-
kotésében. Erzsébet (vagy ahogyan
csak késobbi udvari bolondja nevezi:
kicsi Liz) sosem mond le hazaja és
annak kultdraja iranti vagyarédl, az
angol szinhaz varazsa élete végéig
kiséri, visszaemlékezéseiben névte-
lentiil még Shakespeare is megjele-
nik. Szamara a mivészet igazabb a
valésagnal: nem a szinhdz az, ami
hamis, hanem minden, ami nem szin-
haz — vallja, és sajat kiralynéi 1étét is
szinhazi eléadasként éli meg. Es mihez
kezdene a német nyelvvel egy kolt6? —
teszi fel a kérdést, és nem 6 az egyediili,
aki azt allitja, Németfoldén nem
értenek a versirashoz. Paul Fleming
sokak megrokonyodésére és kétel-
kedésére mégis németiil irja verseit,
Oleariussal és Kircherrel kozos kaland-
jaban pedig sarkany helyett inspira-
ciora lel a vandorcirkusz dregasszonya-
nak balladaiban. Kehlmann egyszerre
tragikus és humoros regénye ezt az élni
akarast, a mivészet élni akarasat és
hatalmat szovi bele a kegyetlen ha-

boras évtizedek pusztitasaba. Tyll, a
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bolond fekete humoran és szabadsagot
hirdet6 mutatvanyain keresztiil egy-
szerre kozvetit az Griilet és a rémségek
korarél, valamint a mivészet hatal-
marél.

Es ha barkit elkedvetlenitene a
regény napjainktol oly tavoli kora, biz-
ton allithatjuk, a Tyll rendkiviil olvas-
manyos m{. Ebben nagy szerepet jat-
szik, hogy Kehlmann nem a korszak, a
barokk nyelvét imitalja. Archaizalas
helyett egyszer(i nyelven mesél, ame-
lyet bar atitat az akkori vilagnézet,
mégsem all tavol téliink — mindekoz-
ben a perspektivavaltisokat a nyelv-
hasznalat is finoman jelzi. Jobban
belegondolva maga a kor sem olyan
tavoli (mint ahogyan azt esetleg kivan-
nank): nagyhatalmi érdekek fesziilt-
sége és vallasi ellentétek ugyanigy
jellemzik a jelenkori politikai, tarsa-
dalmi helyzetet — és a regény boszor-
kanypereire emlékeztetd szornyli igaz-
sagtalansagokra ma is szamos példa

akad...
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