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Gyémant Richard

Nagykikinda népesedésének évszazadai —
didhéjban

l. rész

A Vajdasag varosai vonatkozasaban val6-
szinlleg sok magyarnak nem a banati varosok
— példaul Nagykikinda (Kuknnga/Kikinda) — jut-
nak elészor az eszébe. A Vajdasag harom nagy
tajegysége kozul a Banat magyar szempontbol a
Bacska mogé sorolodik, ami valahol érthet6 is,
hiszen a vajdasagi magyarsag zome a kivalo fold-
jeirél hires Bacska teruletét lakta, és lakja ma is.
Ezt tamasztja ala a 2022. évi szerbiai népszam-
lalas nemzetiségi adatainak eredménye is, amely
szerint a vajdasagi magyarsag donté hanyada,
78,9%-a a Bacskaban élt. A banati magyarsag
mintegy 19,3%-kal a ,masodik helyen végzett”. A
harmadik nagy tajegység, az ,elsullyedt magyar
Atlantisz”, a Szerémség jelentésége pedig jobba-
ra a magyar népesedéstorténet homalyaba veész.
A legutobbi szerbiai cenzus szerint a vajdasagi
magyarsag mindossze 1,8%-a élt az egykoron
kivald borarol hires térségben.’

A jelent6s torténelmi multtal és tobb helyen
ugyancsak kivaldé min6ségl foldekkel buszkél-
ked6 vajdasagi (szerbiai) Banat ot torténelmi va-
rosanak — Nagybecskerek (3peraHuH/Zrenjanin),
Nagykikinda és Pancsova (MNan4eBo/Pancevo),
Fehértemplom (Bena Lpksa/Bela Crkva), Ver-
sec (Bpwau/Vrsac) — tobbségében a magyar-
sagnak — népesedéstorténeti okok miatt — csak
a ,masodhegedis” szerepkore jutott. A dualiz-

mus (1867-1918) koranak magyar népszamlala-
sait tekintve megallapithatd, hogy csak Torontal
varmegye székhelyén, Nagybecskereken tudott
a magyarsag — nem szignifikans — tdbbséget fel-
mutatni a jelent0s szamu szerbség és németség
el6tt. Nagykikindan és Pancsovan szerb, Fehér-
templomban és Versecen pedig német anyanyel-
v(i tdbbséget talalunk. A rangsorolas eredménye
azonban csak ,viszonylagos” lehet, mivel az 6t
varos mindegyikében ,elegyes” volt az anya-
nyelv — és vallas — szerinti 6sszetétel. Z6mében
pravoszlav szerbek és romai katolikus németek,
tovabba jobbara romai katolikus magyarok altal
lakott helységek voltak. Egy telepulésen, Fehér-
templomban az ortodox romansag is nagyobb
szamban képviseltette magat.?

Nagykikinda multja kevésbé ismert az anya-
orszagi, de meég a vajdasagi magyarsag jelentés
része szamara is. Holott a varos a torténelmi
multban — 1774 és 1876 kozott — nagy szerepet
toltott be, az un. Nagykikindai kivaltsagos kerulet
kozpontja volt. Az el6bbiekben emlitett specialis
jogallasu onkormanyzat, illetve teruleti egyseg
esetében le kell szogeznink, hogy szerb ,privi-
legizalt” térség volt. Habar még a csaszari, oszt-
rak adminisztracio hivta életre, de hosszu id6n
at a magyar kozigazgatas mellett is létezett, biz-
tositva a szerbek nemzetiségi jogait. A térség,

V0. Ethnic composition of Serbia, 2022. Population Statistics of Eastern Europe & Former USSR: http://pop-stat.mashke.
org/serbia-ethnic2022.htm (Letdltés ideje: 2024. januar 16.)

2V6. A magyar korona orszéagaiban az 1881. év elején végrehajtott népszamlalas fébb eredményei megyék és kézségek szerint
részletezve. Orszagos Magyar Kirdlyi Statisztikai Hivatal. Pesti Kinyvnyomda-Részvénytarsasag, Budapest, 1882. 292., 309.
pp. (Megjegyzés: Az 1880. évi népszamlalas szerint Nagybecskereken még horvat-szerb anyanyelvi tobbség érvényesiilt, ket
kovették a németek, a magyarsag csak a harmadik helyen szerepelt); A magyar korona orszagainak helységnévtara. Orszagos
Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal. Pesti Kdnyvnyomda-Részvénytarsasag, Budapest, 1892. 594-595., 614—615. pp. (Meg-
jegyzés: A helységneévtar az 1890. évi népszamlalas eredményeit is tartalmazza.); A magyar korona orszagainak 1900. evi
népszamlalasa. Elsé rész. A népesséq altalanos leirasa k6zségenkint. In: Magyar Statisztikai K6zlemények. Uj sorozat. 1. kdtet.
Magyar Kiralyi Kozponti Statisztikai Hivatal. Pesti Kdnyvnyomda-Részvénytarsasag, Budapest, 1902. 362-363., 370-371. pp.;
A magyar korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. ElsG rész. A népesség fébb adatai. Kézségek és népesebb pusztak,
telepek szerint. In: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. 42. kétet. Magyar Kiralyi Koézponti Statisztikai Hivatal. Az Athe-
naeum Irodalmi és Nyomdai R.-Tarsulat nyomésa, Budapest, 1912. 364-365., 372-373. pp.
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igy kozpontja, Nagykikinda is, csak 1876-ban
vesztette el privilegizalt jogallasat, és lett a tor-
ténelmi Torontél varmegye része. Az el6bbi fel-
vezet alapjan lathatd, hogy a varos és kornyéke
jelentés szerepet toltott be a pravoszlav vallasu
szerbség életében, akarcsak a romai katolikus
németek és a magyarok esetében. Ezért érde-
mes roviden megismerkedni a telepulés népese-
déstorténetével.

I. 1. Népesedéstorténeti el6zmények

Nagykikinda (németul: Grof3 Kikinda, roma-
nul: Chichinda Mare, szerbul: Kukunpa/Kikinda,
a Il. vilaghaboru végéig Benvka Kukunpa/Velika
Kikinda) és kornyéke évezredek ota lakott hely.
Ezt bizonyitjak a kornyéken folytatott régészeti
feltarasok.? Ennek ellenére a helység keletke-
zésének pontos ideje bizonytalan. Nagykikinda
kdozség honlapjan az alabbiakat olvashatjuk a
térség ,Ostorténetét” illetéen: ,Kikinda varosa a
regi és letlint kulturak és civilizaciok nyomaiban
gazdag tertileten talalhato. Szamos régészeti le-
let tanuskodik arrol, hogy mar hétezer évvel ez-
elétt is éltek itt emberek. Ennek az idétartamnak
a folytonossaga azonban gyakran megszakadt.
Emberek telepedtek le és tavoztak, maradtak és
eltiintek — mindez szamos és kiilbnb6zé térténel-
mi kériilménytél fiiggéen.™

Kdzvetlenil a magyar honfoglalas elétt a tertlet —
ahogyan a Bansag, tovabba Erdély bizonyos részei
— a Bolgar Birodalom érdekszférajaba tartozott. Ek-
kor jorészt avarok, gyér szamban szlavok éltek itt.>

Az Arpad-korban Nagykikinda kdrnyékén el-
sGsorban magyarok, tovabba besenydk, vala-
mint kunok éltek. A beseny6k eredetére utal tobb
viszonylag kozeli telepiilés neve is.®

Nagykikinda kezdetben csak egy jelentéktelen
falu volt, amelyrél az elsé adat (Luxemburgi) Zsig-
mond magyar kiraly (1387-1437) uralkodasanak
masodik felébdl, 1423-bdl maradt rank. Akkoriban
a telepllést Nagykeken” néven jegyezték abban
az oklevélben, amelyet a helység akkori birtokosa,
Berekszoi Hagymas Laszl6 szamara éllitottak ki. A
vegyeshazi kiralyok uralkodasa (1301-1526) alatt
— ahogy szamos mas telepulés is az orszagban —
egyik birtokos kezébdl a masikba kerult. Népese-
déstorténeti szempontbdl fontos évszam az 1426.
év, mivel ekkor (Luxemburgi) Zsigmond sok mas
teleplléssel egyutt Nagykikindat is Brankovics
Gyorgy szerb despota (1429-1456) birtokaba ad-
ta.® Nagykikindat az akkori oklevél Echehida né-
ven emlitette. Brankovics birtoklasa azért is meg-
hatarozd, mert Nagykikinda kornyékére ekkor je-
lentésebb szerb bevandorlas is iranyult. A szerbek
betelepedése a késdbbi vegyeshazi kiralyok reg-
nalasa alatt is folytatodott, lassan megvaltoztatva
ezzel a ,nemzetiségi” viszonyokat.®

3 TAKACs MIKLOS: A kézépkori régészet a Vajdasagban 1918 és 1987 kozott. In: Balla Péter et al. (szerk.): Testis temporum, vita
memoriae. Unnepi tanulmanyok Paléczi Horvath Andras 65. szliletésnapjara. Studia Caroliensia. A Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem szakfolydirata. VII. évfolyam. 3—4. szdm. Budapest, 2006. 150. p.

4 Uctopuja — Kukunpa. KikindaOnline: http://www.kikinda.org.rs/index.php?language=cir&page=ogradu&option=istor
ija (Letoltés ideje: 2024. januar 15.)

5 JuHANI NAGY JANOS: Honfoglalas el6tt és utan. Orszagos Széchenyi Konyvtar — Magyar Elektronikus Kényvtar: http://mek.
0szk.hu/02200/02248/02248.htm (Letdltés ideje: 2024. januar 16.) )

6 A tobbi koz6tt a kdzeli, ma Romaniahoz tartozo — egykor Torontal varmegyei — Obeseny6 (Dudestii Vechi), valamint a tavolabbi
— egykor Temes varmegyei — Ujbesenyd (Dudestii Noi) falvak neve is. GYEMANT RICHARD: A torténelmi Torontal varme-
gye népesedéstérténete. In: TOTH KAROLY (szerk.): Acta Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica. Publicationes
Doctorandorum Juridicorum. Tomus IV. Fasciculus 8. Kiadja a Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak
tudomanyos bizottsaga. Szeged, 2004. 211-212. pp.; REISzIG EDE: Temes varmegye kdzségei. In: Borovszky Samu (szerk.):
Magyarorszag varmegyéi és varosai. Temes varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1913. 120. p.

7 A telepiilés neve feltehetéen a — szilvaval rokon — tdvises cserjére, a kdkény nevii ndvényre utal.

8 Az adomanyozas azért johetett |étre, mert Brankovics Gyorgy (Durad Brankovic) Szerbia ,maradék” teriiletét — amelyet még nem
foglalt el a térok sereg — Magyarorszag féhatdsaga és védelme ala helyezte a tovabbi torék hoditdsok megakadalyozasa végett. It
elsédlegesen a ,kulcsfontossagu” Nandorfehérvar (Beograd) és Galambdc (Golubac) vara birt jelentéséggel. Brankovics Gy6rgy
el6édje — és egyben nagybatyja — Lazarevics Istvan (Stefan Lazarevic) szerb fejedelem (1389-1427) és despota (1402-1427) a (Lu-
xemburgi) Zsigmond iranti hiiségéért jelentds birtokokat kapott Magyarorszagon. Birtokai voltak a torténelmi Szatmar varmegyé-
ben - a tdbbi kdzétt Szatmar, Németi, Felsébanya, Nagybanya varosok —, a térténelmi Bihar és Szabolcs varmegyékben, valamint
a Bansagban. Tovabba — hogy csak a legjelentésebb birtokokat emlitsiik — az & kezében volt Debrecen és Hajdubdszdrmény is.
Brankovics ,0rokségét” 1426-ban Tatan vette at a szerb terliletekért cserében. PALOSFALVI TAMAS: A Brankovicsok a kbzépkori
Magyar Kiralysagban. In: Glatz Ferenc (szerk.): Histéria. XXXII. évfolyam. 1-2. szam. Histdria Alapitvany, Budapest, 2010. 6-9. pp.
9 V6. BALINT SANDOR: A szégedi nemzet. A szegedi nagytaj népélete. In: Trogmayer Otto (szerk.): A Mora Ferenc Mizeum év-
konyve. 1974/75-2. Mdra Ferenc Muzeum, Szeged, 1976. 182-183. pp.
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Az |. (Hunyadi) Matyas uralkodasa (1458-
1490) alatt, 1462. majus 25-én kelt oklevél
Kbékend néven emliti a telepulést. Ebben az id6-
ben is jelentésebb szerb betelepedés tortént. Az
elébbiekben felsorolt dokumentumok megemlitik
a Nagykikinda kornyéki telepuléseket is: Hollos,
Galad, valamint Vamhalom falvakat. Ezek kez-
detben 6nallé kdzségek voltak, azonban idével
— a torok pusztitasok miatt — elnéptelenedtek. A
késObbiek folyaman mar csak Nagykikinda ha-
tarrészeinek szamitottak.'”

Nagykikinda és kornyéke — feltehetéen —
1551. szeptember 18-an kerult torok kézre, ek-
kor hodolt be Galad, illetve Horogszeg is a to-
rokoknek. Valdszinlleg Nagykikinda népessége
is kOvette az el6bbiek példajat. ,S nemsokara
ezutan, a kiralyi kamara adobehajtoja azt jelenti,
hogy itt minden elpusztult. A varmegyében sem
alispan, sem szolgabirak nincsenek, a kbzsegek
nagyobb része romokban hever. Ezek kbzott volt
Nagykikinda is. Az els6, a magyar Nagykikinda-
nak élete itt bevégzbdik. A lakosok vagy elmene-
kiiltek, vagy rakasra Olettek. Hajlékaik is a fold-
del egyenlévé lettek. Szaz6tven esztendeig lilt e
tertileten a t6rok. E hosszu idé alatt minden el-
pusztult itt. Még maga az anyaféld is elvadult. A
megye nagy része mocsaras, vizes tertletté lett.
Kiilbnésen a Nagykikindatol délre fekvd tertile-
tek valésagos mocsartengerré valtoztak. Masfél-
Szaz esztendei nagy nyomorusag utan az elsé
nagy valtozast 1697. szeptember 11. napja hoz-
ta. Ekkor térték 6ssze Zentanal a térék hatalmat.
A masodik nagy szabadulasi nap 1716. oktober
13., a mikor Temesvar bevételevel az egész Dél-
vidék megszabadult a térék jarom alol." Ekkorra
azonban a Bansag magyar népessége gyakorla-
tilag kihalt, csak két népcsoport élt jelentésebb
szamban a térségben: nyugaton — igy Nagykikin-

da kornyékén is — a szerbek, keleten, jorészt a
bansagi hegyekben pedig a romanok.

A helyzetet magyar szempontbdl tovabb su-
lyosbitotta, hogy |. (Habsburg) Lipét magyar ki-
raly (1657-1705) — miutan 1690. aprilis 6-an al-
talanos felkelésre hivta fel a balkani népeket, igy
a szerbeket is — a vesztes osztrak hadakkal Ma-
gyarorszagra menekulé, a Ill. Csernovics Arzén
(Arsenije Il Carnojevié) ipeki patriarka vezette 37
ezer szerb csaladnak (kdzel 80 ezer fének) jelen-
tés kivaltsagokat adomanyozott. El6sz6r 1690.
augusztus 21-én, tovabba 1691. december 11-
én, valamint 1695. marcius 4-én."

Kiemeljuk, hogy egyik szerb kivaltsaglevél
sem fogalmazta meg, még csak nem is utalt ra,
hogy a szerbek kulon teruletet hasithatnak ki ma-
guknak. A korantsem magyarbarat |. (Habsburg)
Lipot abban a hitben adomanyozta a kivaltsago-
kat, hogy a szerbek magyarorszagi tartozkodasa
csak ideiglenes, és miutan a torokoket kiszoritot-
tak Szerbia tertletérél, azok visszatérhetnek szu-
|6f0ldjukre, ahol egyhazi és vilagi eldljaroik kor-
manyzata alatt régi szokasaik szerint élhetnek.
Ezt az egyébként realis feltételezést az 1699.
januér 22-én megkotott karlécai béke gyorsan
szertefoszlatta. Szerbia hosszu ideig még nem
szabadult fel a torok iga aldl, ezért a Magyaror-
szagra bevandorolt szerbek is maradtak.

Nagykikinda nevével — a német Grol} Kikinda
formaban —a pozsarevaci béke évében, 1718-ban
talalkozunk ujra, ekkor gréf Claude Florimond de
Mercy de D’Argenteau, a Bansag els6 kormany-
z6ja (1716-1734) javaslatot terjesztett Ill. (Habs-
burg) Karoly magyar kiraly (1711-1740) ele, 6 azt
1718. szeptember 12-én elfogadta. A javaslat az
osztrak kézbe kerult Temesi Bansagot tizenha-
rom kerdletre, illetve hat katonai szazadvidékre
osztotta fel.'® Az egyik katonai szazad székhelye

10 FEkeTE GYULA: Nagykikinda. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal varmegye. Orszagos

Monogréfia Tarsasag. Budapest, 1912. 583. p.
" FEKETE 1912, 584. p.

12 E kivaltsagleveleknek kézos tartalma az, hogy a pravoszlav egyhadz szémara Gnkormanyzatot biztositanak, lehet6vé teszi,
hogy az egyhazi és vilagi rendek kongresszusain valasszak a szerb egyhaz fejét. A f6papnak megengedik, illetve elismerik, hogy
rendelkezhessen a pravoszlav plisp6kok, papok, szerzetesek, templomok és kolostorok felett. Engedélyezik nekik a régi naptar
hasznalatat, mentesitik az egyhazi személyeket a tized, az adé és a beszallasolas aldl. A 2. kivaltsaglevél tébblete az, hogy az
utéd nélkiil elhalt hivé vagyona az egyhazra szall és hogy a szerbek nemcsak egyhazi, hanem vilagi tgyekben is f6papjuktol,
a patriarkatol fiiggnek. A 3. kivaltsaglevél tébblete pedig az, hogy a tizedfizetés aloli mentességet kiterjeszti minden pravoszlav
hivére, azzal, hogy 6k kitelesek eltartani papjaikat és piispOkeiket.” HEGEDUS ANTAL: A kivaltsagolt szerb nemzet a XVIII-XIX.
szazadban Magyarorszégon. In: Zombori Istvan (szerk.): A szerbek Magyarorszagon. Méra Ferenc Muzeum, Szeged, 1991. 111. p.
13 D16s ISTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XlII. kétet (Szentl—Titan). Szent Istvan Tarsulat, az
Apostoli Szentszék Konyvkiaddja, Budapest, 2008. 123. p.
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és allomashelye Nagykikinda lett. Erdekesség-
ként kdzoljik, hogy az 1723. évi, grof Mercy-féle
csaszari térképen — amely a Bansagrol készult
— Nagykikinda mint lakott telepulés nem szere-
pelt, csak mint puszta, lakatlan hely. A helység
az 1720-as években kezdett ujra benépesduini.
A 18. szazad kdzepén feloszlatott Tisza—Maro-
si hatarérvidék teruletérdl jelentés szerb bevan-
dorlas iranyult a telepulésre, ezt német, zsido6 és
késdbb magyar bevandorlas kovette. Az 1776-0s
esztend6tdl szegedi romai katolikus magyar csa-
ladok is letelepedtek a telepilésen.'

A torokok kilizése utan hosszu ideig Magyar-
orszaghoz vissza nem kerult, csaszari adminiszt-
racio ala vont Temesi Bansag fennallasanak elsé
felében — 1718 és 1751 kdzott — csaszari katonai
igazgatas alatt allt. Ahogyan azt mar emlitettik,
az elsé intézkedések a tartomany Ujraélesztésére
és — a varhato torok betorések elleni — meger6-
sitésére vonatkoztak. Ekkor rohamos szamban
kezdett emelkedni a szerbek lélekszama Nagy-
kikinda kornyékén. Ezt a folyamatot elésegitet-
te még a kozeli — szamos szerb hatarérnek és
csaladjanak otthont adé — Tisza—Marosi hatar-
orvidék 1751. évi megsziuntetése. Ekkor a szer-
bek elvandoroltak a Tisza, illetve a Maros folyok
melldl, és egy részuket Nagykikindara és kilenc —
viszonylag — kornyékbeli telepulésre telepitették,
ugy, hogy a csaladokat, rokonokat lehetbleg ne
szakitsak el egymastol. A tiz helység szerbsége
az Uj telepulésén ugyanolyan korlatlan tulajdon-
jogot szerzett, mint egykoron a régi lakdhelyén.'®

A bansagi kozségek benépesitésének pon-
tos szabalyai voltak. Meghataroztak, hogy mi-
lyen szélesek lehetnek a féutcak, a mellékutcak,
tovabba azt is, hogy a hazak milyen messzire
lehetnek egymastol. Ezek a szabalyok féleg a
tlzvész megel6zése szempontjabdl voltak jelen-
tések. Ugyanakkor arrdl is rendelkeztek, hogy a

14 BALINT 1976, 182-183. pp.

templomnak, a plébanianak és a kocsmanak a
falu kozpontjdban kell lennie.'® Hozzatesszik,
hogy ezeket a szigoru, ,poroszos” szabalyokat
foképp a németek altal lakott falvakban alkalmaz-
tak. Azonban mas nemzetiségek altal benépesi-
tett telepuléseken is voltak bizonyos betartandd
,minimumok”.

Akkoriban a Habsburg-uralkoddknak fontos-
nak szamitott a szerb kérdés, amit az is bizonyit,
hogy 1751. szeptember 22-én létrehoztak Bécs-
ben az un. lllir Udvari Kancellaria intézményeét,
amely mint csaszari hatésag a szerb kdzségek
jogi, oktatasi és egyéb ugyeivel (pl. foldosztas)
foglalkozott."” Ugyanakkor a szerbeknek is ,élet-
halal kérdése” volt jogaik biztositasa, mivel a
Tisza—Marosi hatarérvidék megszintetésével
ottani helyben maradasuk jobbagysorba stillye-
déssel fenyegetett. Ezért megkezdddott a szer-
bek tdmeges elvandorlasa, amely harom irany-
ban tortént:

1. Egyfel6l az orszag déli végeire iranyult, f6-
képp a Szerémség teriletére, ahol jogaikat és
,granicsar” (hatardr) életformajukat tovabbra is
megtarthattak.'®

2. Masfel6l a szerbek egy része Oroszorszag-
ba vandorolt, és ott telepedett le, ahol sajat tele-
plléseket is létrehoztak.'®

3. A harmadik csoport pedig a Bansag tertle-
tére, igy — tObbek kozott — Nagykikinda kornye-
kére koltozott,?° ahol sikra szallt azért, hogy a
katonaskodas révén megszerzett eljogait meg-
Orizze, és ennek megtartasat az uralkodénével
is elismertesse. Az osztrakok szem el6tt tartva a
torok fenyegetést, tovabba a hadsereg szikség-
leteit, valamint hogy a tovabbi elvandorlast meg-
akadalyozzak, egy addig példatlan kivaltsagot
adtak a szerbek kezébe.?!

Kiemelked6 jelent6ségli eset a torténelmi
Magyarorszag ,histéridjaban”, hogy egy népcso-

5 MiTRoVIC, MIRKO: A Nagykikindai Koronakeriilet, mint a szerb nép privilégiuméanak egyik formaja 1774-1817. In: RADICS
KALMAN (szerk.): Varmegyék és szabad keriiletek I-II. Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Kézleményei 27. Debrecen, 2001. 321. p.
16 SZENTKLARAY JENO: Olahok koltoztetése Délmagyarorszagon a mult szazadban. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest,

1891. 15. p.
7 FEKETE 1912, 584-585. pp.

18 GAVRILOVIC, SLAVKO: ,Popis Podunavske vojne granice 1722-1723. godine”. Istrazivanja br. 12. Novi Sad, 1989. 53. p.
19 KosTiI¢, MiTA: Srpska naselja u Rusiji: Srbija i Slavenosrbija. Srpska kraljevska akademija, Beograd, 1923. 81-88. pp.
20 GAVRILOVIE, SLAVKO: Srbi u Ugarskoj i Slavoniji od austro-turskog rata 1737-1739. do kraja XVIIl veka. Istorija srpskog

naroda. Beograd, 1986. 198. p.
2 MiTRovI¢ 2001, 322. p.
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port, jelen esetben a szerb, specialis jogallasu,
sajat igazgatas alatt allé onkormanyzatot nyer-
jen. A Habsburg csaszari adminisztracio rendel-
kezésének koszonhetben létrejott a Nagykikindai
kivaltsagos kerulet.

I. 2. A Nagykikindai kivaltsagos keriilet
jogallasa (1774-1876)

Ahogyan azt mar emlitettik, Maria Terézia
magyar kiralynd (1740-1780) egy kivaltsaglevél-
lel 6rvendeztette meg a nagykikindai és a kor-
nyékbeli szerbeket, ami sok tekintetben a ma-
gyarorszagi nemzetiségek soraban is egyedulal-
l6nak mondhato. Az 1774. november 12-én kelt
dokumentum elrendelte a Nagykikindai kivaltsa-
gos kerulet felallitdsat. Ezzel a rendelkezéssel
egy specialis dnkormanyzattal rendelkezé szerb
terllet jott l1étre Magyarorszagon. A kerllet sa-
jat cimert is kapott, amely leirasa a kovetkez6:
,VOrdés mezdében, z6ld alapon, jobbra halado, ko-
ronazott arany oroszlan, ki6ltétt piros nyelvvel,
folotte bsszefont vesszékkel, baljaban levagott
torok f6t tart hajanal fogva.”?? A cimer a kertilet
pecsétjén is szerepelt, az alabbi korirattal: ,Sigill,
des kaiserl. kbénigl. privileg. Kikindaer Distrikts.”?

Akivaltsagos szerb kerulet tiz telepulést szam-
lalt. K6zpontja Nagykikinda, amely inkabb falusias
jellegl volt, mégis mar 10 491 lakost szamlalt. A
tovabbi helységek: Vranyova [Aracs] (Bparweso/
Vranjevo), Basahid (bawaug/BaSaid), Karlova
(Kapnoso/Karlovo), Kuman (KymaHe/Kumane),
Melence (MeneHun/Melenci), Mokrin [Homok-

22 FEKETE 1912, 585. p.
23 FEKETE 1912, 585. p.

rév] (Mokpun/Mokrin), Okeresztir (Cpncku
KpcTyp/Srpski  Krstur), Tarros [Tiszatarros]
(Tapaw/Tara$) és Jozefova [Torontaljozseffalva]
(O6unuheso/Obilicevo). A kivaltsagos terllet ki-
terjedése: 19 osztrak mf? (négyzetmérfold), azaz
kdzel 1100 km? (1093,4 km?) volt.?*

A Maria Terézia altal adomanyozott kivaltsag-
levél a kdvetkezd — fontosabb — jogokat tartal-
mazta:?®

1. Tulajdonjog — a szerbek szamara — azon
foldek felett, amelyeket letelepedésik ota birtak,
miveltek, vagy barmi médon hasznaltak.2®

2. Mentesség az ingyenrobot és fuvarozas,
valamint katonabeszallasok aldl.?

3. A dézsma (tized) pénzben torténé megval-
tasa.?®

4. Olyan, torvénykezési joggal rendelkez6 bi-
roi tanacs és torvenyszek felallitasa a sajat kolt-
ségukon, amely minden polgari és blnvadi Ugy-
ben itélkezhet.?°

5. Teljes autondmia a kozségi jogok adoma-
nyozasaban idegen ad6zok szamara.3°

6. Jog a Nagykikindai kerUlet név viselésére.

7. A sajat cimer- és pecséthasznalat joga.®'

8. Kivaltsagok elnyerése az italmérési, a sor-
és szeszf6zési, tovabba a malmaszati és mé-
szarszéki jog, valamint a halaszat kapcsan.>?

9. igéret arra, hogy ,a Keriilet lakosséga soha
nem lesz eladva, elzalogositva vagy mas modon
elidegenitve” amennyiben a Bansagot felosz-
tanak maganbirtokokra, akkor a kozségeknek
jogukban all ,megvaltani magukat olyan becstilt
vagy valos aron, melyeket masok felkinalnak, el-
sébbséget élvezve az emlitettek elétt”.3*

2 Di6s ISTVAN (fészerk.) — VicziAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. IX. kitet (Meszr-Olf). Szent Istvan Tarsulat, az

Apostoli Szentszék Konyvkiaddja, Budapest, 2004. 292. p.

25 STAJIC, VASA: Velikokikindski distrikt. 1776—1876. Matica srpska, Novi Sad, 1950. 35-43. pp.
% A szantofoldek, amelyek kitind minéséglek voltak, a masodosztalyl foldek kozé lettek sorolva, és tulajdonosaiknak ennek
megfeleléen kellett adozniuk. Tovabba a gyengébb mindségi féldeket, szikes teriileteket, réteket megkaptak ,arendaba” (ha-

szonbérbe). MiTRovIC 2001, 324. p.
27 STAJdIC 1950, 39. p.

28 A szabadsaglevél értelmében a keriilet az elsé 15 évben megvalthatta a tizedet évi kilencezer forint ellenében. MiTRovi¢ 2001,

324. p.
2% FEKETE 1912, 585. p.

30 Csak rémai, valamint gérogkatolikus, tovabba pravoszlav ,idegenek” johettek szoba, mivel 6k voltak a ,torvényes” vallas kép-

visel6i. MiTRovIC 2001, 325. p.
3 FEKETE 1912, 585. p.

32 Stadi¢ 1950, 40. p.

33 MiTroVIE 2001, 325. p.

3 MiTRoVIC 2001, 325. p.
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10. Rossz termeés, haboru, valamint €hinség
idején a kerulet koteles volt az allam szamara
elére meghatarozott aron gabonafélét és egyéb
élelmet szallitani hatezer forint értékben.3®

11. A kivaltsaglevél megerésitette tovabba
Nagykikinda telepulés azon jogat, hogy évente
két orszagos vasart tartson. Ezzel jelent6s mér-
tékben eldsegitve a telepiilés varosiasodasat.3®

A privilégiumlevél értelmében a kerllet polgari
és biraskodasi dnkormanyzata a kerulet magiszt-
ratusaban testesult meg, amely a temesvari kama-
rai adminisztracionak volt alarendelve. Ezért a ma-
gisztratus Ulésein az uralkodé altal kinevezett biz-
tos allandé tagnak szamitott. Feladata volt, hogy a
szabadsaglevél értelmében felligyelje és iranyitsa
a tanacskozas menetét és annak dontéseit.3” A
szerb tagokbdl all6 magisztratus, a hliségesku le-
tételével, 1776-ban lépett hivatalba. Ugyanebben
az évben a szerbek Karlécan, a szerb ortodox
egyhaz kozpontjaban az ortodox hitélet igazgatasi
és liturgikus hatterérdl is hataroztak.38

A kivaltsagos kerulet létrehozasa nagy siker-
nek szamitott a szerbek korében,3® ugyanakkor
nem volt zavarmentes a ,mindennapi élet”. A ke-
ruleti magisztratusnak folyamatos harcot kellett
vivnia egyfel6l a temesvari kamarai adminisztra-
cioval, amely az élet minden teriletén prébalta
akaratat érvényesiteni, masfeldl a keriletet min-
den iranybdl ,szorongatd” magyar nemesekkel.
A keruleti magisztratus a legkeményebb ,csa-
takat” a beodrai Karatsonyi csaladdal, tovabba
a torontaloroszi Csarnojevicsekkel, valamint a
nagyszentmikldsi székhelyl grof Nako familiaval
vivta, akik a kerulet birtok- és mas kivaltsagos
jogait tdmadtak. Azonban a kerulet legveszélye-
sebb ,ellenfelének” az Ujonnan megszervezett
és felallitott Torontal varmegye szamitott.*°

Maria Terézia 1778. junius 6-an Unnepélyes
eskut tett a magyar rendeknek arra vonatkozé-

35 MiTroVIE 2001, 325. p.
36 FEKETE 1912, 585. p.

37 STAdIC 1950, 112-118. pp.
38 FEKETE 1912, 585. p.

an, hogy az 1751 és 1778 kozott mar jobbara
osztrak polgari — kincstari — igazgatas alatt allé
Temesi Bansagot visszaadja Magyarorszagnak.
Ez azt jelentette, hogy — a hatarérvidék teruleté-
nek kivételével — ismét felallitottak a magyar var-
megyerendszert, illetve konkrétan annak harom
térténelmi varmegyéjét — nyugatrél keleti iranyba
haladva —, Torontalt, Temest és Krassét. Ettél
kezdve a Nagykikindai kivaltsagos kertlet teljes
tertletét — a tiszai hatart nem szamitva — Toron-
tal varmegye vette koril.4!

A 18. szazad végére — a szerbeken kivul —
mas nyelvi és vallasu lakosok is kezdtek a ke-
rulet terlletén letelepedni, elsésorban a varos-
ias képet mutatd Nagykikindan. Féleg a német
nyelvii rdmai katolikus csaladok betelepedése
volt megfigyelhetd. A németek leginkadbb a ku-
l6nb6z6 ipari munkakat, mesterségeket honosi-
tottdk meg. Majd kezdetét vette a zsid6 csala-
dok betelepulése is, amelyek kereskedelemmel
foglalkoztak. A felvilagosodasnak kdszonhetben
a napoleoni haboruk utan a felekezeti életben is
valtozasok torténtek. A ,torvényes vallasok” kép-
visel6i mellé — a 19. szazad folyaman — betele-
pedtek a protestans felekezetek képvisel6i is. A
szazad elején az agostai hitvallasu evangélikus
egyhaz jelent meg, majd a szazad végén a refor-
matus egyhaz tagjai is letelepedtek a varosban.
A falvak népessége még mindig jobbara szerb
tobbségu, illetve szerb pravoszlav vallasu volt.*?

A Nagykikindai kivaltsagos kerllet magiszt-
ratusa — 1778 utan, Torontal varmegye felalli-
taskor — elsédleges feladatanak azt tekintette,
hogy kivaltsaglevelét a varmegyei és allami hato-
sagokkal elismertesse, megerésitesse. Idével a
viszonyokat oly médon rendezték, hogy ,a Kerii-
letnek mindenben a magyar térvényekhez kellett
igazodnia, kivéve azokat az ligyeket, amelyre a
privilégium vonatkozik”** Ugyanakkor a ker(ilet

3% KARAMAN, IGOR: Putovanje grofa Telekija kroz Banat, Backu i Slavoniju krajem 1794. godine. Zbornik Matice srpske za

dru$tvene nauke 23. Novi Sad, 1959. 75-87. pp.

40 RAJKoV, MiLIvod: Istorija grada Kikinde do 1918. Pregled, Istorijski arhiv Kikinda, Gradski magistrat, Kikinda, 1968.

75-77. pp.

“'ReIszIG EDE: Torontél varmegye torténete 1779-ig. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal
varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1912. 428-429. pp.

42 FEKETE 1912, 590-593. pp.
43 MiTrovi¢ 2001, 327. p.
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képviselOje részt vehetett Torontal varmegye
megyegyulésein, tovabba a Torokkanizsai jaras
szolgabiraja kapcsolatot tartott a keruleti ma-
gisztratussal, valamint megkuldte neki a Magyar
Helytartétanacs rendeleteit. Ett6l fuggetlenul a
két fél kozott — a kerllet fennallasaig — folyamato-
sak voltak a ,surlédasok”. A tekintetes varmegye,
ahol lehetett, arra torekedett, hogy a keruletet mi-
nél inkabb a ,hatasa” ala vonja, és emiatt koztuk
hol nyilt, hol titkolt harc zajlott.*

A Nagykikindai kivaltsagos kerulet életét su-
lyos belviszalyok is megzavartak, foképp akkor,
amikor a magisztratus tagjai egyre tobbszor
kezdtek a ,sajat zseblikre” dolgozni.*> Kiilonos
példaja volt ennek az un. ,lberlandféldek” ese-
te. Az ,lberlandféldek” olyan terlletek voltak,
amelyek eredetileg a temesvari kamara tulajdo-
naban alltak, és ezekre a kerlletnek — a megha-
tarozott feltételek mellett — csak haszonélvezeti
joga volt.*® Az ,iberlandféldek” kapcsan fontos
megjegyezni, hogy a szerbek letelepedésukkor
nem tudtak minden foldet birtokba venni. F&-
képp Nagykikindatél délre fekiidtek olyan hatal-
mas teruletek, amelyek mocsaras, nadas, kez-
detben hasznavehetetlen, illetve a malaria és a
rablok miatt veszélyes terliletnek mindsiiltek.*
Ezeket a foldeket id6vel lecsapoltak, kiszaritot-
tak, majd pedig a szerbek mivelés ala fogtak.
Nem is akadt ezzel baj a napdleoni haborukig,
mivel addig a foldnek nem igazan volt értéke,*8
de azt kdvetéen — a ,gabonakonjunktura” miatt
— a foldarak az égbe szoktek.*® Nem elhanyagol-
haté szempont, hogy a torténelmi Magyarorszag
legmagasabb aranykorona-értéka foldjei a torté-
nelmi Bacs-Bodrog varmegye mellett a Bansag-
ban, féképp a torontali régidban huzodtak. Ek-
kor a temesvari kamara, valamint a kornyekbeli
magyar foldbirtokosok probaltak is ezeket a fol-
deket megszerezni; szabalyos foldéhség, illetve
verseny keletkezett. Masfel6l nem elhanyagolha-

44 RAJKOV 1968, 62. p.

45 STAJIC 1950, 47-107. pp.
46 RAJKOV 1968, 58—-59. pp.
47 GYEMANT 2004, 219. p.

t6 szempont volt az sem, hogy a magisztratus
sokszor a sajat emberei csaladjanak, rokonainak
juttatott ezekbdl a teruletekbdl, illetve annak, aki
,csliszopénzt” adott.5°

Nem volt ritka eset, hogy olyanok kaptak fol-
det, akik nem is foglalkoztak foldmiveléssel,
csak ,meg akartak lovagolni” a gazdasagnak ezt
a felszall6 agat. Emiatt a kerlletben a 18. sza-
zad végeén, illetve a 18-19. szazad forduldjan —
és mar azt megel6zéen is — mar nem volt ritka,
hogy zavargasok robbantak ki. igy bukott meg
a szerb Vranyova (Aracs) eldljarosaga is még
1777-ben.5!

A szerbség érzékelve a belsé fesziiltség és
a kulsd nyomas sulyossagat, orvosoltatni akarta
a problémat. Ezért a 19. szazad elejéen deputa-
ciét menesztett Bécsbe, immaron I. (Habsburg)
Ferenc magyar kiralyhoz (1792-1835), akinél a
korabbi kivaltsagok megerdsitése mellett Uj kéré-
sekkel is eléalltak. Egyfeldl az ,lberlandfbldek”
problémajanak megoldasat, masfel6l — mivel a
népesség szama nétt — a pusztak felosztasat,
tovabba a tized egy 6sszegben torténd megval-
tasat kérték, valamint azt, hogy a kerulet fébb hi-
vatalainak élére csak szerbeket nevezhessenek
ki. A problémas kérdéseket még 1807-ben sem
sikerult rendezni, amikor |. (Habsburg) Ferenc
magyar kiraly maga is felkereste a keriletet. A
szerbségnek Uj szabadalomlevelet csak 1817-
ben sikerult szereznie, amely azonban visszalé-
pes volt. Egyfel6l, mert kimondta, hogy a keru-
let hivatalaiba nem szerb egyén is valaszthato,
tovabba a magisztratus harom tagja szarmazhat
a kerdleten kivali tertletrdl is. Ugyanakkor a csa-
szar elrendelte a katonasag kotelezd ellatasat,
valamint nyilvanos munkak elvégzését a kerulet
tertletén. Sulyos ,érvagas” volt, hogy a kerulet
ugyeire mar kulon kiralyi és kamarai biztos fel-
ugyelt, aminek kdvetkeztében kettés hatalom ala-
kult ki. Megnyiltak tovabba a lehetdségek arra is,

48 | EBL, ARPAD: Prilog istoriji agrarnog pitanja u Vojvodini. 1848—-1849. Prilozi za politicku, kulturnu i privrednu istoriju Vojvodine.

Zbornik DrZavnih arhiva Vojvodine, 1. Novi Sad, 1954. 15. p.
49 RAJKOV 1968, 72. p.

%0 Kétes iigyletekben és jogkdvetkezményeikben késdbb, a 20. szazad elején — az 1904. évi Eremits-gyilkossag kapcsan — sem
volt hiany. ANTAL TAMAS: Térvénykezési reformok Magyarorszagon (1890-1900). Itél6tablak, biréi jogviszony, eskiidtszék. Dél-
alféldi évszazadok 23. Csongrad Megyei Levéltar. Szeged, 2006. 265-270. pp.

5 MiTrovI¢ 2001, 329. p.
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hogy mas népcsoportok tagjai, valamint a nem
pravoszlavok is betelepulhessenek a kerulet te-
ruletére, ami elsGsorban Nagykikindat érintette.
A szerbségnek ugyanakkor tovabbra is mindig
készenlétben kellett allnia ,az oltar, a haza és a
kiralysag” védelmére.>?

Az elébbiekbdl kit(inik, hogy a csaszari udvar
mar nem tekintette fontosnak a szerbséget, mi
tobb lépéseivel a magyar varmegyei hatésag-
nak kedvezett. Ez megnyilvanult abban is, hogy

52 Stadi¢ 1950, 162. p.
5 MiTrovIE 2001, 332. p.

az 1817. évi privilégiumlevél magyarul irodott.
Gyakorlatilag a szerbek altal korabban elnyert
szabadalmakbdl alig maradt valami!®3 A helyzet
csak azért nem tint — még — sulyosnak, mert a
19. szazad elején a mez8gazdasag, az ipar és
a kereskedelem fejl6désének hatdsara gazda-
sagi konjunktura alakult ki, amely a szerbséget,
foképp a nagykikindaiakat elénydsen érintette.
Ezért minden ,csendes mederben” haladt egé-
szen 1848 tavaszaig.
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