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Gubas Jeno

Lelki rokkantsagunkrol a tavoli és a
kdzelmdultban. Es a jové?

A szerzének egy meg nem jelent és egy 40 évvel kés6bbi hasonlé
témakori irasat adja kozre a szerkesztéség e kozos cim alatt

Lelki rokkantsagunk forrasai*

Kultdrankat, a vajdasagi magyar szellemi éle-
tet boncolgatva — a szamtalan pozitivum mellett —
olyan meghdkkentd jelenségek is felfedezhetok,
amelyek a nemzeti Ontudat és erkolcsi felelGssé-
gunk hianyossagat jelzik. Az Gtvenes évekig ugy
tnt, hogy a nemzetiségi kulturpolitika hibatlan, és
hogy a lehet6 legjobb uton halad, és szellemi éle-
tink a teljes egyenjogusagra épil. Azéta ennek
az irdnyvonalnak szamos zsakutcajat fedeztuk
fel és javitottuk ki, azonban nagyon sok probléma
meg orvoslasra szorul. Még nem oldottuk meg a
magyar tanulok szerb osztalyokba val6 ataramla-
sanak problémajat, a magyar vezetd politikusok
egy része nem hajland6 anyanyelvén szdlni, de
nemcsak 6k, hanem a gylléseken, értekezlete-
ken stb. részt vevé magyarsag o6riasi hanyada
nem él alkotmanyos jogaval, még ha nagyszamu
folényben is van. Szamos vajdasagi magyar értel-
miségi szokincse olyan hianyos, beszéde kevert
nyelv{, szintelen, tele grammatikai hibakkal, hogy
néha zavart érez az ember, ha hallgatja 6ket. A
hétkdznapi kommunikacidoban ez nem is annyira
szembeotld, de amikor az eléadotdl a szép ma-
gyar beszédet igényelnénk, olyankor a megszola-
l6ban és a hallgatoban is kinos érzés tamad.

Elso6 pillantasra érthetetlen és megbotran-
koztato, hogy anyanyelviink hasznalatara a
szerb és mas nemzetiségliek biztatnak. Miért
van az, hogy nem igényeljiik anyanyelviinket,
nemzeti kulturankat, torténelmiinket, miért
nem tartjuk mindezt a jellemiink, az emberi
kiteljesedésunk fontos alapkovének? Miért
nem akarunk egész emberré lenni? Honnan
ez az igénytelenség, ez a lelki rokkantsag?
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Szamos objektiv okot siker(lt felismerni és
részben megszuntetni, mint példaul az iskolak
anyagi helyzetén javitani, sok minden tortént a
nyelvi egyenjogusag megvalositasa érdekében,
azonban ezt a bennunk él6 komplexusos gon-
dolkodast, lelki rokkantsagot még nem probaltuk
orvosolni. Ennek az dncsonkitasi folyamatnak a
kezdetét az elsd vilaghaboru utani években kell
keresni. A kapitalista Jugoszlavia nemzetiségi
politikdja nem adott lehetdséget kulturank egész-
seges fejl6désére, az oktataspolitika, a tantervek
kidolgozasa, a hivatalos mivel6dési intézmények
hianya nem engedte kifejlédni a nemzeti 6ntuda-
tot, az anyanyelv és a nemzeti kultura igénylé-
sét. S6t, egyes bulrokratikus, egyénieskedd ma-
gatartasok, viselkedések, az anyagi-tarsadalmi
érvényesiulés lehetetlenségei oda vezettek, hogy
gyakran nem mertik, sét szégyelltik bevallani,
hogy magyarok vagyunk. Nyilvanos helyen el6-
nyosebb volt nem magyarul beszélni. A fasiszta
eszmék terjedése, egy nemzetnek a masik folé
helyezése, szupremacigjanak hangsulyozasa a
kisebbségben lévOket olyan helyzetbe hoztak,
hogy szégyellték bevallani, hogy nem tartoznak
a nagyobb nemzeti k6zésséghez. Mar maguk is
kezdték hinni, hogy elkorcsosultak, gyokértele-
nek, sehova sem tartoznak, olyanok, akik sem-
mi kulturkincset sem tudtak teremteni. Ezt nem
is volt nehéz elhinni, mert az iskolaban csak az
anyanyelv volt magyar, a tanterv mar nem oOlelte
fel a magyar szellemi élet megismertetését. Az
amatdér mlvelddési egyeslletek csak a giccset
termelték, vagy csupan balokat tudtak rendezni.

Torténelmlnket nem tanultuk, és hivatasos
mivel6dési intézetunk nem volt. Ezért hihettuk
azt, hogy nincs €s nem is volt népmivészetunk,
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dalaink, tdncaink. Toérténelmink feledésbe me-
rult, nyelvinket kezdtik elhanyagolni. Elha-
nyagoltuk, mert emocionalis gyokerek nélkul
maradt, nem ismertuk népdalaink jellegzetes
dallamat, néptancunk mozdulatait, szemunk
el6tt mar nem jelentek meg népi varrottasaink
gyonyord viragai, hisz mindezt nem is nagyon
ismertlk. A fogalmak, ha magyarul is ejtettik,
idegen asszociaciot jelentettek, idegenul kezd-
tunk gondolkodni, pedig magyarul beszéltunk,
és igy nyelvunk elvesztette az anyanyelv legfon-
tosabb elemeit, jellegzetességeit. Anyanyelven
értjuk, érezzik a legtisztabban a fogalmakat, a
legfinomabb arnyalatait is meg tudjuk kalonboz-
tetni. Ma viszont szinte megszokott dolog, hogy
egyes kifejezéseket téves értelemben haszna-
lunk, még a durvabb tévedéseket sem vesz-
szuk észre, hogy a finom arnyalatokrél, vagyis
a fogalom tébb mddon valé kifejezésérdl ne is
beszéljink. Igaz, hogy a beszélni tanulas ide-
je a legfontosabb szakasz az egyén életében
az anyanyelv elsajatitdsaban, de szdkincsunk
a felnéttkorig, s6t még azon tul is gyarapodik,
mi pedig ezt csak legfdljebb a négy polgari is-
kolaig gyarapithattuk, az utana tanultakat mar
szerbul ismerhettik meg, magyarra pedig csak
atfordithattuk, ugy, ahogy ezt eddig a mas nyel-
vek tanulasanal tettuk. Most mar masodkézbdl
tanultuk anyanyelvinket, ugy, ahogy az idegen
nyelveket tanuljak, és igy szamunkra lassan
idegenné is valt.

Es felnétt ez a generacio, lassan mar a ma-
sodik is, tele kételyekkel, komplexusokkal, az
anyanyelv szeretete, torténelmink és szellemi
orokségunk ismerete nélkul.

Azota nagyot fordult a vilag. A hatvanas évek-
t6l Uj lenduletet vett szellemi élettink. De ki rohat-
ja meg ezeket a szliléket, nagyszuldket, akikben
még él lelki vivodasuk, a kisebbségi helyzetbdl,
traumakbol szarmazd minden hatrany és meg-
kildnboztetés fajo emléke. Ok gyermekeiknek
konnyebb életet szantak, ezért probaltak meg-
ovni 6ket hasonld kellemetlenségektdl, viszont
nem voltak olyan el6relatok, hogy tudatosodjon
bennlk: ez az ut sem teremt lelki egyensulyt.
Akkor hol a megoldas? Melyek azok a tenniva-
I6k, amelyekkel meg tudnank szuntetni ezt a té-
ves gondolkodast, ezt a helytelen viszonyulast
magunkhoz és egyuttal a vilaghoz is?

A nyelvi egyenrangusag feltétlenul sziik-
séges. Sokat tettiink mar e célbdl, de a gya-
korlat megvalédsitasa teljes egészében még
varat magara. Enélkiil pedig nem lehetiink az
orszag egyenrangu polgarai, és a kisebbségi
érzés nem sziinhet meg. Emellett a kozélet-
nek, de a tudomanynak is a magasabb szintii
nyelvét miivelve székincsiink is gyarapodna.

A masik fontos dolog — amiért még na-
gyon keveset tettiink — az anyanyelv meg-
szerettetése, az iranta valé megbecsiilés és
felelésségérzet felébresztése. Ezt pedig csak
ugy tudjuk elérni, ha lelkes tanitasa és apolasa
mellett a nemzeti kulturankat is apoljuk, kutatjuk,
tanitjuk, és ezzel érzelmi alapot, kdtédést terem-
tank.

Iskolainkban a zenei és képzémiivészeti neve-
lést, azzal érvelve, hogy ,mellékes tantargyak”,
zOmével szerbhorvat nyelven tanitjak. Torténel-
mink tanitdsa a tanar ambiciéjatol fugg, vagy
attol, hogy az irodalomtanar az egyébkeént is b6
programjaba mennyit tud még belepréselni. Tan-
konyveink idegen szellemben irodtak. Beszélnek
a tengerpart szépségeirdl, a szlovéniai hegyek-
rél, a sarhegyi kutyarol, a fold minden csodajarol,
csak ennek a vidéknek a szépségeirél, gazdag-
sagarol, szokasairol keves sz6 esik. Ideje lenne
mar felfedezni magunkat, szellemi gazdagsa-
gunkat, vidékiinket, szokasainkat, és a tan-
terveket a sziikségleteinkhez alkalmazni — de
jure is! Merjliink magyarok lenni zenénkben,
a képz6- és iparmiivészetiinkben stb. Es vé-
gl kezdjiik mar el szeretni és becsilni azt is,
amit mi és dolgos elédeink itt, ezen a sokat
szenvedett foldon alkottunk.

Arulasaink**

Mar tobbszor idéztem azt a gondolatot, hogy
az a nép, amelynek nincsen megfelelé értelmisé-
gi rétege, vagy ha az idegen érdekeket szolgal,
iranyt vesztve csak botorkal a korban, mikdzben
elvész a torténelmi és azonossagtudata, a jové-
képe, valamint dnbecsulése, mig végul hitevesz-
tetten feladja anyanyelvét, nemzeti sajatossaga-
it, és beolvad az egészségesebb nemzettudattal
rendelkezd népek tengerébe. Ez nem pétolhato
szorvanyos egyéni értelmiségi megnyilatkoza-
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sokkal vagy tevékenységgel, hanem olyan értel-
miségi kdzéletre van szlkség, amely figyelem-
mel kiséri az adott nép sorsat, jovojét és a boldo-
gulasat befolyasolo tényezdket, nem k6zombos
a tarsadalmi kéros elhajlasokkal szemben, nem
huzddik vissza a szik hivatasanak elefantcsont-
tornyaba, hanem érzékeny a kornyezete problé-
maira, amelyekre mindig reagal, és a véleményét
a jobbitas, a tarsadalmi haladas érdekében nyil-
vanossagra is hozza.

Hogy a délvidéki magyar értelmiség, féleg
azok, aki az intézményeink szellemiségét alakit-
jak és befolyasolhatjak, hajlandok-e az itt €16 ma-
gyarsag nemzettudatanak az erdsitésére, ami a
megmaradasunk legfontosabb kovetelménye, a
nyelvének apolasara, a kulturajanak tamogata-
sara, hogy segitségére lesz-e a gazdasag meg-
szervezeéseben, azt a kovetkez6 példak hiven il-
lusztraljak. Ennek eldontését az olvasora bizzuk.

Hallgatom az Ujvidéki Radié pénteki miivel6-
dési misorat. A misorvezet6 dr. Silling Istvan-
nal folytatott telefonbeszélgetést, aki tobbek kozt
megjegyezte, hogy a targyalt ttma az ,,anyaor-
szagunkban” masként mikodik. Hallva ezt a
misorvezetd, arra emlékeztette a riportalanyt,
hogy nekink, marmint a ,vajdasagi” magyarok-
nak ez az anyaorszaguk. A tulfitott megfelel-
ni vagyastdl indittatva talan fel sem fogta, hogy
milyen butasagot mondott, hiszen minden magat
magyarnak vallénak csak Magyarorszag lehet az
anyaorszaga. Szll6féldje vagy lakhelye termé-
szetesen barmely orszagban lehet, de a magya-
roknak csak egy anyaorszaguk van, Magyaror-
szag. Persze Sillingnek jogaban allt, sét elvarha-
to lett volna, a misorvezetével vitaba szallni, de
a ,haverkodd”, mindent dicséré tarsalgas kinos-
s4 tette volna a vitat. Igy a radiohallgatok maig
sem tudjak, hogy a szabadkai Tanitoképzd Kar
tanaranak melyik az anyaorszaga.

A szabadkai Kosztolanyi Dezsé Szinhaz ki-
emelt jelentéségl a délvidéki magyar szinha-
zaink kozott, ezért a hazai pénzelés mellett
magyarorszagi tamogatasban is részesul, és
szamtalan anyaorszagi meghivast kap. Ennek
ellenére a szinhaz igazgato-rendezdje a Vajda-
sag Ma portalon a Pass-port Subotica/Szabadka
elnevezési, Grad demona/A démonok varosa al-

1 Kopar-szigeti borton
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cim( darab kapcsan a kovetkezOket jelentette ki:
,Olyan érzésem van, hogy most a szerbiai szin-
hazi vilagban jobban otthon vagyok, ami talan
normalis is, hiszen mi elsésorban szerbiai szin-
haz vagyunk...” Mondja ezt annak a szinhaznak
az igazgatoja, amely intézmény annak az irénak
nevét viseli, aki a magyarsagarol a kovetkezdkép-
pen vall: ,Az a tény, hogy anyanyelvem magyar,
és magyarul beszélek, gondolkozom, irok, életem
legnagyobb eseménye, melyhez nincs foghato.”

Mostanaban sok szé esik a Tanyaszinhaz-
rol. Kuléndsen a darabvalasztast dicsérik, féleg
azért, mert ez rélunk, ,vajdasagi” magyarokrol
szdl. A gondot csak az jelenti, amit a rendez6
a darab megalkotasarol, mondanivalojarol és
szellemiségérdl nyilatkozott: ,,A nosztalgia és a
visszavagyodas nekem is lételemem, itt van
még bennem a jugoszlav identitas. Ez kissé
talan banalis, de nem érzem magam sem ma-
gyarnak, sem szerbnek.” (Magyar Szo, 2012.
julius 28., 29., szombat-vasarnap) Persze, az ol-
vasot elsdsorban az érdekelné, hogy egy Puskas
Zoltan magyar nevi értelmiségi milyen nemzeti-
segl. Lehet, hogy jugoszlavnak vallja magat, de
ez a fogalom mar a multé. Az azonban teljesen
érthetetlen, hogy egy értelmiséginek hogyan le-
het nosztalgiaja egy kommunista diktatura irant,
amelynek id6szakaban 40 000 magyart végez-
tek ki, kdztuk didkokat is, csupan azért, mert ma-
gyarok voltak, nosztalgiat érez a bajusztépések,
a vagyonelkobzasok idészaka irant, visszasirja
a Goli otok-os' id6ket, a masként gondolkoddk
bebortonzését, merthogy ezek is a jugoszlav
idészakot jellemezték. Ugy latszik, Puskas Zol-
tan nem vallja azt az elvet, amit Herceg Janos
meég korabban az egyetemes magyarsaghoz
tartozast tagadé symposionistak generacidjaval
ellentétben mondott, miszerint mi nem magyarul
beszél6 jugoszlavok vagyunk, hanem Jugoszla-
viaban él6 magyarok.

Erdemes néhany szét ejteni a Sass Laszloval
kapcsolatos eseményekrél is. Sasst Szabd Pa-
l6cz Attila a kdvetkezOképpen jellemzi: ,minden-
kit gyalazott, aki kozszereplést vallalt... sulyos
atkokat is szort, e-mailben zaklatott, sértegetett
minGsithetetlen modon kolleganéket, Ujsagiro-
kat és szerkesztOket... ugy viselkedett, ahogyan




22 Lelki rokkantsdgankrdl a tAvoll €3 a Kizelmiitban. £3 4.7

az internetes kozosségekben az ugynevezett
trollokat jellemezzuk. Vérbeli troll volt 6 hosszu-
hosszu idén &t...” (M. Sz. 2012. VIII. 4., 5.) Nos, ez
a szemely birésagi pert vesztett Toroczkai Lasz-
I6val, a Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom
elndkével szemben, mivel bizonyitékok nélkil az-
zal vadolta, sértette meg a Magyar Sz6 olvasoi
rovataban a jobboldali politikust, hogy Gyurcsany
embere. Ezért 150 000 dinar birsagot roéttak ki ra,
amit 6 nem volt hajlandé kifizetni, inkabb a bortont
valasztotta. Ez az eset egy ép ésszel fol nem fog-
hatd lavinat inditott el, Sasst ujsagirénak ,léptet-
tek eld”, és mindharom szerb Ujsagird-szervezet
(Szerbiai Ujsagirok Egyesiilete, Szerbiai Ujsag-
ir6k Fliggetlen Egyesiilete, Vajdasagi Ujsagirok
Flggetlen Egyesllete) kérelmezte a kdztarsasa-
gi elnokot, hogy részesitse kegyelemben Sasst.
Azzal indokoltak, hogy egy ,Ujsagirét” azért, mert
véleményt nyilvanitott (valojaban alaptalanul sér-
tegetett) egy demokratikus orszagban, ahol a
szolasszabadsag garantalt, nem lehet bortonbe
zarni. A Sass altal megirt kegyelmi kérvényt ma-
guk az ujsagiro-egyesuletek tovabbitottak az al-
lamf&i kabinetbe, ahol gyorsitott eljarassal meg is
szlletett a megkegyelmezés. Ez alatt az id6 alatt
a szerb sajté naponta tudositott Sass megprobal-
tatasairol, amihez szolgalelklien a magyar médi-
umok is csatlakoztak, a tartomanyi tajékoztatasi
titkar személyesen kereste fel Sass feleségét, ve-
gezetul pedig a megkegyelmezés utan Belgrad-
ban a koztarsasagi elndok személyesen fogadta
az elitéltet. Ezt a tulzott ,tor6dést” mar Sass is
sokallta, hisz ugy nyilatkozott, hogy mar a csap-
bal is Sass folyik.

Ennek a politikai cirkusznak valdjaban két
oka volt. Az egyik, egy magyarorszagi jobb-
oldali szervezetnek visszavagni, banalissa
tenni a birésagon jogosan elért sikerét. Erre
a naivul johiszemii Sass, aki még élvezte is
ezt a (hazug) népszeriiséget, alkalmasnak bi-
zonyult. A masik ok, amely sokkal nagyobb
sullyal bir, a temerini fiik esete. Ezen szeren-
csétlenek érdekében mar sokan intervenial-
tak, kérvényezték a biintetésiik csokkentését
itthon, de a hataron tulrdl is. Mindez siiket
flulekre talalt. Most — ebben a pitianer tigyben
— a szerb politikum alkalmat latott, hogy a
mindig kovetel6dz6 magyar kisebbségnek ne
a nagyobb horderejii dologgal, hanem ezzel

fogja be a szajat. Most mar senki sem mond-
hatja, hogy csak szerb (gyilkos) elitéltek ré-
szeslltek kegyelemben.

[...] Zenta polgarmestere bemutatkozasa-
kor azzal dicsekedett, hogy a gimnaziumot
szlulévarosaban, Zentdn végezte, mikdzben
,Suksikozott”, és mas nyelvi hibat is vétett (ko-
szonve stb.). Nem tudom megérteni azt a ma-
gyartanart, aki négy év alatt nem képes a ta-
nuldival elsajatittatni a kijelenté és a felszolito
mod kozotti kllonbséget. De ha mar a magyar
irodalom és nyelv tanara ennyire igénytelen (ami
pedig az egyetemét is mindsiti), akkor legalabb a
tobbi tanar kozott akadhatna egy, aki megkove-
telhetné az anyanyelv pontos hasznalatat. Vagy
lehet, hogy 6k is suksikdznek? Azt sem tudom
megérteni, hogy ezeket az embereket nem za-
varja az, hogy ilyen gyatran beszélik az anya-
nyelviket, amikor mas régidk magyar kuldottse-
geivel targyalnak.

[...] Szabadkan a Vajdasagi Magyar Szdvetség
(a tovabbiakban VMSZ) egyik eminens vezetje
hasonlé mdédon suksikozik, és hasonld nyelvi hi-
bakat vét. Hogy hogyan harcolhatnak ezek a
politikusok a délvidéki magyarsag boldogula-
saért? Sehogyan sem! Mert amint Kolcsey az
unokaoccsének szant Intelmeiben irja: ,,Me-
leg szeretettel fliggj a hon nyelvén! Mert haza,
nemzet és nyelv, harom egymastél valhatatlan
dolog; s ki ez utolséért nem buzog, a két els6-
ért aldozatokra kész lenni nehezen fog.”

Nagy valtozasok kovetkeztek be az idei Ma-
gyarkanizsai irétabor szervezésében. A VMSZ
sugallatara a Magyar Nemzeti Tanacs (MNT) a
hazai és az anyaorszagi tamogatasok, valamint
a politikai befolyasoltsag birtokaban levaltotta az
évek oOta az egyetemes magyar nemzetben gon-
dolkod6 és mikodd szervezébizottsagot, és a
helyébe egy jugo-liberalis értelmiségi csoportot
bizott meg. Lovas lldikénak, az MNT kulturalis bi-
zottsaga elnOkének az inditvanyara a szervez6-
bizottsag élére dr. Banyai Janost nevezték ki, azt
a személyt, aki Hornyik Miklos szerint ,féallasu
jugoszlav”, Benedikty Tamas pedig igy jellemzi:
az, ,aki a titoista kulturpolitika hi kiszolgalojakent
is mindig mellébeszélt”.

A VMSZ-nek mint partnak mindig sziiksége
volt bizonyos értelmiségi tamogatasra, hogy
a délvidéki magyarsag szemében és a min-
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denkori magyar kormany elétt hitelessé val-
jon. Mivel a nemzeti érzelmii értelmiségi cso-
port nem volt hajlando feladni partfiiggetien
magatartasat, és esetenként biraléan viszo-
nyult a VMSZ idénkénti langyos allasfogla-
lasaval szemben, amit a szerb hatalom irant
tanusitott (altaldaban csak odaig ment el a
VMSZ, hogy a vezet6k pozicidéja megmarad-
jon, csorbat ne szenvedjen), ezért a part a
jugo-libelaris értelmiséggel, azaz a pozici-
6ban lévokkel lépett szovetségre. Ezt az ér-
telmiségi csoportot nem zavarta az, hogy a
VMSZ mennyit tesz, illetve tesz-e egyaltalan
valamit is a délvidéki magyarsag érdekében,
nem biralta a partot, a VMSZ pedig ennek fe-
jében politikai és béséges anyagi tamogatast
nyujtott a liberalisoknak és a ,,bélogatéknak”.
igy keriilt Banyai is a szervezébizottsag élére.

[...] A szerbiai magyarsag mélységes félelem-
ben él. A magyar falvakban a Koszovdbdl tuda-
tosan betelepitett romak tartjak rettegésben a la-
kossagot, a nagyobb telepuléseken pedig a szerb
sovinisztak. A rablasok és a megfélemlitések

olyan hatalmas méreteket oltottek, hogy azok mar
a magyarsag normalis életét veszélyeztetik. Aki-
nek lehetésége van, az elmenekil. [...] Az extrém
bantalmazaskor vagy jogcsorbitaskor a magyar
médiumokban a VMSZ kézread egy tiltakozast,
amit a szerb sajté tudomasul sem vesz, a hata-
lom ugyszintén, és e nemzettéredék kalvariaja
folytatodik tovabb, mintha mi sem tortént volna. A
VMSZ a tehetetlenségét azzal magyarazza, mint
a hasonlé megalkuvé elveket valld6 Romaniai Ma-
gyar Demokratikus Szovetség, illetve a felvidéki
nemzetarulé Hid—Most, miszerint azért kell a ha-
talomba beépulni, mert csak igy képviselhetik
a magyarsag jogait. Azt viszont nem kivanjak
tudomasul venni, hogy a hatalomban nekik
is a kormany programjat kell végrehajtaniuk,
ami pedig tobbszor a kisebbségi érdekekkel
szemben all. Ellenzékiként is harcolni és po-
zicioban is lenni egyszerre nem lehet. Mert
»Krisztusnak és Pilatusnak, farizeusoknak és
vamosoknak, zsidoknak és rémaiaknak egy-
forman szolgalni nem lehet” (Dzsida Jend).
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