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Stanyoé Toéth Gizella

Mi késztetné fiataljaink tobbséget
a szulofoldon maradasra?

Toprengések az els6 téthfalusi értelmiségi kerekasztal-beszélgetés
30. évforduldjara késziilédve

Valahanyszor szil6falumba, Bacsfeketehegyre ké-
szUl6dok, eszembe jutnak az Estharang — vagy
ahogyan édesanyam a refrénnel kezdte dudolgatni:
Sziiléfalum, te egyetlen, te draga — dalnak a széveg-
részei. igy is vésédott az emlékezetembe, olyannyi-
ra, hogy az idei huszadik meggynapok és tizenki-
lencedik falunap (junius 8-11.) nyitérendezvényeire
hangolodva, rokonaimra, Katira és Tamasra varva
e szavak ismétlédtek gondolataimban a Reformatus
Kdzponti Otthonunk filagériajaban azon a kissé fajé
érzéseket is ébreszté péntek délutanon... Alig egy
héttel korabban voltam otthon fiaimmal, a 80. élet-
évében elhunyt unokanévérem temetésén. Vegyes
emlékek gyodtortek utban a falum felé. A temet6hdz
kozelitve a mult miértjeinek felcsapo hullamait mint-
ha csendesitették volna a megbékeélés néma hang-
jai. Eszembe juttatva fehér viragaink — a megtisztult,
feloldozast nyert |élek — lzenetét: ,Békét a sziviink-
nek, békét csaladunknak...” Mar a kegyeletteljes
szertartas alatt is, még inkabb utana, egyre jobban
érz0dott széttoredezett csaladunk lancszemeinek
Ujbdli egymas keresése, egymashoz vonzddasa.
Gyogyir volt ez lelkemnek. Még ha rovid idére is,
hiszen a nagy csalad legtobb tagja szinte a szélrd-
zsa minden iranyabdl jott, féleg az anyaorszagbdl,
az éceanon tulrdl és innen, a Délvidékrdl/Vajdasag-
bol. Ugyanis szikebb csalddunkbdl unokandvérem
csaladfaja a leglombosabb. Harom gyermeke kozil
csak a legfiatalabb maradt itthon, a kilenc unokaja
kozll pedig a még két kisgyermek... Ezek a sza-
mok, ha kicsiben is, de maguk helyett beszélnek.

Mi késztetné fiataljaink tobbségét a
sziiléfoldon maradasra?

Mit kellene tennunk valamennyilinknek — akik
vallaltuk a nem kis kihivasokkal terhes haborus

kilencvenes évek megprobaltatasait és az azt ko-
vet6 évtizedek kihivasait — azért, hogy a még itt-
hon levé ifju nemzedékek értelmét lassak a ma-
radasnak, a szll6féldhdz valé ragaszkodasnak?
A tények ismeretében sokkal Osszetettebbnek,
0sszekuszaltabbnak, ,0sszemosodottabbnak” lat-
szik a feladat, mint amilyen csaknem harom évti-
zeddel ezelétt volt.

A mellébeszélésnek immar nincs helye!

Ha valéban tenni kivanunk megmarada-
sunk, sét gyarapodasunk érdekében — meg-
osztas, kirekesztés nélkiil —, akkor nem is-
mételhetjuk frazisként az 6sszefogas, az 6sz-
szetartozas szukségességét. A Téthfaluban,
a Szent Jozsef-plébania konviktusaban
— Utasi Jendé atya meghivasara — A kisebb-
ségi értelmiség ma cimmel megtartott elsé
kerekasztal-beszélgetés harmincadik évfor-
duléjahoz kozelitve mindinkabb iddészeriib-
bé, siirgetobbé valik a kérdés. Csak ismételni
tudom a trianoni békediktatum 100. évfoduléjara
lejegyzett gondolataimat: ,Mit jelentene, jelent-
hetne, hol tartanank, ha maig folytatédott volna
a Tothfaluban 1994. februar 24-én (jelképesen,
helyzetiinkre vonatkoztatva: jegtoré Matyas nap-
jan) megtartott elsé, majd Zentan, Szabadkan s
a tizedik évfordulon (2004. marcius 24-én) ismét
Tothfaluban tovabbgondolt délvidéki/vajdasagi
magyar értelmiségi talalkozo? Megegyeztiink
volna-e a minimumban egész nemzeti k6z6ssé-
glink sz(il6f6ldén maradasa, fiataljaink emberhez
mélté életének szavatoldsa érdekében? Eszér-
vekkel — a sziviink mélyébdl fakadd, érzelmeink
flitétte észrevételek kordaban tartasaval — kel-
lene probalkozni ismét, a folytatas lehetdségét
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latolgatva, a politikai, az egyhazi és a civil szfé-
ra bevonasaval. Negyed évszazad mdultaval, a
megtéveszté napi politikai labirintusbdl kitalalva,
ennek idbszerlisége nem kérdés immar, hanem
Osszetett feladat (lenne). Kiegyezhetne végre a
magyar a magyarral nemcsak itt a Délvidéken/
Vajdasagban, hanem a Karpat-medencében s
azon tul is” (Mi a magyar most, Vajdasagban?,
Magyar Sz6, 2020, IV., 170-171. 0.).

Gondolatok és valésag... Pontosabban mikor-
ra valésulhatna meg (s megvaldsulhatna-e) egy-
altalan?

Mit észlelhettiink mindebbdl kisfalumban a ha-

rom nap alatt — a népszamlalas szamunkra lesuj-
to eredményeinek tukrében? Vegyes érzésekkel
igyekeztunk Katiékkal a XIX. Bacsfeketehegyi
Falunap és a XX. Bacsfeketehegyi Meggynapok
masodik napjanak késé délutanjan a kulturotthon-
ba. Ok egy kissé nyugodtabban, mivel részben
sikerllt nekik a délel6tt folyaman ujabb, eligazi-

t6 adatokhoz jutniuk Szabadkan csaladfajuk tor-
ténetéhez. Ezért is indultak el Budapestrél még
el6z6 nap a kora esti orakban, csak arra nem
szamitottak, hogy a lassu utlevél- és vamkezelés
miatt érakig kell araszolniuk a hatér tuloldalan...

Ismerdsok, rokonok Udvozolnek benninket az
emeleti nagyteremben, ahol a Bacsfeketehegy
Magyar Mivelédési és Helytorténeti Egyesulet
makramé-, vessz6fonas- és butorfestd szakko-
rein készult munkakat allitottak ki. Hosszan id6-
zlnk a szebbnél szebb, szemet gydnyorkodtetd,
a néphagyomanyainkat, -mlvészetinket éltetni
kivané probalkozasoknal. A nemes kezdeménye-
zés egyik célja a fiatalok figyelmének a felkeltése,
akik majd tovabbadhatjak az 6si hagyomanyokat.
Jelenleg ugyanis féleg az idésebbek kapcsoldd-
tak be a szakkorok tevékenységébe. Az utanpdt-
las nem egyszer(i az egyre fogyatkozo6 faluban
és ,természetesen az okosvilag” térhoditasanak
kdzepette — hallhattuk a kiallitason.

A Bacsfeketehegy Magyar Miivel6dési és Helytorténeti Egyestilet elsé kiallitasa
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A butorfesték munkai

Akarjuk, nem akarjuk, sok minden megval-
tozott az utdbbi évtizedben a faluban is. Az &s-
honos lakossag lélekszama csodkken, de Ujabb
lakok is érkeznek, hazakat vasarolnak... A valto-
zasokat mi is tapasztaljuk, kis csapatunk ugyanis
tobb mint 6t éve vesz részt rendszeresen — olykor
Tamas fivérének csaladjaval egyitt — a meggy-
napokon, egy kis szombat délelétti meggysze-
dést is belekombinalva. Mert: a bacsfeketehegyi
fekete meggynek nincs parja a vilagon. Ezt Kati
szokta mondogatni, nem titkolt nosztalgiaval, hi-
szen @ is egy kicsit bacsfeketehegyinek szamit,
rokoni szalak kotik a falunkhoz, és a reformatus
templomban keresztelték meg a ,tiltott” vilagban.

A kiallitds utan ezuttal is a helytorténész,
anyakonyv- és csaladfakutatdé k6zds baratunk-
nal, Ottinal folytattuk ,magasroptl”, éreg estébe
nyuld beszélgetéseinket, csaladi hazanak vira-
gos teraszan. Az eddig mindig visszatérd golya-
csalad koszontését sem mulasztottuk el. A me-
sébe ill6 porta udvarabdl mar a kapun belépve jol

— ARACS

@)

szemugyre vehettuk a kozeli hatalmas kémény
tetején 1évd fészkuket. Vidam kelepelésuk pedig
a megérkez6 parjuknak szolt. Az idén a gélyapar
harom utddrél gondoskodhat, felvaltva hozzak
az élelmet fidkaiknak. Otti kzben megnyitjia a
falu honlapjat, amelyen a bekamerazott fészek
réven az érdekl6d6k mindig lathatjak, mi torténik
a golyacsalad életében. Ha valami rendelleneset
észlelnek, azonnal jelentik az 6nkéntes tizoltok-
nak, s azok intézkednek, amennyiben szikse-
ges, de csak dvatosan, hogy ne bolygassak meg
a fészek rendjét.

Vandormadarainkra vagy sokkal inkabb szi-
|6f6ldinkrdl ideiglenesen vagy Orokre eltavo-
zottakra gondolva idézte egyikink: ,Furcsa két
madarfaj a gélya meg a fecske, hogy tavasszal
mindig idejon a masik vilagrészbdl, 6sszel meg
mindig visszatér a masik vilagrészbe. De ott nem
hazasodnak, nem raknak fészket, és nem kélte-
nek, csak itt minalunk. Melyik hat az igazi haza-
Jjuk?” (Gardonyi Géza: Isten veled, golyamadar!)

N\ 4%
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A gélyacsalad, Bacsfeketehegy kedvence

Jo étvagyuk van a serdlil6 fiokaknak
(Sarkézi Otilia felvételei)
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Mit tenni a valtoztatasok érdekében?

Az elsé tothfalusi értelmiségi kerekasztal do-
kumentumkotetét és részben a vonatkozo iraso-
kat olvasva egyre azon gondolkodom: hogyan
fovabb? Egy Ujabb kerekasztal-beszélgetésen,
amelyen neves szakemberek véleményeét is ki-
kérve — ha erre sor kerulne, mint ahogy Utasi
Jen6 atya terveiben szerepel — elsGsorban meg
kellene szdlitani, hallgatni a fiatalokat. Meglehet,
kételi (vagy ki tudja, hany?) kezdeményezés
lenne ez is. De anélkil, hogy megprébalnank, a
valaszt sem tudhatjuk. Beszéljenek 6k: hogyan
latjak szuléfoldink jelenét, az 6 és a tovabbi
nemzedékek jovéképét, érvényesulési, gyarapo-
dasi lehet&ségeiket stb. ,Csupan” az a kérdés, ki
legyen a hazigazdaja ennek az 0sszejovetelnek,
hogy minimalizalni lehessen a part/partok befo-
lyasat, az egymas ellen, a megrendult nemzeti
kdzOsségunk tovabbi gyengitésére iranyuld, még
inkabb tévutakra terel6 szocsatakat. A minden-
napjainkra odafigyeld diakok, végzds fiatalok je-
lentds része latja, észleli a gondokat, hogy kik
,kapjak” pl. a legjobb (allami, a maganjelleglieket
nem is emlitve) munkahelyeket. Ha a varosok,
telepllések nemzeti Osszetételét is figyelembe
vesszuk, még lesujtobb a helyzetunk.

Az els6 és részben a tobbi harom kerekasz-
tal résztvevdi is jobbara az okokat, okozatokat
boncolgattak tanulmanyaikban, sorjaztak a fel-
adatokat, az észrevételeket, de a megvaldsita-
suk jelentds részével maig adés maradt a délvi-
déki magyarsag. Néhany napjainkban is aktualis
meglatasbol idézek — okulasul, emlékeztetoul:

,AZz altalanos, vilagszerte tapasztalhato valto-
zasok mellett a minket csapaskent ért valtoza-
Sok gybkeresen uj helyzetet teremtettek, féleg az
utobbi nehany haborus évben szamunkra, mint
egyenekre és mint etnikumra. Egyaltalaban nem
verbalis riogatas a mar kimondott megallapitas:
a hazai magyar etnikum helyzete katasztro-
falisan megromlott, és puszta fizikai fennma-
radasunk megsziinése is kitapinthato kézel-
ségbe keriilt” (Rehak Laszld, Tothfalusi kerek-
asztal, 31-32. o., Logos Grafikai Mhely, 1995).

LAz értelmiségiek — valamennyilink szama-
ra — azt hiszem, sarkalatos kerdeés, hogy lesz-e
utanpotlasunk, hogy néhany eév mulva lesz-e
értelmiséqgi utanpotliasa a vajdasagi magyarsag-

nak. Ezt a kérdést, azt hiszem, fliggetlendil attol,
hogy kinek milyen a politikai elbitélete — politikai
elGitéletektdl mentesen —, meg kell vizsgélni, ala-
posan kortiljarni. Ami ennél tébb, stirgdsen tenni
kell azért, hogy a helyzet megvaltozzon. Ebben
centralis kérdés az oktatas kérdése. Szamomra
débbenetes, amikor térvenyes lehetésége van
annak, hogy magyar egyetemet alapitsunk. Alta-
lanos iskolak alapitasara, sajnos, nincs lehetése-
glink, de az egyetemre van, akkor éppen egyéb-
ként koztiszteletben allé értelmiségi kollegaim
kozil tobben kijelentik, hogy »ez nem iddszerti,
sem politikailag, sem egyéb szempontbdl, ez
most nem kivitelezhetd elképzelés, »utdpia«. Ezt
én katasztrofanak tartom, és szakmai szempont-
bol sem tartom igaznak. A tények mast monda-
nak. [...] Ismétlem, az oktatas egészét centralis
kérdésnek tartom. Ha valamiben — politikai elé-
itéletek nélkil — meg kellene talalnunk a kéz6s
SzOt, az éppen az oktatas kérdése. Szerintem,
ebben tudnank is kbzbs szot talalni, meg azok
is, akik éppen mas kérdésben szemben allnak”
(Csorba Béla, uo., 40-41. o.).

»-..a multban elkdvetett hibakra addig nem
lehet fatylat boritani, és mindent kézésen ujra-
kezdeni, amig tovabbra is 6von aluli litésekkel
keseritjik meg egymas életét. Az ilyen maga-
tartassal, felfogassal, a meéelyben egymasnak
feszlild indulatokkal, 6nz6 féltékenységgel, egy-
mas tevékenysegét semmibe veve, nehéz lesz
konszenzusra jutni, mint ahogyan a magyarsag
erdekében valamit is cselekedni. E vitakon ki-
vil allé értelmiseg, amely a tébbséget képezi,
csak dermedten, értelmetlendl all, s szemléli az
ertelmetlen viaskodast, ezt a kakasviadalt, és
spontanul megprobal tenni valamit. Igy jott létre
a Didksegelyezé Egyesiilet, a tananyagpotlo fii-
zetek megjelentetése stb. Nem a VMDK csucs-
vezetéségenek a kezdeményezésére, €s nem is
a »csucseértelmiség« kbzremiikbdéseével. Ezért
nincs mit szamon kérni a masiktol. A jévében vi-
szont a jelenlevéktél mindazon munka elvégze-
sét szamon kell keérni, amelyet itt most felvalla-
lunk” (Gubas Jend, u. 0., 44. o).

,Ha ez a sok egyén egyilitt képes 6nszervez6-
désre, akkor el kell fogadnunk a politikai alanyi-
sagot is. S ha elfogadtuk a politikai alanyisagot,
akkor foltétlendil joga van korlatozott 6nrendelke-
zésre, s a korlatozott énrendelkezédés ugy valo-
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sulhat meg térseéglinkben, hogy az autonémiak
halozatat hozzuk majd létre, s ezekkel szavatol-
juk énnén fennmaradasunkat. Szavatoljuk nép-
csoportunk vagy nemzeti k6zbsseglink tovabb-
éléset, itt maradasat” (Balla Lajos, uo., 48. 0).

,Orvosként kértem szot, nem iroként, egy ha-
lalosan komoly (gyben, amelyik, mindarra néz-
ve, amit eddig alkottunk, alkotunk, sét mindarra,
amit apainktol 6rokoltink, amirdl itt beszélgetiink
vagy beszélgethetiink, most deklasszaltta valhat,
és valoban van. Teljesen értelmetlen. Az pedig
a kbvetkezbképpen néz ki. Var benniinket az a
sors, hogy 6t év mulvatol kezdve a magyar hazak
potyapénzért adodnak majd el, a magyar féldek
potyapénzért szallasostol adodnak el, mert azok,
akik most itt maradtak, hogy arra még vigyazza-
nak, halnak ki. Azok, akiknek épit6détt mindaz,
ami épitédott, azok nincsenek sehol. Hataron
kiviil vannak. [...] Gondolkozzanak el a kévet-
kezdn: '48-ban Jugoszlaviaban félmilli6 magyar
volt. Ez alatt az eltelt mintegy dtven esztends-
ben egyetlen olyan esetrél sem tudok — kivéve a
mostani haborus disznésagokat —, hogy valaki a
vilagnak ezen a tajan éhen halt volna. Teljes fele-
I6sséggel allitom, hogy minden csaladba belefért
volna plusz 1 gyerek, sz0, csaladi gond, tarsa-
dalmi gond és minden egyéb gond nélkiil. S ha
igy lett volna, akkor most nem felezett félmilliéan
lennénk, hanem egymilliéan” (Burany Béla, uo.,
50., 57. 0.).

,Es ami, szerintem, a legstilyosabb intellektu-
alis nyomor jele, helyzetiink fel nem ismerése, az
a hamis tudat, hogy mi igenis végezziik a dol-
gunkat, lam ma is megirtunk eqy magasroptt ér-
tekezést, egy magvas verset, megtartottunk egy
el6adast, kiallitast nyitunk, szinhazat innepllink,
dijat osztunk — csupa-csupa potcselekvés, el-
hallgatas, masrol szolas, melyben az egyediili in-
dulat a kicsinyes, 6nzé személyeskedés, a mas-
ként szolok, mast mondok, helyettiink beszélbk
és cselekvbk écsérlésa, szapulésa... Ugy érzem
(és remélem, nemcsak én!), hogy végsé ideje
felébredniink ebbdl a Csipkerdzsika-alombal,
folfogni a vészhelyzetet: néplink tragikus fogyat-
kozésat, rossz szandeéku hatalom hol ravasz, hol
er6szakos kisebbségellenes huzasait, melyekkel
megvonja a levegét a tid6nktdl, elfedi a kilatast
szemiink el6l, fegyverdérgéssel tompitia halla-
Sunkat. Tehat cselekednlink kell, menteniink a
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menthetdt, tenniink a végromlas ellen... Ehhez
pedig tiszta elmékre, nagy elszantsagra és kbz6s
akaratra van sziikség: szellemi er6ink és néplink
szivének egyiitt dobbanésara” (Acs Karoly, uo.,
62., 63. 0.).

,Egy kisebbségi népcsoport vizsgalatanal
altalanos gyakorlat, hogy a legjellemzébb saja-
tossagokbdl indulunk ki. A vajdasagi magyarsag
esetében az eqyik vagy talan a legjellemzébb az
a mar-mar kbézhelyszamba mend megallapitas,
hogy a biologiai kipusztulas iranyaban halad. A
szliletési és elhalalozasi aranyszamok egybe-
vetésebll nem nehéz kikbvetkeztetni, hogy ha
semmi mas negativ tényezd (kivandorlas, elme-
nekiilés, asszimilacio stb.) hatasaval nem sza-
molunk is, magaban véve ez a bioldgiai Ujrater-
melési cséd elegendd ahhoz, hogy jévénket mar
csak néhany emberiltére szabhassuk. Marpedig
nalunk szamolni kell az egyéb tenyezbkkel is! [...]
Még sulyosabb kévetkezményei vannak a pszi-
chologiai elnyomasnak. A kisebbségek elidege-
nitése sajat nemzeti térténelmiiktél, a kisebbségi
sorshoz vezet6 események sajatos értelmeze-
se, félremagyarazasa, blintudat kiépitése a ki-
sebbségiekben az anyanemzet un. »tértenelmi
vétkei« miatt stb. megingatia az egyébként is
hézagos térténelmi tudatot. Ez meg a tobbségi
nemzettel szemben érzett (de tovabbra is folya-
matosan taplalt) adossagérzés, valamint a sajat
vonatkoztatasi csoportbol valé eszmeényképek
teljes hianya sietteti az anyanyelv és a hagyoma-
nyok kiadasét, a korabban mar ismertetett me-
chanizmusok kévetkeztében kialakult apatia és
a folyamatosan tudatositott kisebbségi komple-
xus pedig teljessé teszi az dnfeladast” (SzollGsy
Véago Laszlo, uo., 66., 74. 0.).

,Lehet-e ma vajdasagi magyar értelmiségi
kerekasztalt tartani akkor, amikor magamtol el-
indulva balra, jobbra, szembe, ha megkérdezem
az apakat, hogy hol vannak a gyerekek, akkor a
valasz az, hogy »altal« vagy a »nagyvilagban«.
Igy az orvos és néprajzos, valamint a pszicho-
logus demografiai el6adasa a vadbeszéd, ami
itt elhangzott a fogyasunkat és elfogyasunkat
illetéen. Ugy érzem, megkésett figyelmeztetés,
megkesett vadbeszéd, megkésett felhivas volt,
hiszen a 80-as években 1990-ig igenis ilyen de-
mografiai értekezleteket kellett volna tartanunk,
annak érdekében, hogy a vajdasagi magyarsag
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fogyasa valamiképpen lelassuljon. Ma mar azt
hiszem, nem ez a téma. Ma egyetlenegy komoly
téma van, az pedig a megmaradas kérdése, a
megmaradason beliil az elvandorlas. Annak a
fiatal értelmiségi generacionak az elvandorlasa,
amely Magyarorszagon mar most, mar igy meg
fészket sem rakva, maris alkoto értelmiségi nép-
reteggé lett, és az orszag, az anyaorszag befo-
gadta” (Biacsi Antal, uo., 80-81. 0.).

,En annak latom értelmét, és azt tartom rend-
kiviil fontosnak, hogy barmiféle aramlathoz tar-
tozo, barmiféle elképzeléseket képviseld értelmi-
ségeink az itt él6 magyarsag sorsanak kulcskér-
déseiben valamilyen minimumban meg tudjanak
egyezni” (Sinkovits Péter, uo., 100. 0.).

,Szamomra az a kérdés, hogy a vajdasagi
magyar értelmiség eljutott-e arra a pontra, hogy
azt mondja, hogy egy tébbségi orszagban lehet
tulajdonos is, és nem albérl6. S hogy lehetek
gazda a sajat hazamban. S ha ezt elfogadjuk, va-
lamiféle 6nallésagot, autonomiat igényel. Raada-
sul azt is el kell mondanom, szamomra egyértel-
md, hogy az értelmiségi kénytelen kbzéleti sze-
repet vallalni itt, Vajdasagban, de a hataron tuli
magyarok kérében szinte mindenhol, hiszen az
elmult évtizedek alatt annyira elfogytunk, és any-
nyira rosszul miikédtek az intézményeink, féleg
amikor a tudatformalast, nemzettudat kialakula-
sét kellett volna elvégezni, hogy most, amikor na-
gyon szorongatott és nehéz helyzetbe kerlilt az a
bizonyos cselekviképes ifjusag, ezeknek jorésze
el is tavozott” (Siflis Zoltan, uo., 109. o.).

»~Ahhoz, hogy emberek modjara, és értelmes
emberek modjara sajat magunkban probaljunk,
sajat magunkban déntésre jutni, hogy adott pil-
lanatban egy-egy emberért is, ha kell, kialljunk,
mert tudjuk, hogy az az egy ember vagy az az
egy k6zb6sség képes arra, hogy tudatot formal-
jon, hogy egyszeriien itt tudjon marasztalni ben-
niinket, mert mas megoldasuk nincs. [...] Egy jo
par ember volt, aki merte tenni a maga dolgat.
Anélkiil, hogy partba, anélkiil, hogy érdekszbvet-
ségbe témoriilt volna. Egyszerlien csak azért,
mert gy érezte, hogy erkdlcsi feladata az, hogy
kiallion. Valakiert és valamiért. Ez eltérélhetet-
len, és nem szabad megengedni, hogy ezt barki
befeketitse” (Keszég Karoly, uo., 115., 116. 0.).

»Mi, értelmiségiek azon vagyunk, azon kell,
hogy legyiink, hogy lehetéleg a legmesszebb

lassunk, tehat a jévénket megtervezziik. Ez
mit jelent? Azt, hogy a kulturat és a nemzetet,
a nemzeti kisebbségi érdeket csak egylittesen
szemlélhetjiik. Figyeljiink Széllési Vago baratunk
grafikonjaira! Mit mutatnak azok? Azt mutatjak,
hogy a magyarségnak a tébbsége igenis Eszak-
Bacskaban van. Ezek fundamentalis tények,
amelyekbdl ertelmiseégi kbvetkeztetést kell levon-
nunk. Ha 6nnén anyagi érdekeltségeink hitvany
hatalmi téveszméi folé akarunk emelkedni, és a
Sz0 nemesebb értelmében akarunk szellemi dik-
taturat gyakorolni — végsé soron mindenki hata-
lomra tér —, ezt valljuk be. Tehat a legfinomabb,
legigazibb, legszellemibb értelemben” (Vajda
Gabor, uo., 120. 0.).

,Edes anyanyelviinket beszél6 népiinknek
minden jajszava az értelmiségiek utan kialt, és
jaj ma annak a bansagi és bacskai részeken él6
magyar értelmiséginek, akinek az eérdekl6dési
kére nem terjed tul 6nmagan. Az értelmiségiek-
re fokozottan vonatkozik, hogy mi mindannyian
Orzbi vagyunk egymasnak, masrészt az 6nma-
gunkba zarkozas mindig a rosszal valo cinkos-
sagot jelenti. [...] A vajdasagi értelmiségieknek
végre a termelbi-fogyasztoi tarsadalmisag szint-
je folé kell emelkednitik, tudatositaniuk kell ma-
gukban profétai kiildetésliket, és messzemend-
en helytallni, 6sszefogasban, egységapolasban,
egymas értékeinek megbecstilésében, és mind-
ezt azert, hogy néplink iranti szolgalatklldetesd-
ket tudatositsak. Bizonyosra mondhato, hogy az
utobbi néhény évben eltavozottak szama sokkal
kisebb lehetett volna, ha a fiatal értelmiségiek lel-
két szolgalatkiildetéslik tudata hatja at. Ennek az
epitése azonban nagyon szerény keretekre zsu-
gorodott a multban, masrészt a gyakorlo vallasi
élettdl torténd elszakadas és népi vallashagyo-
many tudatos pusztitasa is megtette a magaet.
Az értelmiségiek komoly hanyadat teljes lelki
Szikkadtsagban érte a tbébbségiek keményOklii
és ferdeségekkel terhelt nemzetieskedése.

[...] Bizonyara nem tekintik megallapitasomat
sért6 szandékunak azok az értelmiségiek, akik
a kereszteny gondolatisagon kiviilallonak tartjak
magukat, ha azt allitom, hogy a jézusi hit radiu-
szan bellili értelmiségieknek meg inkabb ébresz-
teniiik kell magukban a nagyobba leves igényet,
masfelél még inkabb tapintaniuk kell magukban
kicsinységliket és tehetetlenségliket. Tudato-
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san az e két polus kézti megfeszitettségliiket kell
megélnilik — és a fesziiltséget az »lsten és én«
kapcsolat és az »Atya-gyermek« kapcsolat egy-
gyé vélaséban feloldaniuk. [...] Es maradjanak!
Ne menekiilienek el e sajatos martiromsagtol.
Mutassanak eligazodast a hazas élet és a csa-
ladtervezés sikjan a széles népretegeknek, gya-
korlo, keresztény mivoltukkal valljanak hitlik ere-
jérol, érizzék az 6shonossagi tudatot a kanyargo
Tisza mindkét partjan, és reménybdl élve remel-
ni tanitsak a reményvesztetteket a Szentlélekre
hagyatkozva. Igy legyenek kenyérfalatté a réjuk
éhezd kisemberek szamara” (Msgr. Huzsvar
Laszlé, uo., 131., 132., 133. 0.).

,Evente egy falut temetiink el. Ez arra késztet
benniinket, hogy &sszefogjunk. Az eqyhaz mar
evek oOta szélmalomharcot viv ilyen téren. Van-
nak ugyan hazassag-el6készité tanfolyamaink,
az orvosok, hazasparok, lelkészek vesznek részt
ezeken. Tehat csaladi hétvége Tothfaluban és
mas egyhazkbzségekben is, de mindaddig, amig
széles k6rben nem fogunk 6ssze, az értelmiség,
0rvosok, szakemberek, pedagogusok, pszicho-
logusok, az bnkormanyzatok, mert tarsadalmi
visszhangja is kell, hogy legyen az egésznek, ad-
dig tényleg szélmalomharcot vivunk. Ezért ajan-
lom, hogy a kévetkezGkben be kell tervezni egy
csaladdal kapcsolatos talalkozot. Ez hosszabb
tavu egylittmiikodes kell, hogy legyen. Egy tervet
kell kidolgozni, oda bekapcsolni az énkormany-
zatot is, a szakembereket, az egyhaz képvisels-
it is, és egqydittes erdvel probalni az egyhazert,
a csaladert egyetemesen fellépni a natalitasért,
a hazastarsi kapcsolatok elmélyitéséért. Mind-
azert, ami vegsé soron néplink jovojet illeti”
(Utasi Jend, uo., 134., 135. 0.).

Tavlatok és lehetéségek

Ezzel a cimmel hangzottak el dr. Gubas Jend-
nek az értékeld meglatasai, észrevételei, Gubas
Agota tolmacsolasaban, az értelmiségi talalkozo
tizedik évforduléjan megtartott kerekasztal-be-
szélgetésen, tanacskozason Téthfaluban, 2004.
marcius 24-én. Azéta elmult csaknem husz esz-
tend6. Az akkor elhangzottak legtobbje ma is
id6szerl. Emlékeztetoul, elgondolkodtatéul eb-
bél idézek:
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»,Nem vitas, hogy minden tarsadalom vitalita-
sat elsésorban a natalitas nagysaga hatarozza
meg. Ha ez kielégit6, és meghaladja az elhala-
lozasok szamat, akkor sujthatja a kisebbségeket
barmilyen jogsértés vagy csapas, a megmara-
das legfontosabb féltétele mar adva van. A dél-
vidéki magyarsag sziiletési aranyanak a csOk-
kenése sajnos tragikus méreteket 6lt. Evenként
eqy kisebb magyar falu tinik el, mert az egyké-
zéssel, de meg a ket gyermekkel sem lehet j6vot
nyerni. Rank pedig ez a jellemzé. Sét, az utobbi
idében még a hazassagok szama is vészjoslo-
an megcsappant. Falun, varoson vénlegények,
vénlanyok életuntan tengetik maganyos életii-
ket, sorsukkal maguk is elégedetlenek, de ezen
valtoztatni, barmilyen hihetetlen is, képtelenek.
Az sem érthet6, hogy az egészségligyi okokbol
gyermektelen csaladok nem hajlandok drokbe-
fogadasra. Szivesebben valasztjak az 6nz6 ké-
nyelmet, a gyermekzsivajtol mentes nyugalmat
(micsoda beteges életfilozofial) vagy a kutya, a
macska gondozasat (azzal ugyanis nincsen sem-
milyen felelésség, bizonytalansag), mintsem a
gyermeknevelést. Fiilep Lajos gondolatai kivan-
koznak ide: »Az egykés (és a gyermek nélkiili —
a sz. m.) vilag kulén vilagrend. Olyan, amelyben
minden az erkdlcsi pusztulast szolgalja. Alapja:
az énzes, hitetlenség, minden szent dolognak,
eszmeénynek, szandéknak megcsufolasa — a ke-
nyelemben, fénylizésben, gondtalansagban élni
akaras, nem tér6dés semmi egyébbel a vilagon
— vagy egyenes lildézése a masfajta, a szelle-
mi és erkélcsi fejlédést szolgald térekvésnek: az
egykés vilag k6zémbds a koziigyek, a nemzet,
altalaban a magyarsag, k6z6mbés az egyhaz, a
lelki miivelbdés, k6z6mbds a draga hagyoma-
nyokban gazdag mult és a megsemmistiléssel
fenyegeté j6vé irant: de minden valaha ismert
intoleranciat meghaladdan tiirelmetlen a lelki-
ismeret és az erkélcsi eszmélet legcsekélyebb
megmozdulasaval szemben. [...] Mikor egy nép
rendszeresen irtia magat, mikor labbal tiporja az
isteni, természeti, erkéblcsi, nemzeti térvényeket,
mikor ellenségesen fordul szembe az élet térveé-
nyeivel, mely nem a nyomorusagos létfenntartas,
hanem az akadalyokon gy6zedelmeskedd néve-
kedés és fejlédés, akkor — akarmilyen nagyszert
tulajdonsagai vannak egyébkent — valami bor-
zaszté bdnt hordoz magaban. [...] Az értékek-
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nek az a rendje, mely fenntartotta, ezer vesze-
delemmel szemben megovta, sét névekedését
biztositotta, félbillent, megbomlott.« Es ebben,
figyelembe véve a mostani kisebbségi allapoto-
kat, semmilyen javulas sem remélhetd, mar azert
sem, mivel a fiatalabb, a reprodukciora képes
generacio kiilféldre menekiilt, és a térvényekben
sem kévetkeztek be olyan jelentés valtozasok,
amelyek a gyermekvallalast kedvez6bb iranyba
fordithatnak. Amennyiben ez (igyben nem térté-
nik valamilyen kedvezé fordulat, akkor sziilethet-
nek akar a legkedvez6bb kisebbségi térvenyek
is, kaphatunk barmilyen nagysagu tamogatast,
ez mind nem mentheti meg a délvidéki magyar-
sagot a pusztulastol. A megfelelé valtozast pedig
a biztos jovokép jelenthetne. [...]

Megsemmisiilésiink masik veszélyet a beol-
vadas jelenti, melyet két dolog hataroz meg: a
nemzettudat hianya és az anyanyelv romlasa,
illetve annak elvesztése. E két dolog egymassal
szorosan 6sszefiligg. Az anyanyelv kell6 mértéki
elsajatitasanak s 6rzésének harom foltétele van.
Az elsé a csalad, az anyai sz6. A masodik az
iskola, amely uj fogalmak, szblasok stb. ismere-
tét biztositja. Es végezetiil, de nem utolsésorban
a kozosségben valé szabad nyelvhaszna-
lat. A nyelvromlas legfébb oka a fiiggetlen,
6nallé6 magyar iskolak hianya. Ezért azok a
magyar politikusok, akik abban az idében a
magyar tagozatoknak a bezarasat (még ak-
kor is, ha ezek nem voltak 6nallok) sz6 nél-
kiil eltiirték, nem tiltakoztak, és nem kovetel-
ték jogainkat, nemzetarulast kovettek el. De
nem csekélyebb azoknak a pozicioban lévé
értelmiségieknek a feleléssége sem, akik az
alig féléranyi autébuszjaratra lévé szerémsé-
gi magyar tagozatok fennmaradasahoz nem
nyujtottak annak idején semmilyen tamoga-
tast, és most, amikor mar minden veszni lat-
szik, kapkodasba fogtak. Mert nem kétséges,
hogy »amig magyarul beszéliink, addig élni fog
a nemzet« (Nemeskiirty). A délvidéki magyarsag
nyelve viszont foszladozik, és vele egyditt pusztul
a nemzet is.

A nemzettudattal és az anyanyelvvel par-
huzamosan haldoklik a hagyomany is. Szoka-
sainkba, viselkedési formainkba idegen elemek
sziir6dnek be. Es itt ismét jelentkezik az értel-
miség felel6ssége, mert megbocsathatatlan

azoknak az értelmiségieknek a mulasztasa,
akik tudataban vannak e romlas nagysagaval
és kovetkezményeivel, de lustasagbol vagy
még inkabb a szerb hatalom iranti lojalitas-
boél szolgalelkiien félreallnak, passzivitasba
vonulnak, de az sem ritka, hogy gatoljak,
elitélik a cselekvék munkajat. A Délvidéken
nemcsak a magyar politikai élet megosztott,
de az értelmiségi kérokben sem létezik 6sz-
szefogds. Es itt nemcsak azokra kell gondolni,
akik ellenségesen viszonyulnak e nemzetmentd
munkahoz, hanem a cselekvé értelmiségiekre
is. Ugyanis szamtalan parhuzamosan mikddé
egyeslilet, azonos kutatast végzé tarsasag, azo-
nos célu segelyezé szervezet stb. létezik, melyek
eredményessége a magyarsag sorsanak alakita-
saban vagy jobbitasaban a felaprozottsaguk mi-
att szinte minimalis. Nagyon sok nemes lélek
igyekszik tenni valamit, akar a legkevesebbet
is a nemzetéért, de mindez koordinacio és
o6sszefogas hianyaban nem hoz, mert nem
is hozhat olyan eredményt, amennyi a bele-
fektetett energia nagysaga. Ha valaki képes
lenne megtervezni, 6sszehangolni és intéz-
ményes formaba 6sszefogni ezeket a torek-
véseket, akkor e nemzetmenté munkaban
kevesebb erbbefektetéssel is nagyobb telje-
sitményekre lennénk képesek. Talan ez a ta-
nacskozas is hozzajarul mindehhez. Ez lenne
az egyik kiut a mostani kiuttalansagban. |...]

Cselekedni még most sem késé, gondol-
jak meg jol az erre hivatottak, mert az elmu-
lasztott lehetéség felelossége az értelmiség
lelkén szarad majd. Egy nemzettéredek léte
vagy nem léte fiigg a cselekedeteiktbl, és a
torténelem igazsagos itélészék, a tétlenke-
désrél kegyetlen itéletet mond” — hangzott el
az Osszefoglalo értékelés végén.

S hogy hol tarunk ma? Nos, ha csak a kdzszol-
galati médiumokbdl értesulink, igencsak megté-
vesztd kép tarul elénk. Kdnnyen ugy érezhetjuk:
,minden a legnagyobb rendben” van. Egymast
érik a gyermek-, az ifjusagi taborok, a kilonbo-
z6 rendezvények, néplnnepélyek, falunapok, a
nyari akadémiak... Ezek tobbnyire tomegesek is,
aminek csak ordlni lehet/ne... De ha mar meg-
hallgatjuk a halkan kimondott észrevételeket,
mar nem tlnik oly rozsasnak a helyzetink. Az
utdbbi hénapokban, sajnos, mindinkabb szem-
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besulnunk kell a legujabb népszamlalas mar-
mar vészharangokat kongato lesujté adataival is,
azoknak a lehetséges kdvetkezményeivel.

Aprilis végén hozta nyilvanossagra a Szer-
biai Koztarsasagi Statisztikai Hivatal a 2022 ok-
toberében végzett népszamlalas hivatalos ada-
tait. Eszerint az orszagban 184 442 magyar él,
a 2011-es Osszeiraskor még 253 899-en éltunk
szuléfoldiinkon... Ez azt jelenti, 69 457-tel, vagy-
is 28 szazalékkal vagyunk kevesebben. Minded-
dig elenyész6 elemz6, analitikus iras jelent meg
a minden tekintetben lesujté adatokrél. Ha sor
keriilne egy ujabb kerekasztal-beszélgetésre,
err6l is meg kellene hallgatni a fiatalokat.

Atfogo, viszonylag mindenre kitéré irast a nép-
szamlalasrol a Hét Napban (majus 10.), Kartali
Raobert tollabdl olvastam. Ezt idézem szinte teljes
terjedelmében. Az utdbbi két népszamlalas ada-
tait 0sszeveti a korabbiakkal: 2002-ben 293 299-en,
1991-ben pedig 343 800-an vallottak magukat
magyarnak. Majd igy folytatja:

L,Harminc év elteltével tehat 159 358 fével
csOkkent a vajdasagi magyarsag szama, am ez
id6 alatt az orszag lakossaga is csaknem 1,17
millibval lett kevesebb, kbztiik a tobbségi nemze-
tet alkoto szerbek szama is mintegy 900 000-rel.
Szerbiaban egyébként 1948-ban, a Il. vilaghabo-
ra utani elsé népszamlalaskor a magyarok sza-
ma még 433 701 f6 volt, a kbvetkez6 évtizedben
meg gyarapodott is a kézdsseg, igy 1961-ben
voltunk a legnépesebbek 449 587 fével. Tiz év-
vel késébb 20 000-rel, még tiz évvel késébb tovabbi
40 000-rel, ujabb tiz évvel kés6bb 46 000-rel, 2002-re
pedig meg 50 000-rel csbkkent a magyarok sza-
ma az orszagban. 2011-re egy ujabb 39 000-es
fogyas kévetkezett be, a legujabb népszamlalasra
pedig a mar emlitett 70 000 fés csbkkenés jellem-
z6. Szazalékban kimutatva Szerbiaban a magya-
rok szama 1948-ban volt a legnagyobb, akkor az
0sszlakossag 6,64 szazaléka volt magyar, 1991-
ben 4,39%, 2002-ben 3,91%, 2011-ben 3,53%,
mig a 2022-beli népszamlalas szerint ez a szam
2,77 szazalékra csékkent, mikbzben a szerb
nemzetiségli lakosok az &sszlakossag 80,64
Szazalekat teszik ki.

TERULETI MEGOSZLAS

Vajdasagban 182 321 magyar él, Belgrad-
ban 1386 ember vallotta magat magyarnak, az
orszag déli részén pedig 6sszesen 735 magyar
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van: Sumadija térségében és Nyugat-Szerbia-
ban 374, mig Dél- és Kelet-Szerbiaban 361 f6. A
legnépesebb magyar k6zésség a Szabadka, To-
polya és Kishegyes kézségeket feldlelé Eszak-
Bacskaban él, 56 973 f6, eszerint itt a tobbséget
a magyarsagq alkotja, mivel ez a szam az 0ssz-
lakossag 35,57 széazaléka, mikbzben itt a szerbek
30,39 szazalékat teszik ki az 6sszlakossagnak. Az
észak-banati kbrzetben a magyarok szama 50 643,
ez az itt élé 6sszlakossag 42,96 szazaléka, itt a
tbbbségi nemzet jelenléte 43,98 széazalék. Dél-
Bacskaban 35 356 magyar él, ez a lakossag 5,82
Szazaléka, K6zép-Banatban 15 765, ami 10 sza-
zalékot eredményez, Nyugat-Bacskaban 11 846,
ami 7,67%. Dél-Banatban 8782 magyar él, ez
3,37 szazaléka a lakossagnak, Szerémségben
pedig 2956, ez 1,05 szazalékot tesz ki. Az bsz-
szeirasbol az is kiderdil, hogy a vajdasagi magyarok
koziil 108 722 ember él varosban, koziiliik 48 993 a
férfi és 59 729 a nd. A nem varosi kérnyezetben él6
magyarok szama 75 720 f6, 36 533 férfi és 39 187
né. Zomborban 70 818 ember él, kbziiliik 6539 ma-
gyar. Apatinban 23 155, ebbél 1870 a magyar.
Kulan a 35 592 emberbdl 2660 f6, Hodsagon
a 24 926 emberbdl 777 vallotta magat ma-
gyarnak. Pancsovan 115 454 lakosbdl 2412
a magyatr. Alibunar kézseg 17 139 lakosabol 197
magyar. Fehértemplom 14 451 ember ofthona,
koziiliik 279 magyar. Versecen dsszesen 45 462
ember él, 1571 magyar. Antalfalva 21 178 pol-
garabol 15697 magyar. Kevevara kézség 28 141
lakosébol 1778 magyar. Opéva kézség teljes la-
kossaga 9462 f6, ebbdl 35 a magyar. Zichyfalva
kbzség 8957 ember ofthona, kbziiliik 913 ember
vallja magét magyarnak. Ujvidéken 368 967 em-
ber él, itt a magyarsag szama 10 000 f6 ala cs6k-
kent, pontos szama 9792. Bacs k6zsegben 11 431
polgar él, a magyarok szama itt 632. Palanka k6z-
ségnek 48 265 lakosa van, ebbdl 1045 magyar.
Petrécén 11 512 ember él, itt 75 magyar van.
Belcsény kbzsegben az 6sszlakossag szama
13 875, ebbdl 217 magyar. Becsén 30 681 16 él,
ebbll 12 482 a magyar. Verbaszon 36 601 em-
ber lakik, kbztik 1949 magyar. Zsablyan a 23 853
polgarbdl 19 magyar. Szenttamas 14 357 polgara
kéziil 2609 magyar. Karloca kbzség 7872 lako-
sa koéziil 146 a magyar. Temerinben 25 780 f6
lakik, koziilik 5607 a magyar. Titelen 13 984 a
lakossag szama, ebbdl 612 magyar. Nagykikindan
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49 326 f6 az 6sszlakossag, 4856 magyarral. Adan
13 293 16 él, itt a magyarok szama 9666. Ma-
gyarkanizsan a 20 141 polgarbol 16 740 magyar.
Torbkkanizsa 8627 ember lakohelye, ebbdl 1956
magyar. Zentan 17 953 ember él, kéziiliik 13 590
f6 vallotta magat magyarnak. Csoka 8556 lako-
sa koziil 3835 embernek magyar az anyanyelve.
Nagybecskerek k6zsegben 105 722 f6 él, ebbdl
81 066 a szerbséghez tartozik, a magyarokhoz
pedig 8174 f6. Begaszentgyobrgy kézségben 6sz-
szesen 13 412 ember él, ebbdl 2286 magyar.
Magyarcsernyén 8147 f6 él, ebbdl 1247 magyar.
Térékbecse dsszesen 19 886 f6 otthona, kozlillik
2915 magyar. Torontalszécsany kézsegben 6sz-
szesen 10 544 ember él, kbztiik 1143 magyarral.
Szerémségben pedig Szavaszentdemeter, Ingyia,
Urég, Pecsince, Ruma, Opézova és Sid kézségek-
ben ésszesen 2956 magyar van, mik6zben a fel-
sorolt hét kbzségben 6sszesen 282 547 ember él.

SZABADKA TOBBE MAR NEM MAGYAR
TOBBSEGU VAROS

Szabadkan 123 952 f6 él, ebbdl 38 174 szerb
nemzetiségu, 37 200 magyar. A horvatok szama
itt 10 431 f6, szamottevé a bunyevac lakossag is
9060 fével. Ebben a varosban egyébkent 13 380
f6 nem kivant nyilatkozni nemzeti hovatartozasa-
rol, és tovabbi 5901 embernek ismeretlen a nem-
zetisége. Az Eszak-bacskai kérzetbél Topolya la-
kossaga 26 228 fét tesz ki, itt a magyarok szama
14 599, a szerbeké 8185. Kishegyesen pedig az
0sszlakossag 9983 f6, a magyarok itt 5174-en
vannak, a szerbek szama pedig 2313.

A NEPSZAMLALASI ADATOKRA RANYOMTA
BELYEGET AKULSO ES A BELSO MIGRACIO IS

Az 1960-as évekig lehetett népszaporulatrol
beszélni, azbta csupan népessegcsdkkenes ta-
pasztalhato. Ezért a népessegfogyas nem, in-
kébb annak meértéke okozott most meglepetést
— vélemeényezte az adatokat Barlai Jen6 szoci-
olégus. Mint mondta, a negativ folyamatok most
halmozodnak: azok a vajdasagi magyarok, akik
a ’'90-es években és azutan sziilettek, majd idé-
kézben elhagyték az orszagot, most értek abba
a korba, hogy csaladot alapitsanak és gyerme-
ket véllaljanak. Ezzel duplazédott a fogyas, most
ugyanis nem csupan azok okozzak a hianyt, akik
elmentek, hanem az 6 gyermekeik sem ide szii-
lettek. Tovabbi elemzésre ad majd lehet6séget,
ha megjelennek a részletes adatok telepliilés- és

korosztalyszinten. A szakember tovabba arra is
ravilagitott, hogy a varosokbdl nagyobb az el-
vandorlas, mint a falvakbol, a varosiakat ugyan-
is nem hatraltatta a réghdz kétottseg. A '90-es
években, tehat az elsé elvandorlasi hullamban
a lakossag mozgékony része tavozott leggyor-
sabban, tehat a varosiak, a fiatalok, a jomoduak
€s a kbzéposztalybeli lakosok. Most az 6sszesi-
tett adatok szerint egyébként csaknem félmillié
lakosnak nem ismerjiik a nemzetiségét, ebbdl
t6bb mint 300 000 az ismeretlen kategoériaba
tartozik. Egyelére a szakemberek ezt nem tud-
Jak értelmezni.

AZ MNT 35 TAGU MARAD

A most kbzzétett népszamlalasi adatok nem
befolyasoljak hatranyosan az MNT miik6dését. A
nemzeti tanacsokrol sz0l6 tbrvény szerint eqy nem-
zeti k6z6sség nemzeti tanacsa legalabb 15, legfel-
jebb pedig 35 tagot szamlalhat. A Magyar Nemzeti
Tanacs 35 taggal miikddik, és ez a most kbzzétett
adatok tiikrében sem fog valtozni, hiszen a hata-
lyos térvény rendelkezése szerint az a nemzeti kG-
z6sség, amelynek létszama a legutobbi népszam-
lalas eredménye szerint meghaladja a 100 000 f6t,
35 tagu nemzeti tanacsot mikodtethet.

VMSZ: A SZAMOK TUKREBEN

A Vajdasagi Magyar Szévetség Elnbksége is
elemezte és értékelte a népszamlalasnak a nem-
zeti hovatartozasra vonatkozé adatait. A VMSZ
az adatokat valésnak tartja — all a part allasfogla-
lasaban. Mint irtak, ténykérdésként kezelték a lé-
lekszam csbkkenését, de ezzel a mértekkel nem
szamoltak. Azt feltételezték, hogy még mindig
200 000 feletti lesz a vajdasagi magyarok sza-
ma. Hozzateszik, hogy a szamok alakulasanak
okait keresve semmiképp sem kell elfelejteni,
hogy a vajdasagi magyar k6z6sség eléregedo-
ben van, hosszu évtizedekre visszamenben a
demogréfiai mutatok negativak, a mortalitas sza-
mai tbbbszb6rései a sziiletéseknek, ami egy tizen-
két éves periodusban szamaranyaiban jelentésre
duzzad, a nagy fogyas jelentds részét kitéve. A
kbézleményben ramutattak arra, hogy tébben a
nemzetegyesitést, a magyar allampolgarsagot
kialtottak ki féblin6snek a szamok alakulaséért.
A VMSZ ezt az allaspontot a lehet6 leghatarozot-
tabban elutasitja. A part szerint a vajdasagi ma-
gyarok elsésorban érzelmi okokbdl, a nemzethez
valo érzelmi tartozas kb6zjogi megerdésitése miatt
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igényeltek a magyar allampolgarsagot. Hozza-
teszik, kilenc évtized utan kbzjogi értelemben is
magyarnak lenni végre elény. Kiemelik tovabba,
hogy a tizes évek kbzepén elindult eqy harma-
dik, az utols6 harom évtizedet figyelembe vevé
erOteljes elvandorlasi hullam. Az emberek koziil
Sokan ugy déntéttek, Magyarorszagon vagy meg
tavolabb folytatjak életiiket. A VMSZ fajdalommal
szembesitilt a jelenséggel, de emiatt soha senkit
nem szolt meg, az egyéni és a csaladi déntés-
hozatali szabadsag megvaldsulasaként élte meg
ezeket a déntéseket. »Lattuk a folyamatot, de mi
tagadas, mivel oly erds volt, részben mar kbzhan-
gulatta valt, megallitani nem tudtuk, megallitasa-
hoz gyengék voltunk.« Mint irjak, a VMSZ azokért
politizal, akik ugy déntottek, itthon kivannak bol-
dogulni. »A 184.442-ért! Es vérjuk vissza azokat,
akik ugy dbntenek, visszajonnek. Itthon is sok
minden megvéltozott és véltozik. Allaspontunk
nem politikai szolam! Az elmult évek bizonyitottak
az allitast! A gazdasagfejlesztési program 14.000
sikeres palyazoja, az oktatasi-nevelési tamoga-
tasok tobb tizezer kedvezményezettje, az dvodak
fejlesztése, a magyar osztalyok tanuldi, akikért
egyenként megklizdiink, hogy anyanyelviikbn
tanuljanak, a templomok tébb tizének felujitasa,
az életkériilmények javitasat szolgald infrastruk-
turalis fejlesztések felsorolhatatlan sora, a md-
velddési egyesliletek munkaja és teljesitménye,
az Oszténdijprogram, az ujvidéki egyetemi kol-
légium lehetdségei, a raszoruld id6sek tamoga-
tasat szolgalo tanyagondnoki rendszer, kulturalis
intézményeink nemzetmegtarté eréfeszitése és
meég annyi minden mas, a cselekedetiink altali bi-
zonyiték. A VMSZ soha nem menekiilt a felelGs-
Ségtél, soha nem tartotta 6nmagat hibatlannak és
tokéletesnek, de nem érzi magat a népszamlalasi
adatok okozojanak. [...] Még igy, 184.442-en is tul
Sokan vagyunk ahhoz, hogy megadjuk magunkat,
lemondjunk énmagunkrol, kézdsségi és egyéni
boldogulasunk alakitasanak és alakulasanak jo-
garol« — all a VMSZ kézleményében.”

Lesz-e ujra Tiindérkertiink?
Simon Vilmosnak, a budapesti székhely( Vaj-

dasagi Barati Tarsasag elnokének jegyzete a fen-
ti cimmel jelent meg a mar emlitett Hét Napban:
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~Amikor el6szér meglattam a friss, szerbiai
népszamlalasi adatokat, mély fajdalom nyilallt
belem legbeliil. A vajdasagi magyar k6z6sség
Szamara lesujtéak ugyanis az adatok. Nem va-
gyok az az ember, aki szeret keseregni vagy
hibaztatni masokat. Hogyan is lehetne? A Tria-
non utani kitelepitéseket, majd a Il. vilaghaboru
veszteseégeit megfejelte a partizanterror (ahol
40-50 000 magyar lett kivégezve), aztan kévet-
kezett a véres délszlav polgarhaboru, amikor
Sok tizezer fiatal ment el csaladostol a behivok
elbl, mert nem akarta a volt szomszédjait, bara-
tait gyilkolni. Aztan megjelent eqy reménysugar,
hogy megallithatdé a k6zdsség fogyasa, jobbra
fordulhat minden. Nincs jogom beleszdlni vagy
kioktatni barkit, immar ugyanis huszonét éve
nem ott élek. Persze sokat jarok haza, megvan
a csaladi haz, és sokan azt is tudjak a k6z6sség-
bél, mennyit segitiink innen. Ett6l még a lelkiis-
meret-furdalas bennem él és mozog, hogy el-
mentem, elhagytam kbzbsséglinket. Ezért csak
javasolni szeretnék. Ne hibaztassuk egymast, a
kbzbsseg vezetdit, azokat, akik elmentek, vagy
azokat, akik nem mentek el. Kapaszkodjunk
mindannyian 6ssze, és talaljuk ki egytitt, mitol
lesz Vajdasag ujra az egykorvolt Tiindérkert,
ahova a teljes régio6 lakossaga igyekezett meg
a Monarchia idejében. Itt hozza ugyanis a féld a
legbbéségesebb termést, itt terem a legfinomabb
izl gyiimalcs, itt készitik a legjobb husterméke-
ket, itt a legvidamabbak az emberek a Karpat-
medencében. Talaljuk ki egytitt, mitél lesz djra
vonzo a fiataloknak, miben tudjuk egymast segi-
teni, hogy egyre tobb csalad dontsén ugy, hely-
ben akar boldogulni, haza akar térni. Ide a poli-
tikai termékek, szlogenek nem elegek, 6szintén
vizsgéljuk meg a szivink-lelkiink, hasznaljuk
az esziinket, nézziik meg, mire van szliksé-
glik, miben tudjuk segiteni 6ket. Nem jokedvbdl
mennek el az elmendk, valami hianyzik nekik,
talan a megbecsiiltség, a j6vokép. Fogjuk meg
minden egyes ember kezét a kbzésseglinkben,
senkit ne hagyjunk hatra. Ne folytassunk ideolo-
giai vitakat, adaz és értelmetlen szekérharcokat.
Beszéljink arrdl, hogyan tudnank mindannyian
6sszefogni, hogy ujra Tiindérkert legyen Bacs-
ka, Bansag és Szerémség. En ezért szivesen
dolgozom, sokatokkal egyuitt.”
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