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A kézelmultban jelent meg az Okologikus tarsa-
dalom fenntarthaté népességgel cimii 400 oldalas
konyvem a Gondolat Kiadé gondozasaban.! A mii
apropdjat két sulyos, egymassal szorosan 6ssze-
flggd valsag jelenti, jelesul a kdrnyezeti és a de-
mografiai valsag. A tulnépesedés és a kornyezeti
valsag kozotti 6sszeflggés jol ismert, az azonban
mar kevésbé, hogy a fejlett vilag eloregedése és
un. természetes (migracié nélkuli) fogyasa sem
fenntarthato folyamat. Ez utdbbi folyamat azért is
rossz, mert csokkenti az emberiség etnikai, nyelvi
és kulturalis sokféleségét. Ha rossz a tulnépese-
dés, mert a kornyezet leromlasat idézi eld, és ha
rossz a népességcsokkenés, mert eloregedeést és
kihalast eredményez, akkor a helyes valaszt csak
az alland6 népesség jelentheti, mert igy elkerul-
heté mindkét demografiai probléma.

A hat részbdl allo kdnyv filozofiai alapjat a
naturalizmus és azon belul az 6konaturalizmus
jelenti. Mar az elsé részben megfogalmazasra
kerlilnek azok a filozdfiai és rendszerelméleti
kérdések és nézetek, amelyek a gondolatmenet
alapjat képezik. Elészor is hogyan kell értelmez-
ni a naturalizmus és az ember viszonyat? Ha
minden természet, ahogy azt a naturalizmus al-
litja, akkor az ember és az emberi kdzosségek
is természeti 1étez6k, ugyanakkor az ember és
azon belul az emberi ész egyik kdzponti sajatos-
saga a természet feletti hatalom és uralom. Az
emberi ész nemcsak a kulsd természet, vagyis
a természeti kornyezet, hanem az emberi és a
tarsadalmi test folott is hatalmat akar. Ez okbal
jellemzi az embert az a végzetes ellentmondas,
hogy ,természetellenes természeti lény”. Szin-
tén ebben a részben kap kozponti szerepet a
nyitott és a zart disszipativ rendszerek fogalma,
az el6bbire példa az egyed és a populacio, mig
az utdbbira az dkoszisztéma és a bioszféra. A
nyitott disszipativ rendszerek forrasanyagokat

vesznek fel és hulladék anyagokat adnak le, mig
a zart disszipativ rendszerek kizarolag alacsony
entrdpiaju energiat vesznek fel, és hét adnak
le. A konyv fontos pillére az egyed feletti, vagy-
is szupraindividudlis létezés. Az 0©kologiaban
ma mar teljesen elfogadott, hogy a nem human
szupraindividualis létez6k — ugymint a popula-
cid, faj, okoszisztéma, biom és bioszféra — oko-
l6giai realitasok. A tarsadalomtudomanyokban
azonban még mindig vitatjak a human jellegl
szupraindividualis 1étez6k, ugymint csalad, nem-
zetség, torzs, nép és nemzet realitasat. Ebben a
vitaban én a realista allasponton allok, és abbdl
indulok ki, hogy nemcsak a nem emberi, hanem
az emberi vilagban is vannak szupraindividualis
entitasok. Az egy masik kérdés, hogy a moder-
nizacidval egyutt jaro individualizacié megval-
toztathatja ezeknek az entitdsoknak a jellegét.
Allaspontom szerint az ember eredendéen ké-
zOsségi lény, ami szorosabb, mint a tarsas, de
lazabb, mint a szuperorganikus Iétforma. Ennek
a kozdsségi létformanak a legfejlettebb formaja a
nemzet, amelyet érdemes meg6érizni.

A konyv masodik része a természet és az em-
ber kdzotti anyagcserét targyalja. Ebben a sza-
kaszban egyrészt ramutatok arra, hogy a termelés
egy Janus-arcu folyamat, amelyre egyarant jellem-
z0 a gazdasagi értékek teremtése és a természeti
értékek pusztitasa. Azaz a termelés nem terem-
tés, hanem egy olyan pusztité folyamat, amely a
természeti értékekbdl gazdasagi és tarsadalmi ér-
tékeket allit el6. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy
a természetpusztitd termelést a lokalisan valtozé
természeti adottsagokhoz kell optimalizalni. To-
vabba éles kulonbséget teszek a természeti kor-
nyezetikkel dsszhangban él6, vagyis megtarto
és fenntartd, illetve a természeti kornyezetiiket ki-
zsakmanyold, vagyis elvevé és nem fenntarthatd
kulturak kozott. Az el6bbi tipus nemcsak a termé-
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szeti, hanem a human kornyezetével is békében
tud élni, mig az utdbbi tipusu kultura szukségsze-
rlen haboruban all mindkettével. A tarsadalmak
eredendden populacios jellegi strukturak, s mint
ilyenek, nyitott rendszerek, azonban a noveke-
désuk eredményeképpen ma mar az 6kosziszté-
makat is magukban foglaljak, ezért az dkologikus
tarsadalmaknak egyre inkabb az 6koszisztémak
sajatossagait is fel kell vennilk, azaz zart és éallan-
dé allapotuva kell valniuk. Tehat a nyilt rendszer(
novekvé nemzetgazdasagoknak at kell alakulniuk
egy zart rendszer( allandoé allapotu gazdasagga.
Ezt az okologikus allapotot a nemzetgazdasagok
elvileg sohasem tudjak teljesen megvalositani, de
egyre jobban meg tudjak kozeliteni.

A harmadik rész a nép fogalmat jarja kordl.
Ertelmezésem szerint a nép eredendéen olyan
természetes kdzosség, szupraindividualis egy-
seég, amelyet a k0zO0s szarmazas, eredet és
nyelv jellemez. Ebben a részben kitérek a nép,
a nemzet és az allam fogalmara és egymashoz
valo viszonyara, tovabba a modernizacionak és
a globalizacionak a népre gyakorolt negativ hata-
sara. Ramutatok arra is, hogy jelenleg a nép és a
nemzet fogalma a globalistak és a szuverenistak
kozotti kultarharc centrumaban all.

A negyedik rész témaja a bevandorlas. A hang-
suly nem az adatok, hanem a kulonboz6 értelme-
zések (nyitott hatarok, idegen, identitas) bemutata-
san van. Az otodik rész a reprodukcio ideologiai,
technikai és etikai kérdéseit elemzi, tovabba hang-
sulyozza a termékenységtudatos tarsadalom szuk-
segessegét, amely nemcsak a gazdasagi, hanem
a demografiai folyamatokra is figyel. A hatodik
rész roviden kitér Izrael példajara, mint az egyet-
len olyan fejlett nyugatias jellegli nemzetre, ahol a
termékenységi aranyszam nem alacsonyabb, mint
2,1 gyerek/nG; tovabba a fejlett orszagok viszony-
lataban a nyugdijrendszer és a f6allasu anyasag
intézményét elemzi. A konyvet egy 6sszefoglald
fejezet zarja. A kovetkezd részlet a konyv 6tddik
részébdl, Az ideolégiak és népesedés cimii 17. fe-
jezetb6l szarmazik (262—266. oldal).

*kk

,17.8 Z6ld ideologiak
A z0ld eszméket altalaban a radikalis—mérse-
kelt, illetve a baloldal-jobboldal tengelyeken he-
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lyezik el. Radikalis zOld iranyzatot jelent tobbek
kozott a zéro novekedés, nem novekedés, mély-
Okoldgia, tarsadalmi 6kolégia, 6kofeminizmus,
allatfelszabaditas, allati jogok. Mérsékelt kornye-
zeti gondolkodashoz soroljak a természetvédel-
met, az allati j6lét mozgalmat, a fenntarthaté fej-
|6dést, a gyenge antropocentrikus iranyzatokat,
beleértve a kulonb6z6 vallasok teremtésvédo
vonulatait.

Murray Bookchin (2006) a marxizmust és
a zold gondolkodast az els6k kozott kapcsol-
ta Ossze, és kidolgozta a tarsadalmi 6kologiat
(socialecology). Az amerikai szerz6 a piac, a
hierarchia és az osztalytarsadalom kombinacio-
jat tekinti a kdrnyezetszennyezés f6 okozojanak.
Bookchin sok mas radikalis baloldali kdrnyezet-
filoz6fushoz hasonldan a kapitalizmus és a libe-
ralizmus ellensége. A fenti irdnyzaton tul még a
z06ld baloldalhoz sorolhat6é az 6koanarchizmus, a
tarsadalmi igazsagosséag, okoszocialis piacgaz-
daség, z0ld emancipaciés mozgalmak, beleértve
a kisebbségek, nék és allatok felszabaditasat.

A z0ld gondolkodas viszonylag hamar felis-
merte, hogy az Okoldgia és a kornyezeti valsag
globalis jellegl, lasd a Néma tavasz vagy A né-
vekedés hatarai cim( munkakat. Ugyanakkor a
z0ld klasszikusok azt is hangsulyoztak, hogy
a megoldasnak lokalisnak kell lennie, ahogy a
hires szlogen is mondja: »Gondolkodj globa-
lisan, cseleked] lokalisan.« Az utobbi idében
megjelentek a zold liberalis és zold globalista
nézetek is. Ezek szemben &llnak a klasszikus
Okologizmussal, amely kimondottan liberaliz-
mus- és globalizmusellenes volt, és tamadta
a piacgazdasagot, nagy vallalatokat, szabad
kereskedelmi tarsulasokat, valasztott birdsa-
gokat stb.

A jobboldali zéld gondolkodashoz sorolhatdk
azok a konzervativ szerz6k, akik a megé6rzés
jelentéségét hangsulyozzak nemcsak a termé-
szetvédelem, hanem a tarsadalom esetében is,
akik jelentds szerepet tulajdonitanak a népnek,
a nemzetnek és nemzetallamnak a kornyezetvé-
delemben, tovabba a vallasos megkozelitésnek.
A szekularis jobboldali zéld filozofianak jelentés
szerz6je Roger Scruton. Kornyezetfilozéfiaja
szorosan kapcsolodik a liberalis konzervativiz-
mushoz és nemzeti elkételezettséghez. Scruton
a kapitalizmus baratja, tehat ebbdl a szempont-
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bdl liberalis, és elutasita a piac marxista kri-
tikajat. Masrészrél Scruton (2018) a piac intéz-
menyét alapvetéen nemzetallami keretek kozott
képzeli el, és elutasitja a globalista ujitasokat és
a joguralmanak azt a fundamentalista értelme-
zését, amely a népszuverenitas és a tobbségi
akarat felszamolasaval fenyeget. Az angol szer-
z6 bevezeti és népszerlsiti az oikophilia (otthon
szeretete) fogalmat, beleértve a helyi kornyezet
szeretetét is. Szerinte kizardlag ez az érzés ad-
hat motivacioét az embereknek, illetve a nemzeti
kdzOsségeknek ahhoz, hogy megvédjék a sajat
kornyezetiuket. Az oikophilia egy olyan egyete-
mes érzes, illetve megkozelités, amely képes a
lokalis 0koldgiai problémakra reagalni, legyenek
azok kornyezeti, demografiai vagy éppen gazda-
sagi jellegliek. Egy tulnépesedd lokalitasban az
oikophilia fogalmabdl a termékenységi rata csok-
kentése kovetkezik, mig egy tulfogyasztd loka-
litdsban a fogyasztas csokkentése. S ami talan
ennél is fontosabb: ezek a tarsadalmi mozgasok
nem egy kulsé és felsébb burokratikus szervezet
parancsara kovetkeznek be, hanem egy belulrél
fakadé civil szervez6désbdl.

A 21. szazad elején egy Uj ideologiai ellentét
alakult ki, amelynek centrumaba a globalizmus
kérdése all. A f6 valasztdévonal a globalistak és
a szuverenistak kozott huzddik, s ennek meg-
feleléen a taborok is Ujraszervezédnek. A glo-
balistak szoros kapcsolatban a liberalisokkal és
kiegésziilve a feministakkal, radikalisokkal, ujbal-
oldallal, LMBTQ és woke mozgalommal alkotjak
az egyik tombot. A késé modernitas masik nagy
ideoldgiai centrumat a szuverenistak jelentik,
akik kiegészllnek a kilénb6zd népi, nemzeti,
konzervativ és vallasi ideoldgiakkal. Ebben az
ideologiai haboruban a szuverenistak vannak
konzervativ pozicidban, mert ragaszkodnak a
status quédra épuld jelenlegi rendszerhez.

Ez az ideoldgiai megosztottsag a zdld ideolo-
giat is megosztja. Egyrészt a zold ideoldgia meg
akarja valtoztatni a jelenlegi kornyezetpusztitd
status quét, tehat a pozicidja a priori haladd. Eb-
bél pedig az kovetkezik, hogy a jelenlegi ideologi-
ai haboruban a zodldek automatikusan a haladok
taboraba kerlinek, mivel 6k is radikalis valtozta-
tasokat akarnak a human vilagban. Masrészt a

zOldek altal javasolt vjitasok tartalma leginkabb a
neoliberalizmussal é€s a globalizmussal all szem-
ben. Ez a kettGsség polarizalja a zold gondolko-
dast, ahol az egyik végletet a zold globalizmus,
mig a masik végletet a zold lokalizmus jelenti, e
kettd kdzott helyezkedik el a zold patriotizmus.

A z6ld globalizmus altalaban antinatalista, ami
egyrészt visszavezethetdé a malthusi nézetekre,
masrészt arra az egyszer( logikara, hogy tobb
ember nagyobb Okologiai labnyomot és kornye-
zetterhelést jelent. Ezzel parhuzamosan az egy-
re kevesebb ember egyre kisebb kdrnyezetter-
helést jelent. Tehat az eloregedd és csokkend
népesség kornyezetveédelmi szempontbdl el6-
nyosnek tlinik. Ezen az alapon persze az élo ter-
meészetnek az a legjobb, ha az emberiség kihal.
Néhany mélyzold iranyzat kétségkivul ezt a ki-
halasi nézetet képviseli, amely nyilvanvaléan egy
antinatalista pozicioval jar egyutt. Az emberiség
kihalasa azonban a legfébb rossz (lasd 1.6 pont).

Szintén antinatalista pozici6 kovetkezik a zold
globalizmusnak abbdl a nézetébdl, hogy az em-
beriséget egy homogén sokasagként fogja fel, és
ezért csak az emberiség 0sszlétszamaval foglal-
kozik. Mivel jelenleg az emberiség létszama no,
ezért a zOld globalizmus antinatalista poziciét
foglal el. Az egy érdekes kérdés, hogy ha az em-
beriség létszama régbta csokkenne, és a népes-
ségszam kritikusan alacsony lenne, akkor a zold
globalizmus megvaltoztatna a nézetét, vagy to-
vabbra is antinatalista lenne. Példaul a mélyoko-
l6gia platformja explicit médon is kimondja, hogy
az emberiség létszama tul nagy (4. és 5. tézis),
tovabba mindenkit arra szdlit fel, hogy vegyen
részt a mélyokolégia programjanak a megvalo-
sitdsaban (8. tézis), ami ebben a vonatkozasban
azt jelenti, hogy vallaljon kevesebb gyereket, és
propagalja a gyermekmentes életet.?

Ma mar vildgosan latszik, hogy Malthus tobb
kérdésben is tévedett. A legfontosabb az, hogy
a demogréfiai atmenet masodik szakaszara jel-
lemz& magas szlletési szamokat abszolutizal-
ta, és nem vette figyelembe azt a lehet6séget,
hogy a népességrobbanas csak egy atmeneti
demografiai jelenség. Manapsag a gazdag or-
szagok nem a népességrobbanassal, hanem a
demografiai tél problémajaval néznek szembe.

2 Devall, Bill - Sessions, George (1985) Deep Ecology. Gibbs M. Smith, Salt Lake City. p. 70
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Ugyanakkor az is igaz, hogy Afrika népessége
valamiért beszorult a demografiai atmenet ma-
sodik szakaszaba, amelyet a népességrobbanas
jellemez. Tehat Afrika lakossaga, és rajta keresz-
tul az egész emberiség, még kuzd a tulnépese-
dés problémajaval.?

Egy antiglobalista alternativat jelent a
bioregionalizmus, amely egy decentralizalt, he-
lyleg megalapozott gazdasagra utal. E nézet
szerint els6sorban a helyben készult és helyben
gyartott dolgokat kell hasznalni. Azokat a java-
kat, amelyek a régioban nem allithatok el6, a
kozvetlen szomszédsagbol kell behozni. Kivéte-
lesen a kereskedelem kiterjeszthet6 a kontinens
terlletére is. Meg kell értenink a helyi régié
eltartoképességét, és egy allando népességsza-
mot kell fenntartani. Ebben az 6kologikus vilag-
ban tisztelik a taj adottsagait és a hely szellemét.
A bioregionalis tarsadalom koncepcitja 0ssz-
hangban all a Gaia-elmélettel.

A bioregionalizmus szerint a szabad vilag-
kereskedelem sem nem Okologikus, sem nem
fonntarthatd. A felfokozott fogyasztas és a ke-
reskedelem rengeteg energia-, id6- és koltség-
pazarlast jelent. A kormanyok mindig azt allitjak,
hogy a gazdaség fejlédésének és er6sodésének
egyetlen mddja a kulféldi piac megtalalasa. Ez
azonban nyilvanvaléan nem lehet univerzalis
megoldas, hiszen a vilagkereskedelemben a ja-
vak aramlasanak ki kell egyenliteni egymast, el-
lenkezd esetben elkerulhetetlen az eladdsodas.
Arrél nem is beszélve, hogy a cserearanyok Ki-
alakult rendszere 6nmagaban is hatranyos hely-
zetbe hozza a periferikus és félperiferikus hely-
zetben levé orszagokat.

A bioregionalizmus szintén elutasitja a kultu-
ralis és politikai globalizaciét. E folyamatok cél-
ja egy olyan homogén vilagtarsadalom létreho-

zasa, amely mindenutt ugyanazt a tarsadalmi
strukturat hozza létre Alaszkatol az Egyenlitbig.
Ez a gyakorlat teljes mértékben kiszakitja az em-
bert a sajat kdrnyezetébdl, és egy attdl fliggetlen
univerzalisan érvényes életformara kényszeriti.
A bioregionalizmus szerint ez a torekvés eleve
nem lehet sikeres, mert a FOldon olyan mérték
foldrajzi, tarsadalmi, kulturalis stb. kildnbségek
vannak, amelyeket nem lehet, de nem is szabad
egységesiteni.

A bioregionalizmus ugyanakkor kritikus a je-
lenleg létez6 allamokkal, amelyek a mult birodal-
mainak és katonai hoditasainak a maradvanyai.
A népek tagolddasaban a politikai-etnikai hatarok
helyett a természeti régioknak kellene meghata-
rozd szerepet kapniuk. A biorégidknak olyan ter-
meészeti realitdsokon kellene alapulnia, mint a fo-
lyok, hegyek, volgyek, kulturak és nyelvek. Mind-
ezek alapjan ugy tinik, hogy a bioregionalizmus
a zold globalizmushoz hasonldan ellenségesen
viszonyul a népekhez, nemzetekhez, nemzetal-
lamokhoz és a hatarérizethez.

A z6Id patriotizmus szamos kérdésben egyet-
ért a bioregionalizmussal, a donté kulonbség az,
hogy ez az irdnyzat a népeket is értékes termé-
szeti alkotasoknak tekinti, ahol az emberi egytt-
mikddés legmagasabb szintje érheté el. Ezért a
természeti kdrnyezet védelmével parhuzamosan
a népeket is, illetve a néphez szorosan kapcsolé-
do nemzetet és nemzetallamot is meg kell 6rizni.
Mivel az él6 természet alapvetden zart és staci-
onarius jellegl okoszisztémakbdl all, ezért a né-
peknek és nemzeteknek is alapvetéen zart, fenn-
tarthatd és stacionarius jellegivé kell valniuk. A
fentiekbdl kovetkezik, hogy minden népnek és
nemzetnek a kettes termékenységi aranyszamra
és a minimalis mértéka (individualis) jellegl mig-
raciora kell torekednie.”

3 Toth |. Janos (2021): Demografiai tél. A modernizacio sotét oldala. Gondolat Kiadd, Budapest
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