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Molnar Imre

Kihivas és feladat volt szamomra,
hogy miként lehet a gyuloletet
kolcsonos megbecsulésre csereélni

- a példamutaté torténésszel Gubas Agota beszélgetett

Molnar Imre felvidéki gyokerl szociologus,
torténész, diplomata megemlékezése Duray Mik-
|6srol az Aracs e szamanak hasabjaira Csampai
Otté felvidéki munkatarsunk barati segitsége ré-
vén kerllhetett. A felvidéki magyarsag ragyogoé
személyiségének, Esterhazy Janos politikusnak
az elkotelezett életrajzkutatdja, Molnar Imre tudos
professzor mostani és reményeink szerint jovobe-
ni gondolatai segithetnek abban, hogy a délvidé-
ki és az egész Karpat-medencei magyarsag erét
merithessen nemzettudatanak megerésitéséhez
az olyan példaértéki életutakbdl, mint amilyen
Duray Miklosé vagy Esterhazy Janosé. Hogy erre
milyen régdta és még mindig milyen nagy szukse-
gunk van, alljon itt egy idézet 2008-bdl.

»A Kilencvenes évek legelején a »térténelmic
VMDK kézzétette azt a jelszot, hogy »Talpra all-
tunk! Megmaradunk!« Ez a lelkeket melengeté
megallapitas akkor valoban valésnak latszott.
[...] Az6ta mar szamtalanszor radébbenhettiink,
hogy mindez tulzott optimizmus volt [...]. Azzal
sem szamoltunk, hogy az itteni magyarsagban,
de féleg az értelmiségben van-e annyi nemzet-
tudat és gerincesség, hogy akar a megprobalta-
tasokat is vallalva, kiharcolja a megmaradasunk
feltételeit. Van-e nekiink is egy Tékés LaszIonk,
Duray Miklosunk vagy Janics Kalmanunk, aki
akar a bértont is vallalva, kiall a magyar lgye-
kért...” (Gubés Jen6: Talpra Alltunk? Megmara-
dunk? Intézményeinknek van-e magyar szellemi-
sége? Aracs, 2008. 2. szam)

Hogyan latja, a mai egyre inkabb az érté-
kek pusztitasarél szo6lé globalizalédé vila-
gunkban miért van szilkksége a magyarsag-
nak — és kulonésen a kisebbségi sorsban

éléknek — olyan utmutatékra, mint a fentebb
emlitett személyiségek?

— Mindenekel6tt szeretném megkdszonni az
Aracs c. folydirat szerkesztdinek odafigyelését
arra a sorskdzosségre, amely (sajnos immar
véglegesen néhai) Duray Miklos és Esterhazy
Janos életmiivében altalanos érvenyl tanulsa-
gokat hordoz magaban minden, az anyaorszag-
tol elvalasztott magyar nemzetrész szamara. Az
altaluk felvallalt, megmaradast szolgalo kiizde-
lem MA, valéban az értékek tudatos pusztitasat
magaval hozd globalizalodd vilagunkban, egyre
szélesebb kor(i érvényességgel van jelen, és
egyre surgetdbb kihivast jelent a korunk huma-
nitdsanak maradékaért kiuzdd embertarsaink
szamara. A MEGMARADAS fogalméanak veszé-
lyezettsége ugyanis ma mar nem szilkithetd le
a nemzeti és etnikai kisebbségben él6 nemzet-
részek, kulturalis kozosségek korére. MA egész
nemzetek néznek szembe a megmaradas vagy
pusztulas létront6 dilemmajaval. Ma, sajnos, ujra
szemiink elétt zajlik az Oszévetség II. tdrvény-
konyvében megfogalmazott valasztas dilem-
maja: ,Nézzétek, aldast és atkot ajanlok ma fel
nektek: aldast, ha engedelmeskedtek az Ur, ati
Istenetek térvényeinek: [...] atkot, ha nem enge-
delmeskedtek az Ur, a ti Istenetek térvényeinek,
hanem letértek [...] az utrdl [...], és mas isteneket
kovettek, akiket nem ismertek.” Ugy tlnik, mint-
ha ma az emberiség egy részének — s minde-
nekel6tt az eurdpai civilizaciot képviseld nyugati
orszagoknak — valamilyen kabult onkiviletben
az lenne a legfontosabb tennivaldja, hogy minél
nagyobb létszamban és minél gyorsabban térjen
le az eddig jart utrdl, vagyis az ,aldas” helyett az
,atkot” valasztva (maga és utddai szamara) ro-
han a szakadékba. Milyen érdekes, hogy ebben
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a helyzetben mi, akiket kisebbségi Iétinkbdl fa-
kadoan a megmaradasért folytatott kizdelem az
id6k folyaman megedzett, egy bizonyos helyze-
ti elényt tudhatunk a magunkénak épp az olyan
gondolkodo és élen jar6 személyiségek élet-
mivének koszonhet6en, mint akik a feltett kér-
désben is szerepelnek (s akiknek korét Marton
Arontél kezdve, mondjuk, Duray Mikldsig joval
szélesebbre lehetne tagitani), mert az 6 szelle-
mi-lelki hagyatékukban joval korabban megfogal-
mazddnak azok a valaszok, melyek ramutatnak
arra, hogy a nemzeti megmaradas kérdése nem
elszigetelhetd partikularis érdek, hanem kozleke-
déedénykeént szoros dsszeflggésben all az alta-
lanos emberi és keresztény értékek elfogadasa-
val, megbecsitilésével és tiszteletével.

Egyetemistaként ismerte meg Duray Mik-
I6st. Milyen politikusnak tartotta? lllett-e ra
is ,,a kozjo erkolcsos szolgaja” mindsités, és
az is, hogy ,,altala moshaté tisztara a »politi-
kus« szitokszavunk” — ahogy ezt Duray Es-
terhazyrél szélva megfogalmazta?

— Szamomra oriasi ajandék volt a gondvise-
léstél, hogy egyetemista éveim kezdetén talal-
kozhattam Mikl6ssal, amikor magam is még ut-
keres6 ember voltam, de mar ott volt bennem
egy nagyfoku elégedetlenség és lazadas a
rendszerrel szemben. Akkoriban allando bels6
dilemmaként élt bennem és hasonlé gondolko-
dasu tarsaimban a kérdés: Mit kell tenni, hogy
a helyzet megvaltozzon? Miklds nemcsak akkori
tanacsaival (tanulj, képezd magad, és készllj fel
a feladatra), hanem az 6 kiallasat kdvet6, tldoz-
tetést elviselni tudé magatartasaval is oriasi pél-
dat jelentett szamomra és nemzedékem szama-
ra is. Igen, illik ra a Tézsér Arpad altal Esterhazy
Janossal kapcsolatban megfogalmazott jelz6,
miszerint 6 egy ,kdzjora szuletett” férfiu volt, aki-
nél az erkolcs-, az érték- €és nem az érdekalapu
politizalas volt mindig tevékenységének kiindulo-
pontja. Az 6 partalapitasi és parlamentbe kerulé-
si idejében én mar (sajat akaratomon kivul) Ma-
gyarorszagra sodrodtam, igy ezzel kapcsolatos
ténykedéseérdl mar nincsenek kozvetlen tapasz-
talataim. Azt azonban tudom, hogy akkori elvhi-
sége és szamos, a nemzetpolitika terén tett kez-
deményezése maig tartdé érvényességgel hatja
at a hataron tulra szakadt magyar kdzdsségek
érdekeit és életét.
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Hogyan alakult ismeretségiik, és miként
fejlodott ez a kapcsolat baratsagga?

— Mint emlitettem, az 1970-es évek végén
pozsonyi egyetemistaként talalkoztam és ismer-
kedtem meg vele, amikor 6 az 1968-as eseme-
nyekben valo aktiv részvétele miatt Iényegében a
kozéletbdl kiszoritott és allandd megfigyelés alatt
tartott személy volt. Kevesen voltak, akik ezt a
helyzetet ugy tudtak atélni, hogy nem roppantak
0ssze, vagy nem adtak fel korabban vallott elvei-
ket. Miklos ebben a helyzetben sem hatralt meg,
hanem a tovabbi cselekvési lehetdségeket keres-
te, s ez volt az a tulajdonsaga, amellyel életem
meghatarozo részévé valt az 6 megfélemlitéssel
szembeni batorsaga és tenni akarasa. Az altala
megalapitott Jogvédd Bizottsag tevékenysége-
hez kezdetben azzal kapcsolédtam, hogy tovab-
bitottam a bizottsag proklamacisit, nyilatkozata-
it, melyek kisebbségi létunk egy-egy teruletére
Osszpontositva mutattak ra a hatranyos megku-
lonboztetés és az elnyomas tényszer( jelenléte-
re. A késébbiekben Magyarorszagra kerllve és
az ottani antikommunista ellenzék teveékenységét
megismerve egyfajta 6sszekotd szerepet vallal-
tam Miklos és azon jeles magyarorszagi értel-
miségek kozott, akik jogi szakértelmikkel, pl. a
nemzetkdzi jogban valo jartassagukkal tamo-
gattak a Jogvedé Bizottsag kiadvanyainak szer-
kesztését, angolra forditasat és kulféldre juttata-
sat. A bizottsag keves ember joI megszervezett
hal6zataként mikodott, de Miklés mindig Ugyelt
arra, hogy csak olyan feladatokkal bizzon meg,
amelyek lebukas esetén sem veszélyeztetnék
egyéni sorsom alakulasat, pl. egyetemi tanulma-
nyaim folytatasat. Sajnos mindez kés6bb mégis
bekdvetkezett, amikor kényszer(iségbdl ott kellett
hagynom a pozsonyi egyetemet. Mint emlitettem,
példaképként tekintettem ra, de ez a viszony az
id6k haladtaval baratsagga szelidult koztlink, amit
én nagyon nagyra értékeltem, hisz megtapasz-
talhattam, hogy mindig szamithattam ra, barmily
uggyel, kéréssel vagy kérdéssel fordultam hozza.

A Durayrdl sz6l6 megemlékezd irasaban
emliti, hogy e baratsagnak volt ,néhany val-
sagos pillanata”. Melyek voltak ezek, és mi
valtotta ki 6ket?

— Ez a magyarorszagi és a csehszlovakiai
kommunista rendszer bukasa utani idészak ele-
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je volt, amikor én az Antall J6zsef miniszterelndk
ur kormanyhivatala mellett mikod6 Hataron Tuli
Magyarok Hivatalanak csehszlovakiai referense
lettem, kormanyf6tanacsosi rangban. Miutan Mik-
l6st megalazo korilmeények kozepette kihagytak
az ujonnan megalakulé ,demokratikus” csehszlo-
vak kormanybdl, ahova 6 egyébként hivatalos és
formalis felkérést kapott, Egyuttélés néven partot
alapitott. Ebben az id6szakban két masik felvidéki
part, a Figgetlen Magyar Kezdeményezés (FMK)
és a Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom
(MKDM) is megkezdte miikddését, mi tobb be is
kerllt a pragai torvényhozasba. Az FMK a kor-
manypart részeként, az Egyuttélés és az MKDM
pedig ellenzéki partként tevékenykedett. Antall
miniszterelnok ur hozzaallasa ehhez a kérdéshez
az volt, hogy a magyar kormany mindharom part-
tal szemben egyforma viszonyt alakitson ki, hisz
a parlamentbe jutasukrél a felvidéki magyar va-
lasztdk dontottek. Miklos azonban ugy latta, hogy
az FMK kormanypartként elsésorban kormanyér-
dekek mentén politizal, s nem tartja elsédleges
feladatanak a felvidéki magyarsag ugyének kép-
viseletét. Az MKDM tevékenységét pedig ugyan-
ebben az id6ben titkosszolgalati modszerekkel
prébéltak ellehetetleniteni, ami sulyos akadalyt
jelentett a két ellenzéki magyar part egyuttmako-
désében. En ezekbe a folyamatokba nem tudtam
és nem is kivantam beavatkozni, tartottam maga-
mat a miniszterelnok ur altal kért ,egyenl6 tavol-
sagtartas” elvéhez. Ezt Miklos egy idoben nem
vette j6 néven, mert ugy latta, hogy valédi magyar
erdekképviseletet csak az Egyuttélés part képes
ellatni Csehszlovakidban. Késdbb, amikor a Ra-
kéczi Szovetség fotitkaraként Halzl Jézsef elndk
urral afféle joszolgalati kdzvetitdként kézremi-
kodtunk a harom magyar part egyesitésének egy-
altalan nem kénnyl folyamatéban, kapcsolatunk
Ujra a régi kerékvagasba zokkent vissza.

A pozsonyi Comenius Egyetemen kezd-
te meg tanulmanyait, de ezt kettévagta egy
kényszerii dontés, melynek nyoman elhagyta
szuloéfoldjét. Egy joakaratu tanara megsugta,
hogy ki akarjak csapni az egyetemrdl. Mi allt
ennek a hatterében, és ez torést okozott-e az
életében?

— Mint emlitettem, részben Miklésnak k6szon-
hetéen megismerkedtem a magyarorszagi de-

mokratikus ellenzék tevékenységével, s ez szinte
magnesként vonzott magahoz. Részese lettem
az illegélisan szervezett talalkozoknak, a szamiz-
dat kiadvanyok terjesztésének stb. Miklés politikai
pere és bebortonzése miatt Budapesten Duray-
bizottsag alakult, amely sokat tett azért, hogy
elinduljon a magyarorszagi, majd a nemzetkozi
tiltakozo hullam is. A magyar és a csehszlovak tit-
kosszolgalat természetesen egyuttmikodve igye-
kezett ellenbrzése alatt tartani a torténéseket, igy
az én magyarorszagi tevékenységemrdl is értesi-
tést kapott a csehszlovak BM. Azt hiszem, ez allt
az én egyetemrdl valo eltavolitasom hatterében.
Miklés ez ugyben is el6relatd volt, amikor k6zol-
tem vele, hogy Magyarorszagon szeretnék tanul-
ni, akkor arra figyelmeztetett, hogy ennek az lesz
a vége, hogy ott is maradok. Fogadkoztam, hogy
soha. Mégis neki lett igaza...

Persze, mindez nagy torést jelentett szamom-
ra, és a tobb mint két évig tarté hontalansagom
id6szaka még inkabb megnehezitette a megpro-
baltatasaim. A szUl6fold hianyat azzal igyekeztem
kompenzalni, hogy lelkileg sohasem szakadtam el
tOle, s szakmai, torténészi munkamat is igyekez-
tem a felfoldi magyarsag javara kibontakoztatni.

Az anyaorszagban felfelé ivel6 szakmai
palyat jart be: a budapesti Eotvos Lorand Tu-
domanyegyetemen szerzett diplomat, majd
egyetemi doktori és kandidatusi fokozatot.
A Magyarsagkutato Intézet alapité tagja volt,
1993-1998 kozott a Hataron Tuli Magyarok
Hivatalaban és a Teleki Laszl6 Alapitvany
Kozép-Eurépa Intézetében kapott munkat,
majd a magyar Kulligyminisztériumban, illet-
ve diplomataként tobb izben Magyarorszag
varsoi nagykovetségén dolgozott. 2015-2019
kozott a Pozsonyi Magyar Intézet igazgatéja
lett. E sokrétii tevékenység, kutato- és szer-
vezOmunka soraban mire a legbliszkébb?
Mi volt a legnagyobb kihivas, és mi okozott
megelégedettséget?

— Buszke nemigen vagyok semmire, talan leg-
inkabb a csaladomra és gyermekeinkre. Nem
készultem sem diplomatanak, sem igazgatonak,
mivel nem nagyon hittem a korabbi rendszer meg-
dontésenek lehetéségében, azokban az idékben
igyekeztem (fogkefével a farzsebben) egyfaj-
ta ,létminimumra” berendezkedni. Aztan az élet
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ajandékba adta a soron kovetkez6 lehetbségeket,
amelyeket én egyfajta kihivasként értékeltem, s
igyekeztem mindenbdl a tehetségemnek megfele-
I6en a legjobbat kihozni. Azt hiszem, sosem vol-
tam jO hivatalnok, de ha bonyolult és problémas
helyzeteket kellett megoldani, akkor altaldban si-
kerult megtalalnom a megoldashoz vezet6 utat s
hozza a megoldasban segit6 tarsakat. Mindezt
a Joisten kegyelmének és annak kdszdnhetem,
hogy szoritd kisebbségi léthelyzetben néttem fel,
ahol megtanultam, hogy az embernek a Teremtén
kivll sokszor csupan 6nmagara kell hagyatkoznia.
De ha igy adddik is, akkor sincs veszve semmi. A
tovabbvezet6 ut keresését sohasem szabad felad-
ni. A legnagyobb kihivasnak azt éreztem, amikor a
magyar intézet igazgatojakent a szlovak—magyar
viszony hallatlan 6sszekuszaltsagaval szembesul-
tem. Egyrészt itt egy nép, amellyel majd ezer éven
keresztll joban-rosszban egy fedél alatt éltiink,
egymast gazdagitottuk kulturalis értékeinkkel,
szellemi és fizikai javainkkal. Masrészt az elmult
szazad Trianon utani id0szakaban a koztlnk levé
viszonyt ugy atitatta a gy(lolet és meg nem értés,
mint ahogy a vegyi anyagok meg tudnak mérgez-
ni egy termékeny talajt, amelyen ezutan az éltetd
novények helyén csak kietlen pusztasag marad.
Ez viszont — mindenki lathatja — egy természetel-
lenes allapot. Ha valami kihivast és feladatot jelen-
tett szamomra — és azt hiszem, minden felelésen
gondolkodd kortarsam szamara —, az az, hogy
miként lehet ezt a gydlolett6l atitatott, mérgezett
taptalajt a bizalom és kdlcsénds megbecstllés jo
gyumolcsot termd foldjére cserélni. Ez volt Ester-
hazy Janos egyik célkitlizése is, aki nem gy6zte
hangsulyozni, hogy mindannyian nagyobb hasznat
vennénk annak, ha szeretetben és nem gydilolet-
ben tudnank itt, a Karpat-medencében egyutt élni
szomszédainkkal. Megelégedéssel konstataltam,
hogy egyre tobb olyan szlovak emberrel talalko-
zom, akiben megérett ugyanez a felismerés, és
hajlandé is tenni valamit ez Ggyben. Remélem,
nem lesz ez masként a magyar oldalon sem.

A Wikipédiaban ez all: lengyel a felesége,
és négy gyermeke van. Kérem, mutassa be
csaladjat. Hogyan ismerkedett meg a felesé-
gével?

— Ugy adddott, hogy magyarorszagi tartéz-
kodasom ellenzéki idészakaban bontakozott
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ki a Szolidaritas Szakszervezet orszagos len-
gyelorszagi ellenallasi mozgalma, amely szinte
elblvolte szabadsag és egyenldség irant ahito-
z6 ifjukori lelkemet. Felvidéki és magyarorszagi
barataimmal egyutt szinte zarandokutként jar-
tuk végig a nagy torténelmi valtozasokat hozd
emblematikus események helyszineit: Gdansk,
Gdynia, Varso, todz, Krakké..., s ugy éreztik,
almaink a szemiink elétt valnak valésagga. Ele-
tem legszebb élményei kdzé tartoznak az ott
(a sztrajkold munkasok és didkok kozott) toltott
napok és honapok. Lengyelorszagtél nemcsak
a szabadsag eufériaba hajlé 6romét kaptam,
hanem annak felismerését is, hogy mi, magya-
rok mégsem vagyunk valamilyen egyedul él6,
rokontalan nép itt, Kozép-Eurdpaban, mert ezer
év Ota lathatatlan lelki szalak kapcsolnak 0ssze
a lengyel testvéreinkkel, és kdlcsonds tisztelet-
ben, szeretetben tartanak meg bennlnket. Azé6ta
is foltétlen hive vagyok a magyar—lengyel test-
véri 0sszetartozasnak és baratsagnak, melynek
egyik kovetkezménye lett az immar 35 éve tarto
hazassagom lengyel feleségemmel, Mdnikaval,
akivel a lengyelorszagi hadiallapot bevezetése
utani idészakban egy Varsobol Czestochowaba
tarté gyalogos zarandoklaton ismerkedtink meg,
s azota negy kozos gyermekkel gazdagitottuk
hitvesi és nemzeti 0sszetartozasunkat.

Ipolysagon sziiletett. A sziil6fold, a csalad
milyen indittatast adott nemcsak a torténészi
hivatashoz, hanem ahhoz az elkotelezettség-
hez, amely a kutatdmunkajabol sugarzik: pél-
daképiil allitani a hit megtarté erejét, a meg
nem alkuvast és a nemzet szolgalatat?

— Azt hiszem, minden ember szamara lénye-
ges és meghatarozé az a hely, amelyet a maga
szamara szUl6foldnek nevez, s amelynek ize és
emléke egész életen at elkiséri az embert. Sze-
ret6, az élet sok-sok kihivasaval gyurkézé csa-
ladban néttem fel, ahol a keresztény hit minden
melységében és magassagaban hozzatartozott
a csalad mindennapjaihoz. A meg nem alkuvas
példajat apam és nagyapam jelentette szamom-
ra, akik inkabb a nehezebb életutat valasztot-
tak, mintsem hogy beadva a derekukat, tagjai
legyenek a kommunista partnak, vagy elfoga-
doi a marxista ideolégianak. A csaladi fészek
kiterjesztési vagya eredményezte, hogy elébb
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a falum hatarat, majd kornyékét, azaz sziikebb
patriamat, az Ipoly mentét ismerjem meg. Amit
megismerunk, azt szeretni, majd félteni is megta-
nuljuk. Azt hiszem, ebbdl alakul ki az emberben
a szuléfold iranti felel6sség tudata is, amelyet Es-
terhazy Janos mar-mar zsoltarirdi tdmdorséggel
és szépseéggel akkor fogalmazott meg, amikor a
konnyebb életlehet6ség utjat kinaltak fel szamara
Magyarorszagon, majd Nyugaton. Az 6 valasza
minderre a szUl6fold iranti szeretetébdl fakadt:
»Egy pillanatig sem foglalkoztam ezzel a gondo-
lattal, mert elvalaszthatatlanul 6sszenéttem azzal
a talajjal, amely talajon ringott az én bélcsém, és
amelynek sorsaval, boldogulasaval egybeforrott
lelkemnek, szivemnek legkisebb része is, egész
eénem, egyenisegem, minden gondolatom, va-
gyam és reménységem.” Valahanyszor olvasom
e sorokat, mindig fel6tlik bennem a kérdés, tu-
dom-e (tudjuk-e) igy szeretni szul6féldemet (szu-
|6féldUnket) — s annak lakoit —, hogy képes(ek)
lenné(n)k érte felaldozni akar az életemet (életiin-
ket) is. Ma ez a kérdésfelvetés taldan merészen
hangzik, de néhany emberoltével ezel6tt mindez
szinte természetes mddon hozzatartozott ,a ha-
zaert, a szép szabadsagert” hadba indulé ember
életéhez. Nagyapam meséi, elsé olvasmanyaim,
ipolysagi gimnaziumi tanaraim mind-mind hozza-
segitettek ahhoz, hogy ne csak atéliem, hanem
meg is értsem létem alapvetd torvényét, melynek
egyik sarkalatos pontja az 6soktdl kapott értékvi-
lag megdrzése és tovabborokitése.

irt konyvet Jerzy Popietuszko lengyel martir
paprol, de mégis a legmélyrehatébban Ester-
hazy Janos életével, munkassagaval foglalko-
zott, tobb monografiat irt rola, sajté ala rendez-
te beszédeit, irasait, tevékenyen részt vett az
Esterhazy Janos Emlékbizottsag munkajaban
és Esterhazy mélto sirhelyének felallitasaban,
emlékzarandoklat szervezésében, boldogga
avatasanak szorgalmazoéja. 2021-ben Esterha-
zy sziiletésének 120. évforduléja alkalmabol
haromrészes dokumentumfilm készult, amely-
nek egyik alkotéja... és a sor még folytathaté.
Mi ragadta meg ebbdl a politikusi és emberi
magatartasbdl annyira, hogy szinte egyszemé-
lyes intézményként hivja fel ra a kozfigyelmet?

— Esterhazy Janos élete szamomra az a pél-
dabeszédbeli igazgydngy, melyre a szantd-vetd

ember bukkant munkaja kdzben. Ertéke oly nagy
volt, hogy az ember elment, eladta mindenét,
csakhogy megvasarolhassa a kincset rejté fol-
det. Esterhazy ilyen igazgyongy, a fold pedig a
mi életiink, amely befogadva az 6 6rokségének
kincsét, nemesebbé, értékesebbé valik téle. Mert
ezt a gyongyot maga a Teremtd kildte, rejtette
életunk foldjébe, s azt szeretné, ha minél tobben
ratalalnanak, s meritenének életadé erejébdl. Az
Esterhazy-torténet szamomra az evangéliumi jo
hir. EQy ember, aki — elviselve a gonosz minden
red zuditott csapasat — képes a legtdbbre, amit
ember megtehet itt, a foldon, azaz a rosszat jéval
tudja legy6zni. Martiromséaga igy nem aldozatho-
zatal, hanem dvéiért val6 aldozatvallalas: dnként,
szeretetb6l. Mivel nagyon kevés olyan ember
van, aki hasonlé magaslatokra jut el, helye ott van
térténelmink legnagyobbjai k6zott. Majdnem azt
mondtam, a panteonban, csakhogy 6 nem kivan
panteoni szobor lenni, aki utolsé leheletéig ma-
sokért élt és dolgozott, az Udvoziltek soraba jut-
van sem akar tétlen maradni. Nem véletlen, hogy
most tér vissza kdzénk. A Duna TV haromrészes
dokumentumfilmmel addzott emlékének, a Nem-
zeti Szinhazban hénapok 6ta telt haz el6tt jatsz-
szak az életét bemutatd dramat. Mivel édesanyja
révén félig lengyelnek is mondhatd, kulén 6rém,
hogy Lengyelorszagban is mar levetitettek két
réla szold dokumentumfilmet. Eletérdl szilletett
mar torténelmi regény, szinpadi jaték, oratorium,
képzémivészeti és dokumentumkiallitds, szamos
vers és mialkotas... s ez nem véletlen. O nagyon
nehéz idében, két diktatura szoritasaban allt helyt
és mutatott példat. S helytallasra, hiiségre akar
sarkallni bennunket most is, amikor a rank varé
Ujabb nehéz id6k kapujaban allunk.

A szlovak allam még mindig haborus bii-
nosnek tartja Esterhazyt, mert nem rehabi-
litdlta 6t... Véleménye szerint mi ennek az
igazi oka?

— A rehabilitdlas elmaradasanak (mondjuk
igy) technikai oka rovidre fogva az, hogy Ester-
hazy koncepcios politikai perét és elitélését a
haboru utani népbirésagi itélkezési folyamatba
szoritottak bele, amelynek zaradékaban az sze-
repel, hogy az itélet ellen a torvény értelmében
fellebbezni nem lehet. Ezt a torvényt a szlovak
parlament alkotmanyos tdbbséggel meg tudna
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valtoztatni, s akkor el lehetne inditani a peruj-
rafelvételt. De ebben az esetben megnyilna a
lehetéség az ugyancsak e torvény paragrafusa
ertelmében elitélt valddi szlovak haborus bino-
sOk ugyeinek felulvizsgalatara is. Ennek belpoliti-
kai konzekvenciait viszont a mai szlovak politikai
partok nagy tdbbsége nem akarja felvallalni. Az
igazi ok tehat az, hogy Esterhazy Janos rehabili-
tacidjahoz, a nevét bemocskolo ,haborus binds”
jelzé letorléséhez valdjaban hianyzik a szlovak
politikai akarat.

Grof Esterhazy Janos mélté helyre ke-
rilt-e mar a felvidéki, illetve az egyetemes
magyarsag koztudataban?

— Azt hiszem, igen, bar még mindig nagyon
sokan vannak, akik keveset tudnak rola, de a
boldogga avatasi folyamat megindulasaval, ugy
hiszem, ez a kor is egyre inkabb bd&vuini fog.
Itt, Délvidéken Sinkovits Péter baratom irt rola,
Karpatalja vonatkozasaban Dalmay Arpad fog-
lalkozik személyével odaaddan, Erdélyben még
a néhai Beke Gyorgy tette kdzzé az els vele
kapcsolatos informaciokat, Felvidéken szeren-
csére tobben is foglalkoznak vele, s kozulik is
Balassa Zoltan konyvét (Pilota a viharban) és
irasait emelném ki. Nem tagadom, nagyon ne-
héz a mai médiavilaggal korulbastyazott ember
tudataig eljutni az efféle informaciokkal, s még
nehezebb arra érdemleges és maradando hatast
gyakorolni. De én e vonatkozasban is a fentiekre
s elsésorban Janos batyamra hagyatkozom, t6le
(is) varok segitséget. S hat csodalatos, hogy is-
meretlen emberek keresnek meg, s vallaljak fel
az Esterhazy-evangélium terjesztését a maguk
helyén a maguk eszkozeivel. Mindez annak ko-
szonhetd, hogy aki egyszer talalkozik és beha-
tobb médon is megismerkedik Janossal, az biz-
tos, hogy valamilyen mdédon a hatasa ala is kerul.
Ahogy legutdbb egy rendez6 mondta, aki Ester-
hazyval talalkozik, annak megvaltozik az élete...

»Egyet kérek tbletek: sziviink-lelkiink nagy
kincsét, nemzeti ontudatunkat és Krisztus
Urunkba vetett hitiinket ne tévessziik szem
el6l egy pillanatra sem. Apoljuk, 6rizziik ezt,
mert ez az egyetlen pozitiv érték, amelyet
senki el nem vehet, s amelynek varazslatos
ereje atsegit a legnehezebb megprobaltata-
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sokon is.” Esterhazy Janos szamos, szivhez
sz616 gondolata koziil én ezt emeltem ki. On
mit ajanlana az olvasé figyelmébe?

— Ez valéban szép idézet, am a legszebb az
benne, hogy igazsagtartalmat 6 maga hitele-
sitette életével, szenvedéseivel. Hogy Krisztus
Urunkba vetett hitét és nemzeti ontudatat a leg-
nehezebb megprobaltatasokon keresztil is meg
tudta tartani és tovabb tudta adni — errél leghi-
telesebben egy gulagbeli rabtarsa tett tanusag-
tételt, aki ezekkel a szavakkal emlékezett meg
Esterhazy Janosrol:

,Slralmasnal siralmasabb viszonyok uralkod-
tak oft. A Kbzép-Europabdl idekertilt foglyok, ki
gyorsabban, ki lassabban, minden reményiiket
vesztve fokozatosan vetkGztek ki emberi mivol-
tukbol, tortek le testileg-lelkileg. Nem tgy Ester-
hazy. Ahogy stillyedtek a tobbiek, ugy emelke-
dett 6, ugy nétt naprol napra, és lett kbzéleti fér-
fibol a sz6 legnemesebb értelmében: emberreé.
Ugyanolyan sanyaru sorsban volt, mint a t6bbi,
megis talalt modot, hogy rajtuk segitsen, meg-
0Ssza elégtelen ebédjét, tanaccsal lassa el bket,
€s példat mutasson. Levetette az emberi gyar-
losagokat, és csak a magasabb, szentebb célok
érdekelték. Mély keresztény hitét, megrendithe-
tetlen magyar megqgy6zbdését és hatartalan bi-
zalmat az igazsag gy6zelmében, fogolytarsai vi-
gasztalasara és felemelésére forditotta.”

En azonban befejezésiil egy masik idézetet
ajanlanék a lap olvaséinak figyelmébe, amely
épp azt bizonyitja, hogy mennyire aktualis Isten
szolgajanak, Esterhazy Janosnak az élete és
mondanivaldja korunk embere szamara is.

»Fel kell késziilni a viszonyok sulyosbodasara.
[...] amely bizonyara a legvégsbkig fokozza majd
mindennem(i emberi energiank igénybevételet,
meégis nyugodtan és bizakodva tekintek ezek elé
a nehéz idék elé is. Ha ugy, mint eddig, ezutan is
a nemzet és a keresztény felebarati szeretet lesz
eszmei iranyitonk, akkor sem meg nem inog-
hatunk, sem 6ssze nem roppanhatunk, és nem
vehet erdét rajtunk semmi olyan térekvés, amely
ellentétes a mi lényeglinkkel. Ez az én megingat-
hatatlan szent meggy6zédésem.”

Legyen Esterhazy hite és meggy6z6dése a mi
megtarto erénk és hitvallasunk.

Kdszonom a lehetéséget...




