Bertha Zoltan

,Orék magyar fold Erdély”

Tamasi Aron — a mindig hazatéré

Torzsében szekely volt,
Fia Hunnianak,
Hdséges szolgéaja
Bomlott szazadanak.

Ez a verses négy sor: Tamasi Aron maga
koltotte sirfelirata. Ott all kopjafaba vésve a
farkaslaki templom el6tt, két 6reg, szazados cse-
refa kozott, a nagy székely magyar ir6 rovasiras-
sal is megorokitett neve alatt; a Szervatiusz Jend
és fia, Szervatiusz Tibor szobraszmiivészek fa-
ragta hatalmas szikla emlékké, trachit emlékmi
mogott. Ott all zarandokhellyé valt szlléfaluja-
ban, hirdetve a huszadik szazadi, modern ma-
gyar préza halhatatlan kolt6jének géniuszat.

S a ,bomlott szazadban” a Budapesten elhunyt
Tamasi Aron sziil6foldi temetése is az drokké
magyar nacionalizmust szimatol6 kommunista
diktatura fojtogatd Iégkorében zajlott: a roman ha-
talom minden megfélemlité eszkdzzel és elharitd
intézkedéssel akadalyozta a temetést (,Volt Ujsag,
amely a halalhirt sem kozolte” — jegyezte fol Czine
Mihaly), buszjaratokat szintettek meg, a résztve-
viket megfenyegették. ,A biztonsagi szervek nagy
mennyiségl magyar irredentizmus begydijtésére
szamitottak, arrol is gondoskodva persze, hogy
»tul sokan« ne jussanak el a temetés szinhelyére.
Ennek egyik mddja volt a koporso eltéritése, vesz-
tegeltetése vasuti mellékvaganyokon. Satani elme
figyelhetett fol arra, hogy mi a legegyszeribb méd-
ja a zlrzavarkeltésnek” — eleveniti fol a torténteket
Sutdé Andras. Nehogy ,valami irredenta megmoz-
dulas legyen” — igy emlékezik Kanyadi Sandor is,
aki a megis legy6zhetetlen értékrend szerint irta a
nagy eléd sirverseként, hogy: ,Kivanhat-é ember
tobbet: / derékaljnak szlléfoldet / s két cserefa t6-
métt arnyat / szemfedének.”

*k%

A Hargita alatti, Fehér-Nyiko-volgyi faluban ve-
rejtékesen gazdalkodo, tizenegy gyermekes (de
hatot kicsi koraban elveszit6) foldmivescsaladbol
szarmazo Tamasi hamar megtapasztalta a ne-
héz sors kihivasait és keseriiségeit. A gyot-
relmes paraszti munkabdl ugyan kiemelte egy
kézsériléses (a kétkezi tevékenységet ellehetet-
lenitd) baleset — ennek folytan kerilt magasabb
iskolaba, a székelyudvarhelyi katolikus fégimna-
ziumba —, de aztan besoroztdk, és meg kellett
jarnia az els6 vilaghaborus frontokat, hogy utana
a még zlrzavarosabb nyomorusagba érkezzék
haza; a trianoni orszagvesztés idején. Az ,elve-
szett nemzedékhez” tartozonak érzi magat, s a
kolozsvari jogi akadémiai tanulmanyokba is azért
kezd bele, hogy igazsagosztd torvénybird lehes-
sen az igazsagtalansagban, hogy igazitson vala-
mit a megromlott vilagon. Megrendilt a falu sok
évszazados hagyomanybiztonsaga is, ahogy er-
rol az idészakrdl vallotta, s a torténelmi bolydulas
néhany évre 6t is Amerikaba sodorta, jelképezve
mintegy a szegénység kivandorlasi kényszerét.
De ott meggy6z6dvén, hogy ,mas nemzet fia
sem kivalébb”, mint a magyar, hazajott — megint
csak, mint a nagy erdélyi hazatérék Apaczaitdl,
Misztotfalusitol Benedek Elekig —, s ugy kapcso-
|6dott be Ujra a szervez6dd, az aldatlan kisebbsé-
gi sorssal birkdzo6 erdélyi magyar irodalmi életbe,
hogy hamarosan annak vezéralakjava nétte ki
magat. A Kos Karoly, Nyir6é Jézsef, Kuncz Aladar,
Aprily Lajos, Reményik Sandor, Makkai Sandor,
Dsida Jend és a tobbiek képviselte magaslatokra
jutva irta mesés és balladas, anekdotikus és le-
gendas, jatékos és mitikus, der(is és bajos, tréfas
és tragikus novellait, regényeit, majd szimbolikus-
szurredlis dramamdveit, s a transzilvanizmust, az
erdélyi gondolatot, a népi és nemzeti eszmekort
0sszeépitd esszéit, naploit, tanulmanyait. Feled-
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hetetlen hdsok seregét teremtette a ,szlizmarias
kiralyfitél” Jégtord Matyasig, Szép Domokos An-
natol az ,énekes madar’-szerelmesekig meg a
furfangos székely legénykéig, az ,odlsszeuszi”
vagy ,robinsoni” leleményességii Abelig, aki ka-
landosan bejarva a rengeteget, az orszagot és
Amerikat, a legmélyebb bolcsességgel tér visz-
sza, és fejti meg gyb6zedelmesen az élet értel-
mét, hogy ,mi célra vagyunk a vilagon”: ,Azért
vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon legytink
benne.” Valosagot és képzeletet, realitast és
misztikumot, foldet és mennyet szivarvanyosan
osszeszikraztatd kolti, ,tindéri”, magikus (,ma-
gikus realista”) elbeszéldmivészet ez, dsiséget
eés modernséget, mély- és magaskulturat a bar-
toki—kodalyi modell szerint atfogod, szintetizald
minéségben. De Tamasinak bdven volt is mibél
meritenie: a székely hitvilag és népmivészet, a
targyi, szellemi és nyelvi népkultura a székely ka-
puktol a varazslatos zenén, tancon at a képes
beszéd szOkkend elmésségeéig, a hires székely
humor, a szabadsagszeretet virtusa, a kozmikus
latasmaéd — mind tiszta forrast”, paratlanul gaz-
dag taplal6 eréforrast szolgaltatott. Amikor Né-
meth Laszl6 — aki nemzedéktarsai k6zul Tamasi-
rol irta a legtébbet, s 6t ,vilagirodalmi koltének”,
,Székely Homérosznak” nevezte — ellatogatott
hozza Farkaslakara, meglepédve fedezte fel:
,Amit a koltészet szinének hittem, élet volt, amit
gbbésagban agyafurt tulzasnak: kbzbeszéd.”

A népiség Tamasi szamara: vilagszemiélet,
szilard értéktudat, eligazité 6shagyomanyon ala-
pulé egyetemes vilagkép; s az eluralkoddé mate-
rializmus ellenében szerinte ez a természetes
vilagnézet képes helyreadllitani a lélek épségét.
Mert beteggé nyomorodik, ha megbomlik ben-
ne az egyensuly ember, fold és Isten kdzott. A
gatlastalansagaban embertelen szabad verseny
kilizi az Istent és a természetet a lélekbdl, s nyo-
maban csupan az 6nzé tomegemberek és akar-
nokok haboruskodasa, amoralitasa tenyészik. A
népiség ezzel szemben hatarozott, programos
tarsadalom- és nemzetpolitikai célkitlizés is: a
nemzetfenntarté parasztsag, az alullévék fel-
emelése, a népi er6k kdzéppontba helyezése,
rajuk épitett tarsadalmi berendezkedés, szocialis
igazsagteétel, a néphez hi kézéposztaly, értelmi-
ség és vezetdréteg kivalasztddasa, nyelvi és kul-
turalis nemzetegység, onallo, fliiggetlen orszag,
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nemes és emelkedett keresztényi értékrend.
Egyetemes magyar szellem, melynek sokszin(-
ségéhez, Osszetettségéhez értékgazdagitod taji-
regionalis szinezettel jarul hozza egy-egy része,
igy a székely és az erdélyi lélek is. Az ilyen nem-
zet pedig lelkében szétszakithatatlan, onazonos-
sagaban széttorhetetlen; ,a magyarsag a lényeg,
az allam és a hatalom csak eszk6z” — hangzanak
a magyar megmaradas, a sorsigazsag és a sors-
vallalas Gzenetének 6rok érvényl igéi.

Mindezt Tamasi Aron a kézélet szinterein is
folyamatosan és aktivan képviselte. Az erdélyi és
a népi irok legjobbjainak korében, vellik szoros
barati és eszmetarsi kotelékben, a magyar élet
reneszanszaért kizdd reformmozgalmak élén
hallatta szavat. A Tizenegyek néven fellép6 ifju
nemzedék vezéregyéniségekent alapitotta az-
utan 0 is a huszas években az erdélyi szellemi
csoportokat tomorité Erdélyi Helikon marosvécsi
ir6i munkakodzossegét, hirdette a ,vallani és val-
lalni” jelszdval zajlé vita felel6sségre, életerdre
buzdité téziseit, parancsait, batoritotta a ,cse-
lekvé erdélyi ifjusagot” (az Erdélyi Fiatalokat, a
Hitel folyoirat ,Uj magyarjait” és masokat), s ott
elndkolt Marosvasarhelyen, a nevezetes 1937-
es 6szi Vasarhelyi Talalkozon (a '43-as szarszoi
konferencia hamarabbi, erdélyi parjan), amely a
kisebbségi magyarsag dsszefogasat slrgette, s
Lhitvallo” nyilatkozatokba, hatarozatokba foglal-
ta példaul a nemzeti dnvédelemnek és kisebb-
segveédelemnek az irastudokra, a sajtora rohato
kotelezettségeit is. (Példaul: hogy ,ha a roman
partok és uralkodo osztaly vilagnézeti kulonbseég
nélkul egyarant részt vesz a mi népunk sanyar-
gatasaban, akkor nekunk is egyetemlegesen s
vilagnézeti kildnbség nélkll kell védekezniink”.)
S ott tevékenykedett a Bartha Miklés Tarsasag,
a Szegedi Fiatalok, Bajcsy-Zsilinszkyék, az Uj
Szellemi Front, a Marciusi Front, a Nemzeti Pa-
rasztpart, a Valasz, a Kelet Népe és mas foru-
mok, organumok vonzas- és mozgasterében
vagy munkatarsi korében is a magyar sorsker-
dések, a magyar jovo, illetve a Duna menti né-
pek kozotti népi demokratikus egyuttmikodés
jegyében — Moéricz, Németh, lllyés, Féja, Szabo
Lérinc, Sinka és mind a tdbbiek tarsasagaban.
Ra jellemz6 éles szemmel és humoros-kedélyes
szeretettel igy festi le 6ket a Vadrézsa aga cimi
Onéletrajzi visszaemlékezésében: ,Aznap este a
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Németh Laszl6 prédikatori mondatai kisértek az
agyba, s az lllés Endre viragtermd vonalai mellett
aludtam el. Az értelem és a kedély szamara egy-
arant j6 biztatas volt ahhoz, hogy masnap uzson-
na tajban elmenjek a Central kavéhazba, ahol bo-
zo6tba gylilve szoktak uzsonnazni a kortars irok.
Elmenvén tehat a Centralba, ott talaltam Kodo-
lanyi Janost, kinek a tehetsége szikrazott, és az
esze mindenkit megborotvalt. S ott talaltam Féja
Gézat is, a Ddzsa tisztelendd alvezérét. Es ot
ult a bozét kozepén lllyés Gyula, a besenyd iva-
dék, akinek hiuzszeme mindig és mindenutt azt
figyelte, hogy miképpen lehetne megtartani ezt
az orszagot, melyet Arpad hiizszemekkel szer-
zett nekunk. lllyés mellett Szabd Lérinc, a ma-
veltsége képenye aldl biralgatott mindenkit. Ott
zajgott Szabd Pal, mint egy bihari urveré hajdu, s
Veres Péter, a hortobagyi gyalogcsikds Jehova.
Ott mozgolddott egy széken, mint egy csattogd
lobogo, Erdélyi Jozsef; ott feszult mozdulatlanul
Kovacs Imre, a néma forradalom kovacsa; Er-
dei Ferenc, mint egy tuzok a futbhomokban; és
Szabo Zoltan, a cifra nyomorusag irtdja; valamint
Sarkozi Gyorgy, a hadrend halk vezére.”

Az Abel-trildgia, a Jégtéré Matyés, a Sziils-
féldem, a novellak (s a szinmivek, az esszék)
latvanyosan is kiteljesitették, a zenitre emelték
Tamasi palyajat a harmincas évek folyaman — a
hamisitatlan kdzOsségi kildetéstudat, az organi-
kus népi (természeti-kozmikus) vilagszemiélet-
ben gyokerezé létbolcseleti harmdniaeszmény
sorsvallalé kisugarzasanak kodszonhetéen. A
mindig a sajat erejére utalt székelység — mintegy
karpotlasul mostoha sorsaért — a szellem terle-
tén alakitotta ki életformajat, aminek lényege ,a
mese, a dal, a ballada, a muzsika, a m{ivészet,
de még inkabb: az iratlan szellemesség, mely
szajrél szajra, vérbél vérbe szallé 6shagyomany
Székelyféldon” — vallja az ir6, s hogy az a jelleg-
zetesség, amelyet ez az eredeti székely humor
képvisel, a magyar irodalomnak is Uj szinezete,
s6t ,legnagyobb kincse” lehet. ,A nép élete gaz-
dag és széles, Isten és a csillagok éppen ugy
élnek benne, mint a valésagos lények. A népi
ird éppen ezért csak egyetemes arcu miveket
bir alkotni”; ,....itt egy Uj vilagképrél van sz6. En-
nek szerves elemei: az ember, a fold, melyen
az ember él, és az Isten. E harom tényez6nek
kell benne lennie a népi irodalmi ma altal alko-

tott uj vilagképben” — definialja ilyenféleképpen
(is) a népiséget, amely tehat a vilagteljességre
iranyuld latasmaddot, latokort jelent, s amelyben
igy eredend6 szétszakithatatlansaggal egyse-
gesul magyarsag, keleti eredetliség, europaisag
és univerzadlis emberség. A nép ,altalanosan
emberi, humanisztikus” jellemrajzi, alkati adott-
sagainak voltaképpen aboriginalis ontoldgiai, ,te-
remtésrendi” statusza van: ,Ennek magyarazata
természetes: a nép ugy élt és ugy él — abban az
Osi kapcsolatban a természettel és altalaban a
vildggal —, ahogy az Isten allitélag sok korultekin-
téssel teremtette az embert”; s ezért ,egy falurdl
szarmazott ember, aki nem vesztette el a folddel
valé szerves kapcsolat érzését, sohasem lehet
annyira lelke aljaig romlott, mint az ellentétes
embertipus”. A visszagyOkereztetett és a nemze-
ti élet egyetemében szétterjesztett (minden osz-
talyt, réteget athaté és egymasba 6leld) népiség
a szuléfoldi és nemzeti identitastudat legautenti-
kusabb forrasa, az otthonossag és bensdségér-
zet valddi fenntartoja; ,egy helyen meg kell allni,
meg kell kapaszkodni és nem lehet lelki gondos-
kodassal beboritani az egész vilagot. Egy helyen
kell lemenni a mélységbe, s innen a magassag-
ba” — 0sszegezi ezt Tamasi egyszerre fogalmi és
metaforikus tisztasaggal, eszmei vilagossaggal
és sugallatos-érzékletes képiességgel. Ponto-
san egybehangzdan a Németh Laszlo-féle egyik
axiomaval: ,Mennél mélyebben vagyok magyar,
annal igazabban vagyok ember.”

Redlis és irrealis, tényleges és fantasztikus
dimenzidk egésszé szervesuld szférai a ,leg-
Osibb koltéi lelek” szamara Uzennek, s az érzéki
és érzékfolotti, kézzelfoghatd és ritualis, szent
és profan létsikok atfogoé szemlélete olyan ,ado-
many”, melyet a ,leghivebben a nép 6rzott meg”.
Osiség, népiség, holisztikusan egészelvi, teljes-
segigenyld emberi mindség: egymashbol kovetke-
z0 torvenyszerliségek. S az ezekbdl fakadd mi-
vészet eszmeisége és poétikus kifejezésformaja
,egységes eredetll a népiségben, mely rendet
akar teremteni az emberi lélek egész teruletén”.
Az eltorzult és 6nmaga ellentétébe fordult libera-
lizmus ,az anyagi javak mohd megszerzésében
és az anyagi hatalom féktelen vagyaban mell6z-
te az igazsag és az erkolcs szabalyait”, s ezt az
elviselhetetlen allapotot kell megvaltoztatni az
,erkolcsds emberek” és az ,6ntudatos nemze-
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tek” erejének segitségével. ,Erzést akar Ujbdl a
sziv, gondolatot az elme és eszmét a lélek” — s
ebbdl a vagybdl sarjadt ki a népiség uj iranyzata,
mely egyszerre vilagkeép, ethosz, tarsadalom- és
nemzetpolitikai célkitizés, az dsvallasi és a ke-
resztény erkolcsi szempontokat a modern szo-
cialis és nemzeti igazsagteétel eszkozeivel tarsito
szellemi és gyakorlati meggy6z6dés. ,Mily téve-
dés volt a matériaban latni az élet értelmét és
olyan tarsadalomban élni, mely a teremtett vilag-
tol elszakadva nyuzsdg s amelyben az Isten sem
érzi magat otthon” — fajlalja Tamasi. S hogy a
vagyongyijté ,kapzsi vagy” anyagiassaga igazta
le az életet a ,lehetbleg egyforma és célszer(”
hazak, varosok épitésével, az ,embert és szer-
szamokat” tomegben gyart6 er6szakkal — s koz-
ben ,olcs6 mutatvanyokkal” elvakitva a népet,
hogy ,a kalmarok gazdagodni jobban tudjanak”.
Az egyenl6ségeszme eltorzulasaban ,a vagyon
a vagyonnal, a cim a cimmel és a szegény a sze-
génnyel volt egyenld”; a hamis ,testvériség” el-
valasztotta a test és veér szerint egybetartozokat,
de a nyers érdekek alapjan egybekototte az ura-
lomra és a szerzésre torekvoket; a megcsufolt
,Szabadsag” pedig, mely ,mindent engedett az
egyik helyen”, mashol csak tiltott. ,A szavak el-
arultak a fogalmat” tehat, az elvek visszajara for-
dultak; a lélek kulturajat ,produkcidkkal” helyette-
sitették, az anyagi javak elosztasa igazsagtalan
és méltanytalan maradt. Az ember az anyagbal
teremtett ,szellemet”, ,mely kultura helyett tarsa-
dalmi miveltséget adott neklnk, csillagok helyett
géppel kapraztatott, nyugalom helyett rohanast
ajandékozott, bolcsesség helyett tudomanyt, ter-
mészet helyett parkot és allatkertet, Isten helyett
aranyat” — holott ,egyedul a lélek tesz emberré
minket, tartalmanal fogva”, amelynek ,szine és
jellege van: egyéni szine és magyar jellege”.
Ennek valsaga a kereszténység hordozta ,0rok
eszmények’, illetve az erés kdzosségge forrasz-
t6 és a magyarsagnak a nemzetek kozott méltd
helyet biztositd sajatos nemzeti eszme segitsé-
gével és jegyében gybézhetd le. Mert az ,embe-
riség, mint gyakorlati k6z0sség, csupan illuzio:
egyedul a nemzeti kdzosség az, amelybdl és
amelyre épiteni lehet. Az emberiség eszme csu-
pan, mely él és mindig élni fog az emberi lélek-
ben, de ezt az eszmét igazan szolgalni csak az
tudja, aki maradand6 formaban fejezi ki nemze-
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tének épitd erdit” — hangzik a kristalyossa tomo-
ritett vezérelv a barminem{ és minden naciora
érvényes sajatos nemzeti minéség egyetemes
értékrangjarol s az egyetemes emberiségkul-
turahoz éppen sajatossagaban valé autentikus
hozzajarulasardl. ,Nemzeti eszme tehat a népi-
ség? Igen, mert derlis és egészséges magyart
akar; ilyen magyarokbol igazsagos tarsadalmat;
és a tarsadalom folé nemzetet, melyet minden
magyar a magaénak érezhet, mint a csillagos
eget.” Az integer nemzeti egység az els6dleges,
s ezen belll jelent a magyarsag természetszeri
taji, nép- és foldrajzi tagolddasa, dsszetettsége
min0ségi sokszinliséget és értékgazdagsagot.
(A székelység is példaul olyan sajatos szinezete
a magyarsagnak, mint a paléc vagy barmely mas
belsé népcsoport: ,székelyek 6k, vagyis végvari
magyarok”.) ,Természetesen vallom és hirdetem
s mindig hirdetni fogom, hogy az orszaghatarok
felett van egy szellemi és erkodlcsi kozdsség,
amely a vilagon szétszértan él6 magyarokat egy-
bekapcsolja és egy lelki impériumban egyesiti”
— deklardlja az ird, s hogy ,idegen uralom alatt
élni az ember meggyalazasanak egyik neme”, és
hogy ,emberi mivel6dés és az Gsok ezeréves
véraldozata aran 6rok magyar fold Erdély”. (Szi-
I6féldem cim( lirai-szociografikus ,otthonirodal-
mi” vallomaskonyvének zardsorait idézve: ,S e
képrazatban, az apam és az 6sok sirjanal, vajon
feltehetem-e a kérdést: — A miénk ez? Nem tehe-
tem fel, mert ez kérdés nélkul a miénk. Miénk a
fény, amit lelkiinkbe fogadunk; s a f6ld, amelyen
élink és meghalunk.”) Ezért 1940 &szén lelkes
orémmel fogadta Eszak-Erdély és a Székelyfold
visszacsatolasat Magyarorszaghoz; ,az igazsa-
got is meg lehet szokni” — nyilatkozta a ,hazaté-
rés” napjaiban (mikdzben fajlalta a ,teljes tnnep”
elmaradasat, a Bethlen Gabor-i egységes Erdély
,kettbbe vagasat”). A kolozsvari ,csodatévé ha-
rangsz¢” hallatan (nyilvan ,magyar ember huzta
a harangot”) arra gondolt: ,egyetlen torokkal az
6s0k szodlanak, egyltt mind, akik az erdélyi fold-
ben, mint a nemzeti hagyomany gyongyszemei,
ezeresztendds hosszu-hosszu flizérben pihen-
nek”; s a harangszé ,valdésaggal bibliai erejl és
emlékezet(” volt, ,melyt6l egy 6si magyar varos
gyogyult meg egyszerre, kelt fel és jart”.

,aond és reménység” kdzepette — az erdé-
lyi sajatossagokat az 6sszmagyarsagon belul is
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féltve 6vni és 6rizni kivanva az Uj (és minden)
korulmények kozott — varta aztan a haboru vé-
gét, feladatul tlzve ki ,az egységes €s igazsagos
nemzeti tarsadalom” megteremtését — amikor ,a
békés nemzeti épitésben is egy sziv, egy lélek-
ké valik a magyarsag” —, mert magunkra utalt-
sagunkban ,egyedil rajtunk fog mulni tovabbi
sorsunk”. A két f6 feladat, hogy ,a Magyar Szent
Korona orszagat helyreallitsuk és minden ellen-
seéggel szemben megvedjuk”, s hogy ,ebben a
helyreallitott magyar hazaban, majd a haboru
utan, igazsagos rendet teremtsink”. Ehelyett
azonban totalis vereség, idegen (szovjet) meg-
szallas, ujabb trianonista orszagcsonkitas, gyar-
mati kiszolgaltatottsag, nemzetgyilkos kommu-
nista diktatura kovetkezett. Tamasinak '44-ben
menekulnie kellett Erdélybdl, Budapesten tele-
pedett le, s a mégis bizakodd kezdeti révid koa-
licids idOben még tiszteletbeli orszaggydlési tag
is lett, s6t — parasztparti javaslatra — esetleges
minisztersége is szdba kerilt. '48-49-t6l azutan
csaknem fél évtizedre elnémitottak, kiszoritottak
az irodalmi életbdl, s itt is — mint Romaniaban,
ahol konyvei szintén nem jelenhettek meg (ott
évtizedekig, a hatvanas évek végéig) — a ,naci-
onalizmus” és a ,miszticizmus” vadjaval bélye-
gezték meg, és taszitottak tényleges nyomorba,
szegénysegbe; szulbhazajaba sem utazhatott
egy b6 évtizedig. De az 6ssznemzeti dnrendel-
kezés Karpat-medencei teruleti elvérél — még
a masodik Trianonnak szamitd 1947-es parizsi
békediktatum utan — sem mond le: ,Azon a ci-
men, nehogy a revizié »blinébe« essuink, még a
Tiszara is olyanforman gondolunk, mintha nem
érdemelndk meg. Ha egy gondolatot, mint ebben
az esetben egy igazsagos teruleti rendezés gon-
dolatat, lejarattak, azzal, hogy helytelen uton és
alkalmatlan eszkdzzel akartak megvaldsitani, az
még nem jelenti azt, hogy a gondolat megsz(int.
Meg kell azt tisztitani a hamis jelszavaktol és az
artalmas izét6l, de magat a gondolatot vissza kell
adni a nemzetnek, hogy orszagépit6 és kozossé-
gi jogait a vilag szeme el6tt elhelyezze benne.”
S 1956 reményteli pillanataiban pedig uUjra a
kozugyek élére allt. Veres Péter elnOksége mel-
lett az Iroszdvetség tarselndke lett, képviselte az
irbkat a szervezetek sokasagat 6sszefogé Ma-
gyar Ertelmiségiek Forradalmi Tanacsaban, s
szervezkedett az ujraalakuld Parasztpart ugyei-

ben is. Oktéber 26-an a radioban felolvasta Ma-
gyar Fohasz cimi irasat, amely a hagyomanya-
inkat ,elferditd”, a természetlinket ,guzsba kots”,
hamis és igaztalan korszak utan a magunk em-
beri és nemzeti formai szerinti élet igényét han-
goztatja, ,a tarsadalmi demokracia és a nemzeti
flggetlenség” kdvetelményét: ,Ezt a format, kor-
manyzas dolgaban, egy nemzeti kormany tudna
a nép akarataval megtolteni; a mivel6dés szelle-
meével pedig a magyar léleknek azok a mesterei,
akik az elmult évtized alatt is a nép hiségében
éltek.” ,Az id6k gyogyitd lazaban él a magyar”,
s méltod életlnkért ,a toérténelemhez fohaszko-
dunk” — fogalmazodik meg e kialtvanyban, amely
november 2-an az Irodalmi Ujsagnak (A Magyar
irok Lapjanak) abban a korszakos jelentéségii
forradalmi szamaban jelent meg, amelyben tob-
bek kdzott Németh Laszld esszéje, az Emelked6
nemzet, lllyés Gyula poémaja, az Egy mondat a
zsarnoksagrol vagy Tamasi Lajos kolteménye, a
Piros a vér a pesti utcan is. Az ugyancsak no-
vember 2-an (Féja Géza fészerkeszté megjeldlé-
sével) napvilagot latott Uj Magyarorszagban — A
Petéfi Part (Nemzeti Parasztpart) Napilapjaban —
pedig (Németh Laszld, Sinka Istvan, Veres Péter,
Puski Sandor, Farkas Ferenc, Kovacs Béla és
masok megnyilatkozasai mellett), Tiszta beszéd
ciml deklaraciojaban szintén leszogezi Tamasi,
hogy ,a nemzeti forradalom térténelmi igazsaga”
€s az egyseges nép, a nemzet egyseége mellett
kotelezte el magat.

A szabadsagharc vérbe fojtdsa, a szovjet in-
vazio azutan természetesen 6t is mélységesen
megdobbentette. November 4-én reggel a ra-
diéban hallotta — Hay Gyula hangjan — az irék
segélykialtasat: ,Itt a Magyar irék Szdvetsége. A
vilag minden irgjahoz, tudésahoz, minden ir6szo-
vetségéhez, akadémiajahoz, tudomanyos egye-
suletéhez, a szellemi élet vezet6ihez fordulunk
segitségért. [...] Segitsetek Magyarorszagon!
Segitsetek a magyar népen! Segitsetek a ma-
gyar irékon, munkasokon, parasztokon, értelmi-
segi dolgozdkon! Segitsetek! Segitsetek! Segit-
setek!” Napldjaban kétségbeesetten és megren-
dit6 kozelképekben orokiti meg a szornyi idoket,
ahogyan az oroszok ,mindent megszallnak” és
eltipornak, és mindenutt szivszorité a latvany:
ferfiak, fiatalok, nyolc-tizenkét éves gyermekek
holttestei az utcakon, sir6 6zvegyek, arvak, egy
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halott diakot nemzeti zaszléval, viraggal borita-
nak be, véres sapkajat korulhordozzak a varos-
ban; egy ,anya gyermekét vezette, masikat az
Olében. Feérje meghalt a szabadsagharc alatt.
Eszbontdan kiabalt, hogy elvesztette férjét, 6ljék
meg hat Oket is. A tankok elé allt, elgazoltak”. (S
egy csufondaros jelenet: ,Mondjak, hogy a Keleti
palyaudvarnal egy tablat kotottek a kutya nyaka-
ba. A tablan: »Nekunk sem kell a kormany.« A
rend6rok [karhatalmiak] Gldozték a tablak miatt
a kutyakat.”) Kdzben tarsaival egyutt egyfolyta-
ban gyllésezik, tanacskozik, hatarozatokat hoz,
tankoktol korulvéve is szervezi az irok, értelmi-
segiek, nemzeti politikusok ellenallé utévédhar-
cat, irdi klldottség tagjaként részt vesz az indiai
nagykovettel folytatott targyalason, bizva annak
kozvetitd szerepében, egy szintén kozvetitd sze-
repU (mert vitathatatlan erkolcsi személyiségek-
bél allo, moralisan mértékadd) Nemzeti Fétanacs
felallitasat tervezgetik, prébaljak letartoztatott tar-
saik szabadon bocsatasat elérni, és igy tovabb.
December 2-an megfogalmazza a Gond és hit-
vallas szbvegét, amely hitet tesz a legazolt forra-
dalom 0sszes szentnek tartott eszménye mellett,
s ezt az [részovetség elndksége és 28-an a zsu-
folt taggydlés is kdzakarattal, Iényegében kozfel-
kialtassal a sajat hivatalos elvi proklamacidjava,
kollektiv vallomasava emeli. Szétklldik a sajténak
is, de a bosszuszomjas megtorlasok légkorében
mar nem kerulhet nyilvanossagra; évtizedekig
csak kéziratban masolva terjed. Tamasi mindvé-
gig hi marad ennek szellemiségéhez, torténelmi
tavlatu erkodlcsi és eszmei allaspontként védi és
vallalja akkor is, amikor 1957 folyaman tobbszori
beidézéssel vallatjak és felelésségre vonjak ez
ugyben is a rendérségen, a hirhedt Gyorskocsi
utcaban — és ellenallast szitd, ,karos nacionalis-
ta és szovjetellenes” tartalmunak itélik az orok
ervényl allasfoglalasrol tanuskodo nyilatkozatot.
,EQy ezredév alatt sok zivatar verte nemzetin-
ket, de a zivatarok borujaban is két fény mindig

h( maradt hozza. Egyik a nemzet csillaga, mely
vészek idején is attort fényével a homalyon, a
masik pedig virraszto koltbink faklyafénye, amely
a magyarsag szamara mai tanitas” — kezdddik
az allasfoglalas, majd azt ecseteli, hogy hogyan
allunk itt ,az oktdberi szabadsagharc véres hal-
man, melyet egy nép reménye ostromolt”, egy
népé, amely idegen és zsarnoki kényszer alatt
szenvedett, torténelmi sebei kitjulvan s a nem-
zeti fuggetlensége elveszvén; s igaztalan sor-
saban hogyan vagyddott, ahitozott gydgyulni
és nemzetté lenni. ,A nemzeti fuggetlenség és
a tarsadalmi rend demokratikus felépitése”™. ez a
magyarsag egészséges vagya — szol a Petéfiék
forradalmara is utald 6sszegzés, majd végul igy
a fogadalom, a koz0s credo: ,Hiséget fogadunk
a zaszlo el6tt, mely jelezte nekunk, hogy a nép
forradalmi egységébdl a nemzet ujjasziletett.
Ebben a hiiségben hitvallasunk alapjan gondoz-
ni és védeni fogjuk a magyarsag szellemét. Er-
kolcs legyen a munkank talpkove, miveinkben
pedig talaljon értelmet és format a nép alkoto-
ereje, az emberség és eszméivel a kor. Egyedl
igy leszink méltok a nagy el6dokhoz, és egyedul
igy valhatunk a késObbi nemzedékek érdemes
Oseive.”

A tobbiekkel egyutt Tamasi is betartotta igé-
retét. Példava és tanitassa lett. Igaza volt és van
abban is, hogy aki ,embernek hitvany, magyarnak
nem alkalmas”. Sut6é Andras szavaival: ,Tamasi
Aron minden id8k legnagyobb magyar iréinak
nem tul népes csoportjaban foglalta el végleges
helyét”; s ,ha boldogga avatna 6t a romai papa,
csodatételeinek igazoloi, az olvasok, jelentkez-
nének szamosan”. Mert a magyar irodalom tiine-
meényszerl prézakoltéje, az ,otthonteremtés iro-
szdszbl6ja”, Tamasi Aron — Czine Mihaly szerint
is — héseivel is azt példazza, hogy miként ,kell
élni minden idében, még a setétségben is suga-
rasan, csillagosan”. Hittel a harcban és remény-
nyel a bajban.

Foéldmiives emlékm(i — részlet (Opusztaszer)
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