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Gyémant Richard

Az 1788-1790. évi osztrak—torok
haboru és a Temesi Bansag

(1. rész)

lll. Az 1789. hadi év eseményei

Az 1788. hadi év esemeényeit tekintve sem
az osztrakok, sem a torokok nem lehettek elé-
gedettek, ezért mindkét fél nagy erejl offenziva
meginditasat tervezte a haboru masodik évében.
A hadmiveletek meginditasanak azonban tobb
akadalya is volt. Egyfeldl az 1788/1789. évek for-
duléjan rendkivil zord tél kdszontott be, amely
miatt a harci cselekmények megkezdését 1789
tavaszara kellett kitolni. Masfel6l jelentésebb
személyi valtozasok is torténtek mind az osztrak,
mind a torok oldalon.

|. Abdul-Hamid to6rok szultéan ,...nem érte
meg a haboru befejezését, melynek kbzepette
[1789. aprilis 7-én] elhalt, birodalmat végzetes
rendetlenségben hagyvan utodjara. Egyébirant
I. Abdul Hamid nem volt zsarnok s Il. Moham-
med [1444-1446, 1451-1481] Ota az elsé szultan
az Oszman-hazban, ki nem szennyezte be kezeit
rokonai vérével.”" A torok trénra — I. Abdul-Hamid
unokadccse — a huszonkilenc éves Ill. Szelim t6-
rok szultan (1789-1808) Iéphetett. Az Uj uralkodd
jult er6vel kivanta a haborut folytatni, emellett
reformokat is be szeretett volna vezetni hatalmas
birodalmaban. (A sors irénigja, hogy mint sza-
mos elédje, lll. Szelim is er6szakos halalt halt a
késébbiekben, 1808-ban.)

A szultan személye mellett a torok nagyvezir
személye is — tobbszdr — valtozott. Koca Yusuf
Pasha nagyvezirt (17861789, 1791-1792) 1789
majusaban levaltottak, helyére el6bb Cenaze
Hasan Pasha (1789) kerlt. Az Uj nagyvezir azon-

" BokoR (XVI. kétet) 1897, 324. p.

ban nem hozta a vart eredményt. A torok sere-
get el6bb — 1789. augusztus 1-jén — Foksanynal
(Focsani), majd R&mnicu Séarat mellett, a rimniki
csataban (1789. szeptember 22.) tdnkreverte
az egyesitett orosz—osztrak sereg. Emiatt az Uj
nagyvezir Cezayirli Gazi Hasan Pasha lett, aki-
nek esetében nem tisztazott, hogy 1790 marci-
usaban betegség vagy mérgezés kovetkezté-
ben hunyt-e el. Utddja, a bator, de székimondo
Celebizade Serif Hasan Pasha nagyvezir sem
volt hosszu életl, 1791 februarjaban meggyilkol-
tak. Ekkor Koca Yusuf Pasha nagyvezir tért visz-
sza rovid idére — 1791 és 1792 kdzott — a torok
seregek élére. Mindezt csak azért kozoltik, hogy
bepillantast nyujtsunk a nagyvezirek — mar-mar
szokasosnak mondhaté — hivatali életébe, és
hangsulyozzuk a torok hadvezet6ség kovetke-
zetlenégét, illetve hianyossagait.?

Az osztrakoknal is valtozas tortént a katonai
féparancsnok személyében. Grof Franz Moritz
von Lacy (1725-1801) tabornagy szervezdkeént
kétséget kizardan sikeres volt, de hadvezérként
nem felelt meg a feladatanak. Ezért betegség
urigyén — megelbzve Il. Jozsef dontését a leval-
tasara vonatkozoan — lekdszont hivatalardl. He-
lyére a kivalo hadvezér, grof futaki Hadik Andras
(1710-1790) tabornagy kertlt. A huszar fétiszt
huszaraival Maria Terézia regnalasa (1740—1780)
idején fényes sikereket ért el a porosz seregek
ellenében. Egyszer — 1757-ben — még a porosz
févarost, Berlin is megsarcolta, felbészitve és
egész Eurdpa eldbtt nevetségessé téve Il. (Nagy)
Frigyes porosz kiralyt.2

2 DEMETER GABOR (szerk.): Balkan-kronoldgia I. Birodalmak szoritasaban, 1700—-1878. Institut za Istoricheski Izsledvaniya, BAN
— Bolcseészettudomanyi Kutatokozpont, Torténettudomanyi Intézet, Budapest-Szofia, 2020. 38-39. pp.

3 V6. MARKO ARPAD: Hadik Andras altabornagy berlini vallalkozasa. 1757. oktober 10-23-ig. In: Gyalokay Jené (szerk.):
Hadtorténelmi Kézlemények. 42. évfolyam. 1. szdm. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1941. 38-92. pp.
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A tehetséges hadvezér felett azonban eljart
az idd. Féparancsnokként tortént kinevezésekor
mar hetvennyolc éves volt. Raadasul a megfon-
tolt hadvezéri stilusa, valamint betegeskedése
miatt a ,kalapos kiraly” idével — 1789 augusz-
tusdban — felmentette hivatalabdl. Az uralkodd
eredményeket akart latni, ezért az uj, immaron
harmadik csaszari févezér Ernst Gideon Freiherr
von Laudon (1717-1790) tabornagy lett. A tdbbi
kozott szemeélyének kdszonhetd, hogy az utolso
osztrak—torok haboru végul az osztrakok sza-
mara — katonai szempontbdl — viszonylag ked-
vezben végz6dott. Erdemes kiemelni tovabba,
hogy 1789-re nemcsak a fésereg, hanem a tobbi
hadtest tobbségének élén is személyi valtozasok
torténtek. A bansagi hadtest élére, Wartensleben
taborszernagy helyére — a vallon szarmazasu —
Frangois Sébastien Charles Joseph de Croix
(1733-1798) tabornagy, Clerfayt és Carbonne
grofja lépett. Gréf Clerfayt sikeresen harcolt a t6-
rokok ellen a Bansagban és Belgradnal is.*

A torokok 1789-ben kulonosen — a szamuk-
ra valsagos hadszintereken — Moldvaban és
Besszarabiaban, valamint a Fekete-tengeren ki-
vantak eredmeényeket elérni. Emellett a Bansag
terlletén is gyarapitani kivantak sikereik szamat.
Az osztrakok ezzel szemben épp a Bansag teru-
letén szerettek volna javitani a helyzetukon, va-
lamint eredményeket elérni Boszniaban és Szer-
biaban. Az 1789. hadi év katonai 6sszecsapasai
1789 aprilisaban kezdbdtek a mellékhadszintér-
nek szamitd Boszniaban.

A bosnyak hadszintéren — a horvat és a szla-
von hadtestek, amelyek Uj vezére a késébbi f6-
parancsnok, Laudon tabornagy lett — bevették
Brcko (1789. junius 1.) és Berbir [ma Gradiska]
(1789. julius 10.) er6sségeit. Ezt kdvetéen valtozo
kimenetell ,csetepaték” zajlottak a torokokkel az
Una, a Sana és a Glina folyok volgyében. A ke-
sObbiekben — 1789 6szén — tdbbek kodzott a Dri-
na volgyére is kiterjedtek a harcok. Mindent 6sz-
szevetve azonban a két fél nem birt egymassal.

Csaszari szempontbdl a legégetdébb katonai
helyzet a Bansag teruletén mutatkozott. Bizonyos

csaszari alakulatok elkeseredett harcokat vivtak
a torokokkel Mehadia térségében. Habar a torok
tamadasokat sikeresen visszaverték, azok lét-
szama folyamatosan emelkedett, ezért az oszt-
rakok Teregova (Teregova) kornyékéig vonultak
vissza. |d6kozben a bansagi hadtest uj parancs-
noka, grof Clerfayt taborszernagy seregével —
Karansebesen at — Fényesig nyomult elére, majd
a Néra volgyét is megerésitette. Nagy harcok
aran — 1789. augusztus 7-én — sikerult vissza-
venni Mehadiat a torokoktol, a torokok Orsovaig
vonultak vissza, ahol védelemre rendezkedtek
be. A bansagi csaszari offenziva ellenben meg-
akadt, mivel — a Hadik Andras tabornagy helyére
lépett — Laudon tabornagy Belgrad ala rendel-
te a bansagi hadtest zomét. A csaszariak még
1789. szeptember 12-én korbezartak és 1789.
szeptember 16-t6l |6vették Belgrad erddjét. A
grof Clerfayt tabornagy alakulataival megerdsi-
tett csaszariak végul 1789. oktober 9-én vették
at a romhalmazza I6tt er6sségét. Belgrad vara-
nak védoi kapitulaltak: ,...a csaszariak, akik az
ostrom alatt 905 embert vesztettek halottakban
és sebestiltekben, 411 agyut, 34 mozsarat, 6000
mazsa I6port, 20 csajkat és 45 élelemszallito ha-
jot ejtettek zsakmanyul.”™ Belgrad elestének hire
a torok erOket demoralizalta. A jelentds er6dot,
Szendrd (Cmenepeso/Smederevo) varat — 17809.
oktéber 11-én — elsé felszolitasra atadtak a to-
rokok, és masnap Pozsarevacot ([Noxapesau/
Pozarevac) is kilritették. Kozben a bansagi had-
test maradéka — Wartensleben taborszernagy
vezérletével — Orsovat fogta korul, és hamarosan
megkezd6dott az ostroma. Habar a jelent6s lét-
szamu torok felment6 sereg Kladovétol visszavo-
nult Vidin felé, Orsova mégis torok kézen maradt.
Ellenben az osztrakok — a szerb dnkéntesek se-
gitségével — Szerbiaban KruSevac (Kpywesau),
Jagodina (JaroguHa) és Paracin ([MapahuH) va-
rosok, valamint ZajeCar (3ajeuap), illetve a Timok
volgyének elfoglalasaval megkozelitették a torok
kézen lévo, megerdsitett Nis varosat.

Moldva és Besszarabia terlletén is heves har-
cok dultak, de — a ,szdvetségesek” szempontja-

4V/6. WURzBACH, CONSTANTIN VON (szerk.): Clerfayt, Karl Graf. In: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. Zweiter
Theil, Bninski—-Cordova. Verlag der typografisch-literarisch-artistischen Anstalt (L. C. Zamarski, C. Dittmarsch & Comp.), Wien,
1857. 384-386. pp.; WURZBACH, CONSTANTIN VON (szerk.): Loudon, Gedeon Ernst Freiherr von. In: Biographisches Lexikon des
Kaiserthums Oesterreich. Zechzehnter Theil, Londonia—Marlow. Verlag der typografisch-literarisch-artistischen Anstalt (L. C.

Zamarski, C. Dittmarsch & Comp.), Wien, 1867. 77-79. pp.

5 BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadt6rténelme. XIX. kétet. lll. Karoly, Méria Terézia és Il. Jozsef kora (1716—1790). OSZK
— Magyar Elektronikus Kényvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1795.html (Letoltés ideje: 2022. januar 20.)
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bdl — jelentbs, érdemi valtozasokra csak az orosz
vezérkarban tortént személycseréket kdvetéen
kerult sor. A torokok szamara a roman fejede-
lemségek teruletén egyre inkdbb valsagosra for-
dult a katonai helyzet. A ,verhetetlen” Alekszandr
Vaszilievics Szuvorove (1730-1800) cari tabornok
kinevezése utan az egyesult orosz—osztrak hadak
jelentds és véres csatakat vivtak a torokokkel, igy
azok 1789 késd 6szén mar a Duna jobb partjara,
a ma Bulgariahoz tartozé Szilisztra (Cunuctpal
Silistra) vidékéig hatraltak. Havasalfold févarosa,
Bukarest (Bucuresti) 1789. november 10-én kerdlt
a szovetséges hadak kezére, joforman érdemi el-
lenallas nélkul. A hadi helyzetet — a torokok szem-
pontjabdl — sulyosbitotta, hogy az alapvetéen vé-
delemre berendezkedett erdélyi csaszari hadtest,
atlépve Erdély hagoit és szorosait, 1789. novem-
ber 6-an Olténia ,févarosat”, Krajovat (Craiova) is
megszallta, ahol felkésziilt az ,attelelésre”.’

Az 1789. hadi évet 6sszegezve elmondhato,
hogy a torokok szamara kétségbeejté volt a ka-
tonai helyzet. Gyakorlatilag csak Bosznia teru-
letén tudtak kitartani, illetve nem szenvedtek el
jelentésebb vereséget. Szerbia jelentés része a
csaszariak kezére kertlt, Moldva és Havasalfold
is jorészt elveszett. A szamunka — illetve a ta-
nulmany szempontjabdl — érdekes Orsovat még
birtokaban tartotta a védelemre berendezkedett
torok sereg. A szovetségesek gy6zelmeinek fe-
nyében érezhetd volt, hogy a kdvetkezd évben,
1790-ben akar el is d6lhet a haboru kimenetele.®

IV. Az 1790. hadi év eseményei és a
szisztovoi béke

A mar két éve tartd osztrak—torok haboru
(1788-1790), illetve a vele parhuzamosan zajlo

orosz—torok haboru (1787-1792) — mind anyagi-
lag, mind katonailag — ,kifarasztotta” a torokoket,
akik szamara az 1789. hadi év kudarcok soraval
volt egyenértékl. Ezért — elméletileg — a torok
fél ahitotta a békét az osztrakokkal, azonban az
europai nagyhatalmi politika ismét jelentés valto-
zasokat mutatott.

Egyfel6l a Habsburg és természetesen az
Orosz Birodalom sikerei egyre inkabb aggasz-
tottak az ,0reg kontinens” mas nagyhatalmait, f6-
képp a poroszokat és a briteket. (Franciaorszag-
ban épp ,forradalmi id6ket” éltek, ezért a franci-
akat els6sorban a belpolitikai kérdések kotottek
le.) Ahogyan azt mar emlitettik, 1786-ban meg-
halt 1l. (Nagy) Frigyes porosz kiraly (1740-1786),
ennek ellenére az osztrakellenesség — a porosz
felsébb korokben — még 1791-ig tartotta magat.
Sziikséges megjegyezniink, hogy az uj uralko-
dé, Il. Frigyes Vilmos porosz kiraly (1786—1797)
csak ,arnyéka” volt elédjének. Nem kulondsebben
érdekelték a hadaszati kérdések, ellenben a ma-
vészetnek és a kulturanak nagy tdmogatdja volt.
Hanyag és fenyz6 életmddjat hamarosan a po-
rosz penzugyek is megérezték. Ennek ellenére a
porosz haderé még mindig fenyegetést jelentett az
osztrakok szamara. Emellett Lengyelorszagban
is ,a valtozas szele fujt”. A fenyegetettség miatt
az osztrakok kénytelenek voltak a haderejuk egy
részét északra, fOképp a porosz hatar kornyéeke-
re atcsoportositani. Mindez a torokok figyelmét is
felkeltette, akik igyekeztek a helyzetet kihasznaini.
Masfel6l 1790. februar 20-an elhunyt a ,kalapos
kiraly”, 1I. Jozsef. Occse, Il Lipét cseh és magyar
kiraly, német-romai csaszar (1790-1792) hajlott a
torokokkel valo békekotésre, amelyet a lll. Szelim
vezette TOrOkorszag igyekezett hatraltatni. Bizva
abban, hogy elénydsebb békekotést kothetnek a
porosz nyomas alatt allo osztrakokkal.®

6 Sziikséges megemliteniink, hogy a vizsgalt korszakban szamos jelentés orosz tabornok segitette az orosz nagyhatalom kiépité-
sét. V. Molnar LaszI6t idézve: Az orosz térténelem e korszaka szamos katonai tehetséggel biiszkélkedhet. Kézéjiik tartozik példaul
P. A. Rumjancev, A. V. Szuvorov, G. A. Patyomkin, M. |. Kutuzov és F. F. Usakov, akiknek hadvezéri miikbdése mélté az utokor
figyelmére.” Szuvorov a felvilagosodas szazadanak egyik legnagyobb hadvezére, ,...aki - a vilagtdrténelemben szinte példatianul
- Sohasem szenvedett vereséget, gy6zelmek egész sorét aratta kiilébnb6z6 hadszintereken, mivel harcmédja nagymértékben eltért
ellenfeléiétdl, s ezzel felbecsiilhetetleniil gazdagitotta az egyetemes hadmiivészet fejlédését. Szuvorov érdeme mindenekel6tt ab-
ban rejlik, hogy 6 volt az elméleti megalapozdja és a gyakorlati alkalmazdja a korabeli legtékéletesebb katonai rendszernek, amelyet
a késbbbi hadvezérek — kiztiik Bonaparte Napdleon — széleskoriien alkalmaztak.” V. MOLNAR LAszLO: Szuvorov generalisszimusz.
In: T6kéczki Laszlo (f6szerk.): Valosag. A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat és a Magyar Hivatalos Kézlonykiado Kft. havi fo-
lyoirata. LXIIl. évfolyam. 6. szam. Magyar Hivatalos Kézlonykiadé Kift., Budapest, 2000. 70., 80. pp.

T BANLAKY JOzZSEF: A magyar nemzet hadt6rténelme. XIX. kétet. lll. Kéroly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716—1790). OSZK
— Magyar Elektronikus Kényvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1795.html (Letéltés ideje: 2022. januar 20.)

8V0. LAZAR GYULA: Az Ozman uralom térténete Eurdpaban. Masodik kotet. Franklin-Tarsulat, Budapest, 1877. 255. p.

9 V6. AKsAN, VIRGINIA: Ottoman Wars. An Empire Besieged. Taylor & Francis Group, London, 2007. 138. p.
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A porosz fenyegetettség ellenére az osztra-
kok tovabbi hadi sikereket értek el. Még 1790
januarjaban meginditottak a tamadast a toro-
kok ellen Szerbia terlletén. Ekkor visszaverték
a torokoket Negotin (HeroTtuH) kérnyékén, majd
aprilisban mar Aleksinac (AnekcuHau) is osztrak
kézre kerult. Rdadasul Olténia hataran, a Duna
folyam mellett fekvd Calafat varosanal is vere-
séget szenvedtek az oszman hadak. Ez utébbi
vereség kilatastalanna tette a tovabbi kiizdelmet
Orsova és Szorényvar (Drobeta-Turnu Severin)
torok véddi szamara. El6bbi 1790. aprilis 16-an,
utobbi erésség 1790. majus 13-an kapitulalt. A
torokok prébalkoztak egy felmentési kisérlettel,
de — 1790. junius 27-én — Calafat mellett ismét
vereseget szenvedtek. Egyedil Gyurgyevonal
(Giurgiu) tudott a torok fél értékelhet6 sikert fel-
mutatni, ahol — 1790 juniusaban — sikerult meg-
hiusitani az osztrak ,attorést”. Havasalfold és
Szerbia mellett a bosnyak hadszintéren jobbara
kisebb Osszecsapasok zajlottak. A legjelentd-
sebb fegyvertény — a ma Horvatorszaghoz tar-
tozd — Cetin bevétele volt, a varost az osztrakok
1790. julius 20-an foglaltak el a torokoktdl."

Az osztrak sikerek hatasara a poroszok ,lé-
péskényszerbe” keriltek. A tovabbi osztrak tér-
nyerést elkertlendd ,felajanlottak”, hogy kozveti-
tenek a haboruzé felek kozott. Ennek értelmében
az osztrakok és a torokok — 1790. szeptember
23-an — Gyurgyevéban kilenc hénapra széld
fegyverszunetet kotottek. A fegyverszinet idején
folytatodtak az osztrak—torok targyalasok a béke-
szerz6dés megkotése céljabol. Ennek eredmé-
nye az 1791. augusztus 4-én alairt un. ,szisztovoi
béke”. (Szvistov [Ceuwyos] napjainkban Bulgaria
északi részén, a Duna folyam jobb partjan fek-
szik.) A féltékeny” poroszok és a britek nyomasa-
ra a Habsburg Birodalom jéforman csak Orsovat
és nehany kisebb teruletet tarthatott meg, mold-
vai, havasalfoldi, tovabba szerbiai és boszniai
héditasairdl lemondott. Gyakorlatilag a haboru ki-

robbanasa (1788. februar 9.) el6tti allapotok (,sta-
tus quo ante bellum”) alltak vissza. Az mar csak
,mellékzorej” volt, hogy a torokok biztositottak a
kereskedelem szabadsagat és a keresztények
szabad vallasgyakorlasat az Oszman Birodalom-
ban, valamint a felek kicserélték a hadifoglyokat.
Az un. ,szisztovoi béke” utdn az oroszok is bé-
ket kotottek a torokokkel Jaszvasarban (lasi). Az
un. jaszvasari béke” (1792. januar 9.) kimondta,
hogy Ocsakov (O4akiB) erddje és varosa, vala-
mint a Dnyeper, a Bug és a Dnyeszter kozotti
terlletek Oroszorszaghoz kerultek. ,A szisztovoi
€S jaszvasari békeszerzédesek |[...] valésagos si-
kereknek tlinhettek fel a térokék szemében, kik
sokkal stlyosabb feltételekre voltak elkésziilve.™

V. A haboru népesedéstorténeti hatasai a
Temesi Bansag teriiletén

Az elébbiekben emlitettik, hogy a — Futak és
Zimony kornyékén allomasozo — csaszari fésereg
mellett tovabbi 6t csészari hadtest bocsatkozott
harcokba a torOk seregek ellenében. Az egyik
hadtest a bansagi volt, amelynek élén elébb —
1788-ban — Wartensleben taborszernagy, majd
— 1789-t6l — Clerfayt tabornagy allt. Banlaky Jo-
zsef hadtorténész szerint 1788-ban hét zaszloal
és hat lovas hadosztaly, azaz 23 880 ember és
2465 16, 1789-ben mar 28 zaszlbalj, 12 gyalogos
és 44 |lovasszazad allomasozott a Bansag terlle-
tén.'2 A katonasagot a Bansag kiiléonb6z6 pontjai
kozott osztottak el. ,Hadi kbzpontokkal jelblték: a)
Temesvart, melynek fiokjai voltak Rekas, Lugos,
Fehértemplom, Dognacska, Resicza, Bogsan,
Oravicza és Szaszka; b) Karansebest, melynek
fiokjai lettek Mehadia és Bozovics; ¢) Pancsovat
és Perlaszt a kérnyékbeli falvakkal; d) Aradot
és Lippat a kérnyékbeli falvakkal; €) a német-
bansagi hatarérvidéken Uj-Borcsat Cservenka,
Visnicza, Ofcsa, O-Borcsa és Hajduska falvak-

10 V5. BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadtérténelme. XIX. kétet. Ill. Karoly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716-1790).
OSZK — Magyar Elektronikus Kdnyvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1796.html (Letoltés ideje: 2022. januar 20.)
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Az 1788-1790. évi osztrik-torik hibori és a Temesi Binsdg ]

kal; f) Homoliczat és kérnyékét; g) Kubint és
Osztrovat a kérnyékbeli fiokhelyekkel.”?

Az el6bbi idézetbdl lathato, hogy a csaszariak
igyekeztek az egész térseget megvédeni. Még a
Bansag teruletén kivul, Aradon is allomasoztak
katonak. Ennek ellenére a csaszariakat meglep-
te, hogy a torokok nem Belgrad védelmét ,prefe-
raltak”, hanem a Bansag terlleténél tamadtak. A
hésies védekezes ellenére a torokok viszonylag
gyorsan megszalltak Orsovat, biztositva a torok
flottilla felvonuldsat a Dunan. A késébbiekben
Mehadia is a kezukbe kerult. A csaszari sereg
a ,mélypontot” 1788. szeptember 21-én éjjel él-
hette at, amikor a torok tamadasrol széloé alhir
miatt — Karansebes érintésével egészen Lugosig
— panikszer( visszavonulasba kezdett. Szakulnal
(Sacu) a sotét, zivataros éjszakan — tévedésbdl —
két csaszari hadosztaly is ,megutkozott” egymas-
sal. Ekkor nemcsak a jelen lévé csaszar, Il. J6-
zsef, hanem a térségben tartézkod6 unokadccese,
Ferenc féherceg — a késdbbi . Ferenc magyar ki-
raly (1792—1835) — élete is veszélyben forgott. A
torokok — erthetetlen okbol — nem hasznaltak ki a
kedvezé helyzetet, de megszalltak Uj-Palankat,
Kevevarat, valamint Pancsovat. Szentklaray
Jend (1843-1925) apatkanonok, a Bansag jeles
torténésze a kovetkezbket irta a Bansag teruletét
ért pusztitasrol: ,Az ellenség felgyujtotta a ba-
nyatelepeket, Fejértemplomot s a koriilfekvé fal-
vakat. Pusztitasaiknak aldozatul esett az egész
Hatarérvidék, a fejértemplomi és pancsovai ke-
riiletek, Versecz, Detta, Csakova, Uj-Pécs és
Becskerek kérnyéke s a hegyvidéki banyava-
rosok. Az olahokat nem bantottak. Azok nyiltan
czimboraskodtak veliik. Niczkyfalvat, Kovérest
és Temesvar kérnyékén a tébbi német falvakat
olahok dultak fel. Hazrol-hazra jarva, magukkal
hurczoltak mindent, a minek valami értéke volt.
Meg siralmasabb képet mutatott az als6 Temes
13 SZENTKLARAY 1914, 368. p.

4 SZENTKLARAY 1914, 369. p.
15 ALEXICH 1912, 436. p.
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és a Bega kérnyéke. Ott az egész vidéket szept.
20-30-ika kozétt egy langtenger borita. A falvak,
a gazdag termesl vetések, a betakaritott kazlak,
a rétek mind elegtek. A katonasag megszokott
az Orhelyekr6l és csatlakozott a vidékenkent
alakult haramia-bandakhoz. A Tisza-Duna- és
Erdélykéz felerésze kietlen pusztasagga lett. A
német-bansagi hatarér-ezred lakossaga, mint-
egy 20.000 ember, 40.000 darab haziallattal, a
csaszar rendeletebdl Kis-Kunsagba menekiilt s
Félegyhazan és videkén szallasoltak el 6ket. Arad
varmegyében 3933 német csaladot, Szegeden,
Csongrad és Csanad varmegyék kbzségeiben
20.000 német menekliltet fogadtak be a magya-
rok. Nem kevesebb, mint 147 délmagyarorszagi
kbzség esett a térok haborunak aldozatul. Rovid
fegyversziinet utan, a kbvetkezd évben folytattak
a haborut, mely 70 millié frtba és 40.000 ember
életébe kerilt. "

A késébbiekben az uj csaszari féparancsnok
— grof Lacy utédja — grof Hadik Andras tabor-
nagy, de az 6t kovet6 Laudon tabornagy is mar
jelentésebb hangsulyt helyezett a Bansag védel-
meére. Az 1789. hadi év sikereinek koszonhetben
nagyobb pusztitasok mar nem érték a Bansag
térségét, a torokok Orsova vidékére szorultak
vissza. Ennek ellenére, mindent egybevetve:
»-..a korabbi t6rok betbrések altal a lakosok igen
Sokat szenvedtek. Az ellenség nemcsak lakhe-
lyeiket égette fel, vagyonukat rabolta el és mar-
haikat hajtotta el, hanem a lakosokat is rabsagba
hurczolta.” A cséaszari adminisztracio telepité-
sei, f6képp a német ajku falvak esetében komoly
veszélybe kerultek. A haboru, amely végs6 soron
nagyobb eredményeket nem ért el, majdnem egy
évszazad veszddséges munkajat tette semmis-
sé. Hosszabb idébe telt, mire a visszaszivargo
lakossag visszatért romma lett falvaiba, és ujra,
illetve eldlrdl kezdte az életét.
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DEMETER GABOR (szerk.): Balkan-kronoldgia I. Biro-
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In: Kircher, Walter-Siegfried — Rolbetzki, Dietrich (szerk.):
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békétél a bécsi congressusig (1711-1815). Szilagyi Sandor
(szerk.): A magyar nemzet torténete. VIII. kotet. Athenaeum
Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat, Budapest, 1898

MARKO ARPAD: Hadik Andréas altébornagy berlini vél-
lalkozasa. 1757. oktéber 10-23-ig. In: Gyaldkay Jend
(szerk.): Hadtorténelmi Kozlemények. 42. évfolyam. 1.
szam. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1941

REDVAY JOzSEF: II. Jozsef térék habortja (1788—1790).
In: Gyalokay Jené (szerk.): Hadtorténelmi Kézlemények.
XLII. évfolyam. llI-IV. fuzet. Magyar Tudomanyos Akadé-
mia, Budapest, 1940

RoOIDER, KARL A. JR.: Kaunitz, Joseph Il And The
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V. MOLNAR LAszLO: Szuvorov generalisszimusz. In:
Tékéczki Laszlo (fészerk.): Valdsag. A Tudomanyos Isme-
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talos Kdzlénykiadd Kft., Budapest, 2000
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Karl Graf. In: Biographisches Lexikon des Kaiserthums
Oesterreich. Zweiter Theil, Bninski-Cordova. Verlag
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