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Mezey Katalin

Naplojegyzetek XVII.

A fél lab és az 6rdog

Anyanyelviink megtanulasa kdzben sok fon-
tos meglatassal gazdagodunk. Igazsagukat
természetesnek vesszik, legtobbszor el sem
gondolkodunk rajtuk. Pedig sok régi nemzedeék
tudasa Osszegzddik bennik, az Gseinke, akik
az elmult évezredek soran nyelvinket létrehoz-
tak. Igy van ez minden sajat nyelvvel rendelkezé
torténelmi kozO0sség esetében: az anyanyelv a
szellemi hozomanyunk, amelyet szuletéstnkkor
orokul kapunk.

Ugyanakkor minden nyelv mas gondolkodas-
maddot tikroz, minden nyelv mas és mas lato-
sz0ogb6l kozeliti meg az életet.

De mirdl is beszélek? Miféle sajatos igazsa-
gokat képes koOzvetiteni pusztan a szavai és a
nyelvtana altal egy nyelv?

A magyar nyelv esetében sokszor emlitett pél-
da erre az, hogy az élélények, igy az ember pa-
ros testrészeit nem tobbes szammal, hanem egyes
szammal fejezzuk ki. Akkor fogalmazunk helyesen,
ha nem a kezeinkrdl, hanem a kezlnkrél, nem a
szemeinkrédl, hanem szemunkrél beszélink, még
ha tudjuk is, hogy kett6 van bel6luk. Aki szemuveg-
re szorul, azt mondja, hogy: ,Elromlott a szemem.”
Ha valamit6l meghatodunk, igy fejezzuk ki: ,Kony-
nyes lett a szemem.” Es mindannyian tudjuk, hogy
ez mindkét szemunkre vonatkozik. A végtagjaink
esetében is egyes szamot hasznalunk: ,Jaj de fazik
a labam!” — jelentjuk ki. Vagy: ,Jol megnétt a gyerek
laba.” Ha pedig valéban csak az egyik végtagunk-
kal tortént valami, akkor magyarul azt mondjuk: ,Fél
labamra lesantultam.” Vagy: ,Fél labon ugraltam.”
Ezek a megfogalmazédsok azt mutatjak, hogy a
magyar nyelvet megalkot6 nemzedékek sora ra-
jott arra, hogy a paros testrészek tulajdonképpen
egyetlen szervet jelentenek: két szemunk ugyan két
kuléon képet kuld az agy lataskdzpontjaba, de azok
ott eggyeé valnak: igy lesz a két kulénb6z6 latészog-
bol érkezd ,felvétel” mélységgel bird, differencialt
latvany. Ugyanigy egyetlen mozgaskozpontbdl ira-

nyitjuk mindkét karunkat, mindkét labunkat, sét, ket
vesenk mikodése is 0sszeadddik. Paros szerveink
egyutt [atjak el feladatukat. Ezt a tudast 6seink nem-
csak birtokoltak, de tovabb is adtak nekink. Olyan
sajatossaga ez a magyar nyelvnek, amelyre eddig
még mas nyelvekben nem talaltak példat. Ezért is
szoktak rokontalannak nevezni nyelvunket.

Ehhez hasonldéan a nyelv segitségével hagy-
tak rank Oseink a vilagszellem kettds természe-
térél valoé tudasukat is. Mig a keleti bolcselet a
j0 és a rossz parharcat egy jelképben mutatja
be, amelyen a teljes koralakot fekete és fehér
félkaréjra osztottak fel, addig anyanyelviink a jo
€s a rossz szellem megnevezésének parhuza-
mossagaval vilagit ra ugyanerre. A j6 szellemun-
ket, aki az életinket védi, és jora vezet, ,6ran-
gyal”-nak mondjuk. A rossz szellemet pedig, aki
rossz utra csabit, veszélybe sodor, ,0rdog’-nek
nevezzik. Az ,6rangyal”’ kifejezés szokincsunk
ujabb eleme, Osszetett voltat jol érzeékeljuk. Az
,0rdog” sz6 0sszetettsegét mar kevesbé vesszik
észre, pedig ez is két fogalombdl all: az 6r itt is
a rank figyel6t jelentheti, a ,dog” szavunk viszont
tobbértelml, de minden jelentése valami rossz-
ra, valami negativra vonatkozik. Ebben az eset-
ben a gonosz szellemet, azt a fégonoszt jelenti,
aki hozzank tarsul, aki leselkedik rank.

igy kozvetiti szdmunkra &seink tudasat az
anyanyelvunk, igy hat gondolkodasunkra, és
formal kozosséggé bennunket. Ezért fontosabb
szamunkra minden mas nyelvnél.

Jo, ha nemcsak hasznaljuk a szavait, de meg-
értjuk a tanitasat is.

Tul keveset tudunk

Tul keveset tudunk ahhoz, hogy tudjunk, de tul
sokat ahhoz, hogy higgyunk. Jehuda bar Simon,
akit a magyar bibliaforditasokbol Judasként is-
meriink, Kodolanyi Janos En vagyok cimii regé-
nyének egyik kozponti figuraja, Jézus elaruldja,
aki noha hosszu idén at tanitvanyként kovette 6ét,
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végiil az ellenségei kezére adta a Megvaltot. O
vezette el a katonakat és a fépapok szolgait nagy-
csutortok éjszakajan a Getsemane-majorba,
hogy ott — az elére megbeszéltek szerint — csok-
kal koszontse, és igy arulja el Mesterét. Arrol,
hogy mi volt aruldsanak az inditéka, sokféle ma-
gyarazatot olvashatunk az elmult kétezer év iro-
dalmaban. Janos apostol — nyilvan nem ok nélkl
— kapzsinak, a k6zds pénz megdézsmaldjanak
tartotta Judast, akinek a szemében nyilvan a leg-
fontosabb a vérdij, a harminc rémai ezist volt,
amelyet Jézus elarulasaért ajanlottak fel neki a
fépapok. Kodolanyi Janos regényében is hang-
sulyt kap a keresked6bdl apostolnak allt Judas
pénzéhsége. De még hangsulyosabban szerepel
a csalodottsaga amiatt, hogy Jézus nem e vilagi
birodalmat akar épiteni, torekvéseinek célja nem
a kiralyi rang és cim, nem egy foldi orszag meg-
szerzése. Lélekben akkor fordult ellene, amikor
raébredt, hogy Jézus nem a rémai megszallokkal
szemben kivanja megalapitani orszagat, hanem
egy szellemi orszagot hirdet, amelynek é maga
az eleve elrendelt vezet6je. A regény szerint az
0szovetségi irodalomban jartas, er6s vallasi ér-
dekl6déssel és meggy6z6déssel biré Judas nem
tudta elfogadni, hogy Jézus az Isten és ember
szOvetségének meguijitasat, a szeretet Istenének
a hatalmat hirdeti és szolgalja. Kodolanyi Janos
Judasa ugyanugy gondolkodik, mint a zsid6 ve-
zet6k: fél az ismert vallasi alapvetéseknek, a va-
lasztott nép altal hitt és tisztelt 6szovetségi vallasi
igazsagoknak és szokasoknak a megrendulésé-
t6l. Amikor Judas Jézus tanitvanyava szeg6dott,
egy erbs és sikeres orszagalapitd mellett szere-
tett volna beavatotta valni, szeretett volna veze-
t6 szerephez és gazdagsaghoz jutni. De ahogy
raébredt, hogy Jézus nem az & elképzelései
szerinti Isten orszagat hirdeti, hanem a meglévé,
kilresedett vallasgyakorlat és Istenkép ellen, a
sajat dicsGséguket és hatalmukat szolgald papi
vezetdk ellen emel szét, elborzadt és meghat-
ralt. Latta ugyan a jézusi csodakat, megismerte
Jézus szelid, tiszta és emelkedett emberségét,
meégsem tudta elhinni, hogy 6 lenne az Isten fia.
Inkabb valamiféle magusnak, az igaz vallas ellen
tamado onjeloltnek, hivatatlan prokatornak kezd-
te tartani 6t.

Es ezen a ponton mindannyiunknak el kell
gondolkodnunk: vajon ha mi talalkoztunk volna
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Jézussal, hallottuk volna radikalis tanitasat sokat
szenvedett, most is rbmai uralom alatt ny6gé né-
punk koztiszteletben allo papi vezetdi ellen, sajat
megszokott, kényelmes vallasgyakorlasunk ellen,
mi elhittlk volna-e, hogy szegénysege, videki taj-
szolasa, kozrendl szarmazasa ellenére § Isten
fia, 6 népe igaz és elhivatott vezet6je? Felismer-
tlk volna-e benne a Megvaltot, akire a valasztott
nép évezredek 6ta vart? Nem gondoltuk volna-e
mi is, hogy fellépése mély megosztottsaghoz
vezet majd, kettészakitja a tarsadalmat, tovabb
gyongiti az idegen hatalom altal leigazott népet?

Nem lehetiink biztosak benne, hogy megadta
volna nekunk az Isten a tisztanlatas kegyelmét,
és felismertuk volna benne a Messiast. Felismer-
tlk volna a szeretetrdl mint az élet egyetlen, min-
denre megoldast jelentd 1ényegérdl, hajtoerejérdl
sz0I6 szavainak igazsagat? Megértettik volna a
szeretet Istenérél és minden ember testvérisé-
gérél szold tanitasat? De abban reménykedhe-
tunk, ha tul keveset is tudtunk volna ahhoz, hogy
tudjuk, kicsoda a koztunk jard Jézus, viszont tul
sokat ahhoz, hogy higgyunk benne, akkor sem
lettlink volna az elaruldi, nem adtuk volna 6t az
ellenségei kezére.

Sem harminc romai ezustért, sem a nagy
tekintélyl vallasi méltdsagok megbecsilésére
vagyva. Sem a magunk igazaban valé konok
meggy6z6désbdl.

Nézem a felhoket

Nézem az aprilisi égen Usz6, hatalmas fehér
felndket. A kék égbolt tagas, tiszta tlkrén két
csipkés széll, ragyogo felhdréteg latszik egymas
folott: a magasabban 1évé szinte all, vékony, szin-
te attetsz6 fuggonye mintha nem valtozna. Vagy
nem olyan gyorsan, hogy érzékelhetd lenne. Va-
l6szin( ott font nem jar az a szél, amely az ala-
csonyabban, lassan, méltésaggal, de észrevehe-
téen tovabb halad6 6rias felhddunnakat északrol
dél felé hajtja. Aki kiul egy kicsit a napsitésre,
bosszankodik, amikor a vonul6 felhétornyok el-
takarjak el6le a napot, és figyeli, vajon mikorra
haladnak el, és engedik Ujra szabadon ragyogni
a rabul ejtett, de a hattérben fehéren, izzén van-
dorl6é napkorongot. Mintha szabadulni igyekezne
a fogsagbdl, ugy vandorol a kézeplkdn sirlibb,
a széleiken vékonyabb felh6testek mogott. Ko-
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rongja egyszer 6sszeszabdalja a gdmbdolyl fel-
héformakat, masszor teljesen eltlinik mogottik,
és csak abbadl latni, hogy nem aludt el, hogy su-
garai fényes fehéren atvilagitjak a fellegek szé-
leit. Hosszan elnézem a nyugalmas égi szinja-
tékot, a lassu felhévonulast és a benne bujdosé
napkorong el6-eléragyogo fényét.

Micsoda nyugalom, mekkora szépseg és erd
van ebben a mindennapos égi jelenetben, és az
Osszes tobbi, naponta megfigyelhetd felh&jaték-
ban. Akar szelid, nyugalmas idében néziink fel
az égboltra, akar szélben, viharban tekintlink
aggodalmasan folfelé. Akar a narancssargaba,
azurkékbe 0It6z6 hajnali égboltot figyeljik, akar
az egymas mellett sorakozo, rozsas esti felhdket,
kifogyhatatlan valtozatossagu a latvany, semmi-
lyen mozi nem képes ezt a folénk borulo, 6nma-
gat soha nem ismétl§, orok el6adast szépségben
felGlmulni.

Almélkodni valé és megnyugtaté az a tudat is,
hogy ezek a folottunk lebegd, hatalmas felh&for-
mak legtobbszor aldast jelentenek, az élteté ned-
vesseget, a fold szamara nélkulozhetetlen esé-
ket hozzak magukkal, nélkulik nem lenne élet
a foldon, nem sarjadna ki a vetés, nem terem-
nének gyumolcsot a fak, tavasszal-nyaron nem
borulna viragba a vilag. Az éltetd vizet szallitjak
folénk a tengerekrdl, a magasan jaro szelek sod-
raban méltésagteljesen hompaolyogve. Az aldott
termékenység zalogai.

Hogy megalmodta és megcsinalta ezt valaki,
hogy évmilliékon, évmilliardokon at magatol mui-

kodik! Nem kell id6rél idére feltdlteni a tapegy-
segeit, akkumulatorait, elemeit. Magatdl tudja
minden legkisebb és legnagyobb alkatrésze is a
dolgat, és még a legszeélséségesebb jelenségei,
a legtomboldébb viharok, hurrikanok, vulkankito-
rések sem oltjak ki véglegesen a rajta sarjado
életet. Es mégis milyen keveset gondolunk arra
a folséges értelemre, aki ezt az egészében fel-
foghatatlan, 6rokjaré csodat szamunkra megter-
vezte, megalkotta, és a rendelkezéslinkre bocsa-
totta! A létezését is tagadjuk, mikdzben magun-
kat hozza hasonlonak, Istennek képzeljuk. lgaz,
hogy a tOle kapott értelmunk segitségével sok
ugyes szerkezetet, hasznos épitményt és pom-
pas kényelmi berendezést sikerult 1étrehoznunk.
Az § torvenyeit felnasznalva az altala teremtett
anyagokkal és éldlényekkel mi, emberek is képe-
sek vagyunk a vilagunkat fejleszteni, igényeink-
nek megfeleléen berendezni.

De hasznos alkotasainkkal versenyeznek a
pusztitds szandékaval készitett nagy hatasu geé-
pezeteink. Hatalmas robbanasaiktol az égbolt fe-
kete porfellegekbe fullad, napokra, hetekre elta-
karva az éltet6 napot. Mérgekkel telitjuk az es6-
ket, a felleghajtd szelek pedig messzi vidékekre
juttatjak el a mindent elpusztitani képes gazokat,
mérgeket, halalos sugarzasokat. Mindent, amit
Teremtdnk az élet fenntartasara a maga szeliden
m(kodd, végtelen univerzumaban megvalositott,
mi, emberek kapzsisagunktol és hatalomva-
gyunktél vezérelve hajlanddk vagyunk a puszti-
tas szolgalataba allitani.

Szoros
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