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Gyémant Richard

Az 1788-1790. évi osztrak-torok
haboru és a Temesi Bansag

(I. rész)

El6szé

Koztudott, hogy az un. Temesi Bansag
(,Temescher Banat”) Ujranépesitésében a bécsi
csaszari udvar ,oroszlanrészt” vallalt. A térség
betelepitése elsésorban gazdasagi toltetl célki-
tlzés volt. Azonban a nagy telepité Habsburg-
uralkoddk, igy lll. Karoly magyar kiraly (1711—
1740), Maria Terézia magyar kiralyné (1740—-1780)
és Il. Jozsef, az un. ,kalapos kiraly” (1780-1790)
rendelkezéseinek értelmében alaposan megval-
tozott a térség etnikai-vallasi arculata is. A kezde-
ti telepitések idején a német ajku, romai katolikus
vallasu jovevények érkezését tdmogattak, de ez
a célkitiizés a késdbbiek folyaman megvaltozott.
A romai katolikus hitli németek mellett a pravo-
szlav vallasu szerbek, az ortodox romansag és
mas népcsoportok térnyerése is megfigyelhetd
volt. A magyarsag hattérbe szorult a romanok,
a szerbek, valamint a németek mogott. Az uj-
ratelepités, kuldondsen a németség letelepitése
rengeteg nehézséggel jart. Bodd Barna ujsag-
ird, politikus, politologus szerint: ,A németség
harom nagy bevandorlas-hullamat szimplistan-
jellemzén egy-eqy kifejezéssel illetik: 1. Tod (ha-
Ial); 2. Not (sziikség); 3. Brot (kenyér).”" Az el6b-
bi idézet a régi német kézmondasra utal, amely
hien ,sommazta” az uj hazat keres6 németség
kalvarigjat a Bansag teruletén. A német szdlas
szerint: ,Den Ersten der Tod, den Zweitendie
Not, den Drittendas Brot”? vagyis — szabad

forditasban — az els6 német ajku betelepilék a
halalt, a masodik, nagyobb hullam a szikséget
és csak a letelepedett németek harmadik, jelen-
tGsebb kozossége talalta meg a kenyeret Dél-
Magyarorszagon. Kilondsen igaz ez a Bansag
térségére, amelyet a ,németség temetdjének” is
hivtak. Az el6bbi megallapitas kapcsan érdemes
kiemelni, hogy a németek zOme szegény sorbdl
szarmazott; a jobb élet reményében valasztotta
Uj hazajanak a szamara ismeretlen Bansag teru-
letét. Az els6 telepeseket az ott tapasztalt elma-
radottsag, a kozegészségugyi és a kozbiztonsa-
gi problémak elégedetlenséggel toltotték el. Ra-
adasul, szegénységlk okan, az élelmezésukrol,
de még vetdémagok beszerzésérdl is a csaszari
adminisztracionak kellett gondoskodnia. Emellett
a jarvanyok, a betegségek is tdmegesen pusz-
titottak kozottlk. Ezért a kezdeti évtizedekben
elhiresult a mondas, hogy a Bansag a ,németek
temetgje”.3

A Temesi Bansag teruletére Ill. Karoly magyar
kiraly (1711-1740) regnalasa idején ,céliranyo-
san” romai katolikus németeket telepitettek be. A
Habsburg Birodalom ,szlrke eminenciasa”, a ki-
valé hadvezér, Savoyai Jend herceg, grof Claude
Florimond de Mercyt (1666-1734), a Temesi
Bansag elsd kormanyzojat (1716-1734) még fi-
gyelmeztette is, ,... hogy legyen ovatos eés Te-
mesvar varaba ne fogadjon be mas lakosséagot,
hanem csak rom. kath. németeket. Teljes biza-
lomra — egyediil csak a németek érdemesek (!).

1BoDO BARNA: Bénség és etnikai diskurzus. In: Kodolanyi Gyula (fészerk.): Magyar Szemle. Uj folyam. IIl. évfolyam. 6. szam. Budapest,
1994. 628. p.

2V6. HUFF, JakoB: Ulmer Schachteln und Donauschwaben. In: Kircher, Walter-Siegfried — Rolbetzki, Dietrich (szerk.): Die Donau. Lebensader,
Kulturrdume, Erkundungen. Deutschland & Europa. Heft 41. Landeszentrale fiir politische Bildung Baden-Wiirttemberg. Stuttgart, 2000. 23. p.
3V6. CoLTA, ELENA RoDICA: Etnikumok, térténelmek és identitasmitoszok a roman—magyar hatarévezetben. In: Jakab Albert Zsolt — Peti
Lehel (szerk.): Folyamatok és léthelyzetek-kisebbségek Romaniaban. Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet — Kriterion Kényvkiado, Kolozsvar,
2009. 559. p.; GYEMANT RICHARD: A Temesi Banség els6 kormanyzéja: grof Claude Florimond de Mercy (1666—1734). In: Homoki-Nagy Maria
(fészerk.): Forum. Acta juridica et politica. Acta Universitatis Szegediensis. IX. évfolyam. 2. szam. Szeged, 2019. 46. p.
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GOorégok, szerbek és masok csak a Klilvarosok-
ban tiiressenek meg.”* Megjegyzendd tovabba,
hogy Mercy kormanyzdsaga alatt megkozelitéleg
30-35 ezer f6 telepedett le a Temesi Bansag te-
ruletén. ,Kijelenthetjiik tehat, hogy Mercy kor-
manyzata alatt a Temesi Bansag lakossag csak-
nem megkétszerez6détt — sajnos csupa idegen
néppel.”

Habar az un. ,apokaliptikus lovagok” megtize-
delték a betelepulék népességszamat, a telepi-
tési folyamat nem akadt meg. Maria Terézia mar
sikeresebb telepitéspolitikat folytatott. Sajnalatos
maddon a magyarsag csak a magyar varmegye-
rendszer felallitasat (1778/1779) kovetden vehe-
tett részt — nagyobb szamban — a térség ujra-
népesitésében. Addigra lélekszamaban hattérbe
szorult a romanok, szerbek és németek mogott.
Az idegen — nemcsak a romai katolikus, valamint
német ajku — jovevények betelepitése Il. Jozsef
uralkodasa idején (1780—-1790) is megfigyelhetd
volt. Azonban a 18. szazadi, ,szakadatlan” tele-
pitési politika eredmeényei ismét veszélybe kerul-
tek, amikor 1788-ban kiujult a haboru a Habsburg
és az Oszman Birodalom kozétt. Az osztrakok az
orosz szOvetségeseik révén valtak a konfliktus
részeséve, amely végul nem sok hasznot hozott.

I. Diplomaciatorténeti el6zmények

Az utolsé osztrak—torok haboru (1788-1790)
kirobbanasaban — ahogyan addig is — a nagy-
hatalmi politika valtozasa jatszotta a f6szerepet.
Mint ismeretes, a Torok Birodalom |. Szulejman
torok szultén uralkodasa (1520-1566) alatt élte
a fénykorat. A ,Térvényhozd” (,Kanuni”) és a
»,Nagy” jelzbkkel illetett szultan — uralkodasra
sokszor teljesen alkalmatlan — utddai viszont mar
kevésbé jeleskedtek a szellemi és a hadvezéri
képességek terén. Az Oszman Birodalom sze-

rencseje abban allt, hogy a gyorsan cserél6dd
,hagyvezirek” kozott tobb j6 képességl katonai
féparancsnok szolgalt. Ezért a birodalom hanyat-
lasa hosszan elhuzddott. A 18. szazad alkonyan
a hanyatlo Torokorszag ismét a nagyhatalmi ér-
dekl6dés kozéppontjaba kerllt. Ahogyan a 18.
szazad elsé felében, most is elsésorban az oro-
szok igyekeztek a torokok ,orra ala borsot torni”.
Az ,orosz medve” vallalkozasaba a ,csaszari két-
fejl sas” is belesodrddott.

A 18. szazad az Orosz Birodalom felfelé ivel6
korszaka. I. (Nagy) Péter orosz car (1682—1725)
,ablakot nyitott” Eurépara. Igyekezett elmaradott
orszagat felzarkdztatni a nyugat-eurdpai birodal-
mak, orszagok mogé. Nagy hangsulyt fektetett
a hadsereg fejlesztésére, amelynek eredménye-
ként végul véget vetett az oroszokra veszélyes
svéd nagyhatalmi torekvéseknek. Késébbi utodai
— a cari trénon — is tObbé-kevésbé igyekeztek fej-
leszteni az orosz hader6t. Azonban ,,...nem vélet-
len, hogy az utokor az orosz carok kéziil I. Peter
mellett csak Il. Katalin latta el a »nagy« jelzbvel.
Uralma alatt ugyanis az Orosz Birodalom oriasi
tertiletekkel béviilt, és visszavonhatatlanul Euro-
pa egyik legerésebb nagyhatalma lett.” 1l. (Nagy)
Katalin orosz carnének (1762-1796) ,....a kuliigyi
politika terén, mint Nagy Péter szellemi 6rokésé-
nek, az orosz hatalom nagyobbitasa volt fécélja,
még pedig a lengyel, a térék és a svéd szomsze-
dok karara”.’

A 18. szazadban az orosz carok és carnék
igyekeztek visszaszoritani a ,torok félhold” ha-
talmat. Il. (Nagy) Katalin regnalasa idején is
haborus viszony allt fenn a felek kozott. Habar
az 1768-ban indult haborut 1774-ben az un.
,kicsiik-kajnardzsi békeszerzédés™ de jure le-
zarta, a parazs a felszin alatt tovabbra is izzott.
A carné 1783-ban — ugyes, de vegul jéforman
semmit sem adé diplomaciaval — ravette a kri-
mi tatarok kanjat az egyuttmakodésre a torokok

4 SZENTKLARAY JENG: Temes varmegye térténete. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai, Temes varmegye és

Temesvar. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1914. 351. p.
5 SZENTKLARAY 1909, 51. p.

& HARMAT ARPAD PETER: Oroszorszag torténete a kezdetektdl Nagy Katalinig (882—1796). Torténelemcikkek: http://tortenelemcikkek.hu/
node/151 (Letdltés ideje: 2022. januar 14.)

" BOKOR JOzSEF (kGzponti szerk.): A Pallas nagy lexikona. Az sszes ismeretek enciklopédiaja tizenhat kétetben. X. kotet (Kacs—Kozellatas).
Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1895. 255. p.

8 Kiicslik-Kainardsi falu Bolgarorszagban, 24 km.-nyire Szklisztriatdl, az olah Dobrudsa hatéran; ismeretes azon békérél, amelyet 1774 jul.
21. Il. Katalin k6tétt a portaval, amelyben ez utdbbi lemondott a Dnyepr és Bug kézti birtokairdl, elismerte a krimi és kubani tatarok fiiggetlen-
ségét és Oroszorszagnak protektorusat Moldva és Olahorszag fol6tt.” BOKOR JOzZSEF (kdzponti szerk.): A Pallas nagy lexikona. Az ésszes is-
meretek enciklopédidja tizenhat kbtetben. XI. kbtet (K6zép—Magyal). Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1895. 130. p.
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ellenében. Ezt kovetbéen az oroszok teruleti ex-
panziojanak ,kereszttiizébe” a Fekete-tenger és
a Kaukazus térsége kerdlt.

Az osztrak-torok viszonyban is a feszlltség
jelei mutatkoztak. ,A két udvar kézétt ugyanis
1782 ota élénk diplomaciai targyalasok folytak Il.
Jozsef ama kivansaga miatt, hogy a hatéarok ki-
kerekitése céljabol a porta Bosznia észak-nyuga-
ti részébdl az Una melléki tertiiletet neki engedje
at. Utobb a csaszar 1784. februar 24-én a tert-
leti igények elejtese mellett a Dunan, a Fekete
tengeren és a szarazféldén valb szabad hajézast
€s kozlekedést biztosito szerzddést kétott a por-
taval, de ezt az utdobbi nem nagyon tartotta be,
amennyiben 1785-ben egyik osztrak alattvalo ket
hajojat a Fekete tengeren lefoglalta.” Nem segi-
tette el6 a két orszag kozeledését az sem, hogy
Il. (Nagy) Katalin és Il. Jézsef 1786-ban ,védd és
tamadd” szovetséget kotottek egymassal, amely
az |. Abdul-Hamid torok szultan'® (1774-1789)
altal vezetett Oszman Birodalom ellen iranyult. A
,SZOvetségesek” lepései elkerilhetetlenné tettek
a haborut, amely miatt a torokok ,lépéskényszer-
be” kerultek.

Az elbzmények kapcsan érdemes meég kiemel-
ni, hogy Il. Jozsef, a ,kalapos kiraly” Il. (Nagy) Fri-
gyes porosz kiraly halalat (1786) kdvetéen igye-
kezett szOvetséget létesiteni a régi ellenséggel,
a poroszokkal. Ett6l a szandékatdl ,jobbkeze”,
Wenzel Anton Eusebius von Kaunitz-Rietberg
(1711-1794) kancellar (1753—1792) téritette el,
aki inkabb az oroszokkal val6 szdvetséget java-
solta.™

Il. Az 1788. hadi év eseményei
Az oroszok és a torokok kozotti viszony idével

teliesen elmérgesedett. Emiatt és a torok udvar-
ban jelentGs szerepet jatszé ,haborus part” un-

szolasara a torok szultan végul — 1787. augusztus
24-én — hadat Gzenet a Il. (Nagy) Katalin carné
vezette Oroszorszagnak. Habar az osztrak—to-
rok viszony sem volt ,rézsas”, de a haborut talan
el lehetett volna kerilni, ha az osztrakokat nem
koti az 1786-ban megkotott védelmi és tamado
szOvetség az oroszokhoz. A torok haduzenet —
és természetesen az oroszokkal kotott megalla-
podas — arra kotelezte Il. Jozsefet, hogy harom
hénapon beldl hadat Gzenjen az Oszman Biroda-
lomnak, és legalabb egy harmincezer f6s sereg-
gel tdamogassa orosz szdvetségesét. A csaszar,
illetve a bécsi udvar a haborut illetéen ,ambiva-
lens” volt. Egyfeldl lehetéséget lattak a torokoktél
valé ujabb terlletszerzésre, példaul Boszniat ille-
téen. Masfel6l a diplomaciai és katonai helyzet
teljesen mas volt, mint a 18. szazad elsé felében.
Az Oszman Birodalom meggyengult, Oroszor-
szag viszont megerdsodott. Az oroszok raada-
sul fokozott érdekl6dést mutattak a Balkan irant,
ami az osztrakok érdekeit sértette. Ezért, habar
szOvetség volt Il. Katalin és Il. Jézsef kdzott, a
bizalmatlansag is megfigyelhetd volt az ,orosz
medve” és a ,csaszari kétfejli sas” kozott."?

A haboru egyértelmlen az oroszok nagyha-
talmi ambicidit szolgalta. Ennek ellenére a Habs-
burg Birodalom is részesedni akart a ,koncbdl”.
Az utols6 osztrak—torok haborut egy — finoman
fogalmazva is — baratsagtalan gesztus el6zte
meg. Amig a felek kdzott még nem allt be a hadi-
allapot, az osztrakok hadizenet nélkil tamadast
intéztek a torok kézen 1évé Belgrad ellen. A ka-
tonai akcio végul csufos kudarc lett, mivel a Zi-
monynal (3emyH/Zemun) gyllekez6 csaszari se-
reg egy része — 1787. december 2-an gjjel, illetve
masnap hajnalban — elvétette a célt. A csaszari
flotilla a rossz id6jarasi és latasi viszonyok miatt
.eltévedt”’, és Pancsovaig ([MaH4yeBo/Pancevo)
hajézott. Emiatt mar nem lehetett meginditani a
meglepetésszeri tamadast. Habar a késdbbiek-

9 BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadtérténelme. XIX. kétet. Ill. Karoly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716-1790). OSZK — Magyar
Elektronikus Kényvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1793.html (Letoltés ideje: 2022. janudr 20.)

10, Abdul-Hamid torok szultan sem volt harcos uralkoddnak tekinthetd. , Elete java részét a Koran masolasaval s faragassal toltotte, a n6k tar-
sasagat pedig tébbre becsiilte, mint a férfiakét.” BOKOR JOZSEF (kbzponti szerk.): A Pallas nagy lexikona. Az 6sszes ismeretek enciklopédiaja
tizenhat kétetben. XVI. kotet (Téba—Zsuzsok). Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1897. 324. p.

V6. ROIDER, KARL A. JR.: Kaunitz, Joseph Il And The Turkish War. In: Carlsten, F. L. et al.; Slavonic&East European Review. by Cambridge
University Press for The School of Slavonic and East European Studies University of London. Volume LIV. Number 4. Cambridge — London
—New York, 1976. 538-556. pp.

2/6. MARCZALI HENRIK: Magyarorszag tGrténete a szatmari békétél a bécsi congressusig (1711-1815). Szilagyi Sandor (szerk.): A magyar
nemzet torténete. VIII. kétet. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat, Budapest, 1898. 444—447. pp. (A tovabbiakban: MARCZALI
[VIII. kotet] 1898)
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ben volt még egy osztrak tamadasi kisérlet, az
sem vezetett eredményre. A torok diplomacia
magyarazatot kovetelt az incidensre. A diploma-
ciai helyzet roppant kinos volt, végul az osztrak
hadvezet6ség dontott: 1l. Jozsef 1788. februar
9-én hadat Uzent az |. Abdul-Hamid torok szultan
vezette Oszman Birodalomnak.™

A haduzenet megtorténte el6tt az osztrakok
lepéseket tettek egyfel6l a hatar megerdsitése-
re, masfel6l a katonai akciok meginditasara. A
Bansag védelemérdl Bogoljub Aleksi¢ (1873-n.
a.), Torontdl varmegye néhai fdlevéltarosa a
kovetkezOket kdzolte: ,A hadlizenet megtér-
tente és az ellenségeskedés megkezdése eldtt
1787. november 19-én Temesvarott rendeletet
bocsatottak ki, melynek alapjan Pancsova és
Sztarcsova [Tarcsé (CtapyeBo/StarCevo)] kbzott
Otszaz ember befogadasara alkalmas erddit-
menyt épitettek és azt négy agyuval, sok I6szer-
rel és kell6 mennyiséqgl élelmi készlettel szerel-
tek fel. A hajozasi hivatal, a gabonaraktar és a
Temes torkolatanak megvédeésére két sz6ggatat
emeltek és oft ket 50-50 ember befogadasa-
ra alkalmas épdlletet épitettek, melyek koéziil az
egyik a gabonaraktar el6tt allott, a masik pedig
Pancsova éjszaki részén fekiidt. A kubini [Keve-
vara (KosuH/Kovin)] sanczokat a hadi igények-
nek megfelelbéen atalakitottak és megerdsitet-
ték. Dubovac [Dunadombd(Qy6osau/Dubovac))
mellett kisebbszer(i er6ddt emeltek és végre
Osztrova [Temessziget (OctpoBo/Ostrovo)] és
Rasztova Hunka kézségeket sanczokkal és fold-
hanyasokkal erésitették meg.”™* A katonai akciok
meginditasat az ujoncozas, a hadtap, valamint a
logisztika megszervezése el6zte meg. A Habs-
burg Birodalomhoz tartozé Magyarorszagon az
Ujoncozas viszonylag zOkkendmentes volt. A
varmegyek teljesitették a kotelezettségeiket. A
hadtap kérdése viszont mar problémakat vetett
fel, mivel Magyarorszag egy részeén éhinség du-
hongott. Emiatt a gabona, a takarmany, az igas
és vagoballat etc. lefoglalasa a csaszariak ,bevalt”
moddszere lett. A legnagyobb bajok azonban a

3 MaRrczaLl (VIII. kotet) 1898, 447. p.

haditerv vonatkozasaban mutatkoztak meg. Az
osztrakok ugyanis elkovették ugyanazt a hibat,
amelyet a korabbi, 1737 és 1739 kozott zajlott
osztrak—torok haboruban is. Nevezetesen azt,
hogy széthuztak — jelen esetben az Adriai-ten-
gertdl Galicidig — az arcvonalukat, megosztva
ezzel az erOiket. A csaszari hadvezetGség nagy
szerencséje volt, hogy a torok fél sem remekelt
a haditerv kapcsan, valamint a késébbi katonai
akcidi soran.'

A csaszari sereg elaprozasardl érdemes
megjegyezni, hogy a fésereg — 19 zaszldalj és
hat lovas hadosztaly, azaz 125 000 katona és
22 000 16 — Zimonynal és a Bacska déli részén
fekvd Futaknal (®ytor/Futog) allomasozott. A
fOsereg mellett tovabbi 6t sereg kerult kiallitas-
ra Galiciaban, Erdélyben, a Bansagban, tovab-
ba Szlavoniaban és Horvatorszagban.'® Dober-
déi Banlaky Jozsef (1863—-1945) hadtorténész
szerint: ,Osszesen tehat 132 zéaszlbalj, 75 lo-
vas osztaly, 272.422 f6 és 39.155 16. Ezenkiviil
Mihalievich érnagy parancsnoksaga alatt egy
3000 fényi szerb szabadcsapat alakult meg. A
nagyszamu tabori tiizérség 542 harom-, 180 hat-,
58 tizenkét- és 8 tizfontos agyubdl, tovabba 16
lovas Ibvegbdl és 8 lovas tarackbdl, vagyis 6sz-
szesen 898 I6vegbdl, az ostromtlizérseg pedig
252 kilénfele drmeretii 16vegbdl, tarackbol és
mozsarbol allott. A dunai flotilla 31 csajkabol,
tébb agyunaszadbol és egy 42 agyuval felsze-
relt fregatt-hajobdl allott. A hadiszintér kbzelében
fekvé varak béven el voltak latva véddrséggel
és élelmi szerekkel;, igy Temesvar, Pétervarad
és Eszék egyenkent 9000 fényi védbrséggel és
6 hénapra valo élelmezéssel; Brod 3300 ember-
rel és 6 havi élelemmel: Gradiska 2600 emberrel
€s 3 havi élelemmel; Karolyvaros 2500 emberrel
és 1 havi élelemmel. A kivonulo hatarérezredek
potlasara a hatar mentén hatarvéddosztagokat
szerveztek 15.000 fényi allomannyal. Utaszok és
hidaszok szintén a kell6 mennyiségben allottak
rendelkezésre s azok kételékébe 18.000 spanyol
bak és 33.000 utaszszerszam volt beosztva. A

4 ALEXICH, BoGoLyuB: Torontal varmegye térténete 1779-t61 1867-ig. In: BOROVSZKY SAMU (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai.
Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1912. 431. p.
5 REDVAY JOZSEF: Il. Jozsef térék habortja (1788—1790). In: Gyalokay Jend (szerk.): Hadtérténelmi kdzlemények. XLIII. évfolyam. HI-IV.

flizet. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1940. 23. p.

16 V6. AcsADY IGNACz: A Magyar Birodalom térténete. A kitfék alapjan a miivelt k6zénség szamara. Masodik, befejezé kotet (1490-1903).
Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat, Budapest, 1904. 565. p.; ALEXICH 1912, 432. p.; MARczALI (VIII. kotet) 1898. 447. p.
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hadsereg vonata 16.355 kocsit, 19.000 lovat és
12.500 6krét szamlalt.™"

Az el6bbi felsorolas — 6sszességében — két-
seget kizaréan impozans, de elaprézva a had-
er6 mar kisebb harcértéket képviselt. Tovabbi
problémat jelentett a féparancsnok személyének
kérdése. Ez mindharom részes allam vonatko-
zasaban komoly kérdéseket vetett fel. Az ural-
kodokat tekintve Il. (Nagy) Katalin carné eleve
nem jOhetett szamitasba mint az orosz hadsereg
tényleges katonai fGparancsnoka, de Il. Jozsef
és |. Abdul-Hamid sem buszkélkedhetett katonai
zsenialitassal. Mindharom oldalrdl hianyozott egy
olyan katonai zseni, mint példaul a néhai Savoyai
Jend (1663-1736) herceg. Ebben a tekintetben
tobbé-kevésbé kiegyenlitett volt a helyzet a felek
kozott. Az osztrak oldal vonatkozasaban kiemel-
juk, hogy a haboru alatt — 1788 és 1790 kdzott
— harom féparancsnok valtotta egymast, ami sej-
teti az osztrak hadvezetéség hianyossagait.'®

A haditerv szerint — az 6sszehangolt tama-
dassal — az orosz és a galiciai csaszari sereg
Besszarabiat, illetve Moldvat foglalta volna el.
Ehhez ,jott még” az oroszokat a Fekete-tenge-
ren tamogatd cari flotta segitsége. Az Erdélyben
allomasoz6 csaszari hadsereg Olahorszagba,
azaz Havasalfold teruletére masirozott volna be.
A bansagi csapatok — a még torok kezen lévo —
Orsovat (Orsova) foglalték volna el, majd tovabb-
vonultak volna az Oszman Birodalom teriletén.
A csaszari fésereg Szabacsot (LLlabau/Sabac),
Belgradot (beorpaa/Beograd) és Vidint (BuguH)
kivanta elfoglalni, majd déli irdanyba haladva Ni$
varosat bevenni. A Szlavéniaban és Horvator-
szagban felallitott csaszari egységek Boszniat
és Hercegovinat 6zonlétték volna el. Erdekes-
seégként jegyezzuk meg, hogy a célok kozott sze-
repelt tovabba az Albania felé torténd elbretorés
és az ott él6 keresztény lakossag fellazitasa a

torokok ellen. Ha az oroszok és az osztrakok
terve megvaldésul, a Térok Birodalom minden
bizonnyal hatalmas teruleti veszteségeket kony-
velhetett volna el. A szamitasokba azonban ha-
marosan hiba csUszott.'® A csaszari févezér,
grof Franz Moritz von Lacy ahelyett ,...hogy egy
helyen mért volna dénté csapast az ellenségre,
seregét minteqy kétszaz mérfoldnyi hosszusagu
védelmi vonalban éllitotta fel. Ugyanis nem akart
valami derekas dologba kezdeni, mig az oroszok
is teljes erével nem lépnek f6l. Ebben pedig ga-
tolva voltak, mert Ill. Gusztav svéd kiraly hatba
tamadta meg 6ket.”?° A svéd kiraly Svédorszag
régi dics6ségét akarta visszaallitani az ugyan-
csak 1788 és 1790 kozott zajlott sved—orosz ha-
boruval, de végul a haboru el6tti ,status quo™ allt
vissza a két orszag kozott.

A svédek tamadasa a lehetd legrosszabbkor
tortént. Az oroszok ideiglenesen minden erejuk-
kel a svédek ellen fordultak. A térokdk azonban a
,hagyomanyos” felvonulasi utvonalon megindul-
tak Belgrad, tovabba Vidin felé, a két birodalom
hatarahoz. A torokok — akiket lelkesitettek a nem
sokkal korabban kivivott azsiai (sziriai) sikerek
— nagy reményekkel néztek az dsszecsapasok
elébe.

A csaszariak mar a haduzenet napjan megin-
ditottak a tamadast a torokok ellen, de az nem a
kivant eredményt hozta. A horvatorszagi és szla-
voniai seregrészek megkezdték Bosznia meg-
héditasat, ez végul kudarcba fulladt. A Bosznia
északi részén elhelyezkedd kisebb-nagyobb to-
rok er6sségek és csapatok hdsiesen helytalltak,
és — Dreznik kivételével — visszaverték a csasza-
ri seregek tamadasat. A valtakozo sikerrel jaro,
de érdemi eredményt nem mutaté csatarozasok
egész tavasszal, valamint nyaron folytak a felek
kozott. Csak 1788. augusztus végén allt be val-
tozas, amikor Ernst Gideon Freiherr von Laudon

7 BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadtérténelme. XIX. kétet. Ill. Karoly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716—1790). OSZK — Magyar
Elektronikus Kényvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1793.html (Letoltés ideje: 2022. janudr 20.)

'8 Az els6 csaszari féparancsnok, grof Franz Moritz von Lacy (1725-1801) tabornagy kitliné szervezé, de gyenge hadvezér volt. A haboru
masodik évében (1789) — Lacy gréf helyére — grof futaki Hadik Andras (1710-1790), a kivalo és tehetséges hadvezér (tabornagy) lépett,
azonban hamar bebizonyosodott, hogy elérehaladott életkora miatt alkalmatlan a csaszari seregek vezérletére. Hadik grof visszalépésével
Ernst Gideon Freiherr von Laudon (1717-1790) tabornagy lett a csaszari seregek févezére, aki ratermettségével kihuzta a vesztes katonai
helyzetbdl a Habsburg Birodalmat. SzALAY JOzSEF — BAROTI LAJOS: A magyar nemzet térténete. IV. kétet. A Habsburg-hazbol vald 6rékos
kiralyok kora — A Habsburg-lotharingiai hazbol vald 6rékés kiralyok kora. Lampel R. Kényvkereskedése (Wodianer F. és fiai) Részvénytarsa-
sag, Budapest, é. n. 263. p. (A tovabbiakban SzaLAY — BAROTI [IV. kotet] €. n.)

9V/6. BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadtérténelme. XIX. kétet. lIl. Karoly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716—1790). OSZK — Magyar
Elektronikus Konyvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1793.html (Letdltés ideje: 2022. januar 20.)

20 SzALAY — BAROTI (IV. kétet) €. n., 263. p.
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tabornagy kerult a horvatorszagi seregrész élére.
A csaszariak el6bb — augusztus 26-an — Dubica,
majd — oktéber 3-an — Novi erdsségét foglaltak el
a torokoktdl. Egyeb osszecsapasok is zajlottak a
felek k6zott, nagyobb eredmények nélkil. Végll
— 1788. oktober végén — befejez6dtek a hadi év
fegyveres eseményei a boszniai hadszintéren.?!

Az erdélyi seregrész alapvetéen védelemre
rendezkedett be, mivel offenzivajahoz sziiksé-
ges volt az orosz és a galiciai csaszari sereg si-
keres el6retorése Besszarabia, valamint Moldva
teruletén. A harcok tobbszor is Erdély hataran
— példaul a Vulkan-szorosban — folytak, ahol a
csaszariak sikeresen visszaverték a torok beto-
rési kisérleteket.

A galiciai csaszari hadtest hadmiveletei is
nehezen indultak, ennek oka az oroszok — ért-
het6 — késlekedésében érhetd tetten, mivel azok
a svédekkel is O0sszecsapasokra kényszerultek
Eurdpa északi részén. A csaszari és orosz sere-
gek csak 1788 Oszére értek el jelentdsebb sike-
reket. A csaszariak 1788. szeptember 3-an meég
a korabban egyszer mar elfoglalt, majd elvesztett
Jaszvasart (lasi) is visszavették az ellenségtdl.
Ezt kdvetben, 1788. szeptember 30-an bevonul-
tak Bakoba (Bacau), majd a Szeret folyd mentén
bocsatkoztak sikeres Osszecsapasokba a toro-
kok ellenében.

A csaszari fésereg — amely Futak és Zimony
kornyéken allomasozott — egy ideig nem mozdult.
Ennek oka, hogy Il. Jozsef késve érkezett a f6se-
reg taboraba, ahol Szabacs bevételét hataroztak
el. Az el6készuletek, valamint a harcok azonban
elhuzodtak, ezért Szabacs csak 1788. aprilis
24-én kerllt a csaszariak kezére. A siker utan a
fOsereg Belgrad ostromara készil6dott, amelyet
a var torok orsége a ,kirukkolasaival” igyekezett
megzavarni. Az elhuz6dé ostrom, valamint a f6-
seregben kitort (vérhas)jarvany a torokok mal-
mara hajtotta a vizet. Raadasul a torok fésereg
mar uton volt Belgrad felé, idével pedig atvette a
kezdeményezést. A fésereg és a bansagi sereg

hadmUveletei — a foldrajzi kdzelség okan is — 6sz-
szekapcsolodtak. A Temesi Bansag teruletén a
csaszariak — még 1788. februar 9-én — bevet-
ték Orsovat, valamint annak nyolcvanfés torok
Orségét foglyul ejtették. Hamarosan azonban
valsagosra fordult a helyzet. Koca Yusuf Pasha
(1730-1800), a torok nagyvezir (1786-1789,
1791-1792) serege Szdéfia fel6l Vidin iranyaba
haladt, egy masik, jelentds torok sereg Nis érin-
tésével Belgrad felszabaditasat tlizte zaszlajara.
A torok fésereg 1788. augusztus 7-én Kladovonal
(Knaposo/Kladovo) — hetvenezer fével — atkelt a
Duna folyamon a Bansag teruletére, majd kiverte
a csaszari er6ket Orsovarol. A bansagi osztrak
sereg Mehadiaig (Mehadia) vonult vissza, majd
1788. augusztus 28-an éjjel — miutan a févezér,
Wilhelm Ludwig Gustav Graf von Wartensleben
(1734-1798) taborszernagy nem kapott katonai
segitséget a féseregtél — Fényesig (Fenes) hat-
ralt. Id6kozben elindultak — Il. Jozseffel az élen
— a csaszari fésereg kulonitményei Kevevaran és
Fehértemplomon (Bena Llpkea/Bela Crkva) at
Karansebes (Caransebes) felé, de a betegségek
jelentdsen megtizedelték soraikat. A bajt fokoz-
ta, hogy egy — a torok sereg atkarol6 tamadasa-
rol szolo — alhir szétzilalta a csaszariak sorait.
A fejvesztett kapkodasban a csaszari egysegek
egymast akadalyoztak a visszavonulasban, el6-
fordult, hogy tévedésbél még egymasra is tlzet
nyitottak. A csaszariak el6bb — 1788. szeptember
20-an kés6 éjjel — Karansebesre, majd Lugosra
(Lugoj) vonultak vissza. Szinte érthetetlen, hogy a
torokok nem hasznaltak ki a lehetéséget, inkabb
visszavonultak Mehadiara. Miutan tisztazodott a
helyzet, a csaszar parancsot adott Wartensleben
taborszernagynak, hogy seregével kbvesse a to-
rokoket. Ek6zben Il. Jozsef a fésereg egy részé-
vel a Temes volgyén at Zimonyba vonult. Végul
mind a torok, mind a csaszari sereg téli szalla-
sara vonult. Az id6kdzben megbetegedett, levert
kedélyallapotu Il. Jézsef 1788 kés6 6szén visz-
szautazott Bécsbe.??

21 BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadtérténelme. XIX. kétet. ll. Karoly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716-1790). OSZK — Magyar
Elektronikus Kényvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1794 .html (Letéltés ideje: 2022. januar 20.)
22\/6. SzALAY — BAROTI (IV. kotet) é. n., 263. p.; BokoR JOzsEF (kbzponti szerk.): A Pallas nagy lexikona. Az 6sszes ismeretek enciklopédiaja
tizenhat kétetben. IX. kétet (Hehezet—Kacor). Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1895. 978. p.
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