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E szamunkban Kokay Krisztina textilm{ivész, grafikus munkassagat mutatjuk be.
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Csoori Sandor

(1930. februar 3., Zamoly — 2016. szeptember 12., Budapest)

,Latnunk kell egymast, hogy lathatok legydink,
hallanunk egymast, hogy hallhatok. Valaha rég ir-
tam ezt, de ugy latom, hogy egyre izgatébb igény.”

Csoori Sandor ma is aktualis bejegyzése a Gu-
bas hazaspar vendégkonyvében — 1993. marcius
29-én Szabadkan. Az akkor elészér megrende-

zésre kerllt Kosztolanyi Dezsé Napokon a Ma-
gyarok VilagszOvetségének elnokeként tiszteletét
tette a kolto.

Az 6t éve halott ir6 emlékét a 2002. évi Szent
Istvan-napi rendezvényen készilt palicsfurd6i
fényképpel idézziik fel.

Foto: Megyeri Pal

Cso6ri Sandor a Gubas hazaspar tarsasagaban

2021/4. XX/, évf

ARHLS @



IV. Béla kiraly levele IV. Ince papahoz*

(1250. november 11.)

Krisztusban szentséges atyanak, l|[nce] ur-
nak’!, Isten kegyelmébdl a romai szentegyhaz
fépapjanak, B[éla], ugyanazon kegyelembdl Ma-
gyarorszag kiralya mindenben koteles és alaza-
tos tiszteletet.

Minthogy Magyarorszagot a tatarok pestise
nagyobb részében pusztasagga valtoztatta és
mint a juhaklot a kerités, ugy veszik korul a hi-
tetlen népek, marmint a rutének, brodnikok? ke-
letrél, a bolgar és bosnyak eretnekek délrdl, akik
ellen jelenleg is harcolunk seregunkkel, egyedl
nyugatrdl és északrdl a németektél, mint azonos
hitet valloktdl kellene orszagunknak a segitség
némi gyumolcsét vennie, de innen is nem gyu-
molcsot, hanem a villongas toviseit kell éreznink,
mikor az orszag javait varatlan rablétamadasok-
kal ragadozzak el. Miattuk, f6ként azonban a ta-
tarok miatt, akiktdl félni haborus tapasztalat tani-
tott meg, mint a tébbi olyan nemzetet, akiken mar
keresztiilgazoltak, orszagunk fépapjaival, és el6-
kel6ivel tanacskozva jonak lattuk, hogy Krisztus
helyetteséhez és az 6 testvéreihez menekuljunk,
mint egyetlen, és a kereszténység végsé szo-
rongatottsagaban végs6é védelmezOhoz, hogy
altalunk Ratok is, és a tobbi keresztényekre is be
ne kovetkezzék az, amitdl tartunk. Mert naprol
napra jonnek hozzank a hirek a tatarokrol, hogy
nemcsak ellenlnk készulédnek, akikre legjobban
fenekednek, amiért ekkora csapas utan is vona-
kodtunk meghadolni, holott minden mas nemzet,
amely ellen erejiket megmutattak, és f6képp or-
szagunk keleti szomszédjai, mint Oroszorszag,
Kunorszag, a brodnikok, Bulgaria, amelyek az-
el6tt jorészt a mi hatalmunk ala tartoztak, mind
adofizetdik lettek, hanem az egész keresztény-
seg ellen; s mint azt tobb szavahihet6 bizonysag-
bdl tudjuk, szilardan elhataroztak, hogy rovidesen
egész Eurdpa ellen teméntelen hadat inditanak.
Tartunk téle, hogy ha ez a népség elérkezik, a
mieink, akik nem tudnak és nem is akarnak a ta-

Y1V, Ince papa (1243-1254).

2 Az Al-Duna mellett élt torok vagy szlav népcsoport.
41X. (Szent Lajos) francia kiraly (1226-1270).

5 A késGbbi V. Istvan.

tarok vad kegyetlenségével szembeszallni, aka-
ratuk ellenére félelembél meghddolnak, miként
mar igy cselekedtek elsorolt szomszédaink, ha
csak az Apostoli Szentszék bodlcs gondviselése
el6relatébban és hathatésabban meg nem eré-
siti orszagunkat, hogy megvigasztaltassanak a
népek, amelyek ott laknak. Féleg két dolog miatt
irunk: hogy ne vadoltassunk se lustasaggal, se
hanyagsaggal. A készség dolgaban ezt mondjuk:
amit a gyakorlati tapasztalat harci készségunk-
b6l megmutathat, azt mar megmutattuk, mikor
magunkat és a mieinket kitettuk a tatarok soha
nem latott erejének, és furfangjanak. De hanyag-
saggal sem vadoltathatunk, mert mikor a tatarok
orszagunkban harcoltak ellentnk, a széban for-
go ugyben megkerestuk az egész kereszténység
harom legfébb udvarat, tudniillik a Tieteket, mint
amelyeket a keresztények minden udvar uranak
és mesterének hisznek és vallanak, a csasza-
rét®, amelynek szandékunkban volt magunkat
is alavetni, ha az emlitett pestis idején nekink
hathatds segitséget és tamogatast nyujt; meg-
kerestiik a franciak udvarat is*, de mindezektdl
semmiféle vigaszt vagy segitséget nem kaptunk,
csak szavakat. Mi pedig ahhoz folyamodtunk,
amihez lehetett, és a keresztényseég érdekében
megalazva kiralyi méltésagunkat, két leanyun-
kat a rutének két hercegéhez, a harmadikat pe-
dig Lengyelorszag hercegéhez adtuk néul, hogy
toluk s mas keleti baratainktol megtudhassuk a
tatarok gondosan titkolt terveit, s igy szandéka-
ikkal s csalard furfangjaikkal alkalmatosabban
szembeszallhassunk. Befogadtuk a kunokat is
orszagunkba, és sajnos most poganyokkal vé-
delmeztetjik orszagunkat, poganyokkal tiportat-
juk le az egyhaz ellenségeit. S6t a keresztény-
ség érdekében els6sz(ilétt fiunkat® kun leannyal
hazasitottuk 0ssze, hogy ezzel elkerlljuk a meég
rosszabbat, és alkalmat teremtsink Oket ke-
resztviz ala édesgetni, mint azt mar tobbukkel
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V. Béla Kirdly levele V. Ince papdhoz 1

megtettik. Mindezzel és egyebekkel szeretndk a
szent fépap el6tt vildgosan bebizonyitani, hogy
ilyen szorongatott helyzetben Eurdpa egyetlen
keresztény uralkodojatél s népétdl sem kaptunk
hasznos segitséget, csak a jeruzsalemi ispota-
lyosok hazatdl, amelynek tagjai kéréstinkre nem-
réeg fegyvert fogtak a poganyok és eretnekek
ellen, orszagunk és a keresztény hit védelmére;
ezeket rogton el is helyeztik a legveszélyesebb
tertleteken: tul a Dunan a kunok és bolgarok ha-
taran, mert orszagunk megtamadtatasakor erre
is kapu nyilt a tatarok serege szamara. Errél a
terlletrél szeretn6k remélni, ha szandékunkat és
a mondott testvérek szandékat Isten is tdmogatja
s az Apostoli Szék is kegyeskedik joindulataba
fogadni 6ket, hogy miként a Duna a konstantina-
polyi tengerig hatol, ugy terjeszthetjuk altaluk a
keresztény hit oltvanyait, és igy a romai biroda-
lomnak, sét még a Szentfdldnek is hathatds se-
gitséget nyujthatnak. Mas részuket orszagunk-
ban helyeztuk el a Duna mellett épitett varaink
vedelmére, mert ebben jaratlan a mi népunk. Ab-
ban allapodtunk meg ugyanis sok tanacskozas
utan, hogy nekunk is, egész Eurdpanak is udvo-
sebb lesz, ha a Dunat varakkal er6sitjuk. Mert
ez az ellenallas vize; itt szallt szembe Heraclius
Koszroesszel® a romai birodalom védelmében,
itt alltunk mi is, bar felkésziletlentl és sulyos
csapas utan, tiz hénapon at ellene a tataroknak,
pedig orszagunk akkor még teljességgel varak
és védok hijan szlkolkdédott. Ha ezt, ami tavol
legyen, a tatarok egyszer birtokba veszik, nyitva
all a kapu szamukra a tobbi katolikus hitl orszag
felé, mert egyrészt itt nincs a keresztények felé
utjukat allé tenger, masrészt csaladjaikat és cso-
dalatosan sok allatukat alkalmatosabban helyez-
hetik el itt, mint barhol. Példaul hozhatjuk Attilat,
ki keletrél nyugat leigazasara jéve, kezdettdl fog-
va Magyarorszag kdzepébe helyezte székhelyét;
a csaszarok viszont, akik nyugatrdl harcoltak ke-
let alavetésére leggyakrabban orszagunk hatarai
kozott gyljtottek sereget. Mindezekrdl tehat gon-
doskodjék fépapi Szentségetek és kegyeskedjék
gyogyitd orvossagot alkalmazni, miel6tt a seb

elmérgesedik. A bolcsek sokasaga csodalkozik
azon, hogy ilyen korulmények kozott Atyasagtok
tamogatta Franciaorszag kiralyanak, az egyhaz
e nemes tagjanak Eurdpa hataraibdl valo tavoza-
sat.” Még inkabb csodalkozik és nem sz(inik meg
csodalkozni azon, hogy az apostoli kegyesség
annyira gondoskodik a konstantinapolyi csaszar-
sagrol meg a tengerentuli részekrél, amelyek, ha
elvesznének is — ami tavol legyen —, nem artana
Eurdpa lakdéinak annyit, mintha egyedul csak a
mi orszagunkat foglalnak el a tatarok. Isten és
ember el6tt valljuk, hogy a széban forgd dolog-
nak oly nagy a szlkségessége és fontossaga,
hogy ha az utazas kuldnféle viszontagsagai
nem akadalyoznanak bennlnket, nemcsak ko-
veteket kuldenénk, akiket kuldottunk is, hanem
személyesen vetn6k magunkat labad elé, hogy
az egeész egyhaz szine el6tt odakialthassuk a
magunk mentségére, hogy ha a szentséges
atya sem tud segitséget nyujtani, felszabaditjuk
magunkat, hogy akaratunk ellenére, kényszer(-
segbdl megegyezzunk a tatarokkal. Konyorgunk
tehat, tekintse az anyaszentegyhaz, ha nem is a
mi, de elédeink, a szent kiralyok érdemeit, akik
teljes buzgdsaggal és alazattal alavetették ma-
gukat és igehirdetésukkel népuket is az igaz hit-
nek, s azt meg is Orizték a vilag fejedelmei kozt
tisztan és engedelmesen, amiért nekik és utoda-
iknak, mig kedvezden mentek dolgaik, kéretlendl
is megigértetett az Apostoli Szék részérdl min-
den kegy és tamogatas, ha a szukség ugy kivan-
na. ime tehat, most valéban fenyegetni latszik a
nagy szukseég, nyissatok meg az atyai szivet a
hit védelmében a kéz javara az uldoztetésnek
emez idején, maskulonben, ha kérésunk, amely
a romai egyhaz hiveinek annyira kedvezd és any-
nyira szukséges, elutasitasban részesulne, amit
nem hihetlnk, nem mint fiaknak, hanem mint
mostohafiaknak, mint az atyai nyajbdl kizartak-
nak kellene szikségtdl kenyszeritve segitséget
koldulnunk.

Kelt Patakon, Szent Marton plspok és hitval-
|6 napjan, november 11-én.

6 Hérakleiosz bizanci csaszar (610-641) stlyos harcokat folytatott Il. Chosroes Parviz perzsa kirallyal (591-628) az elé-azsiai
tartomanyok védelméért. Az Al-Duna vonalan az avaroktdl kellett megvédenie birodalméat.
7 1X. Lajos 1248-1254-ben vezetett Egyiptom ellen sulyos vereséggel végz6dé keresztes hadjaratot.
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8 V. Béla Kirdly levele V. Ince papdhoz

[Jegyzet]
IV. BELA KIRALY IV. INCE PAPAHOZ

IV. Béla volt az elsé kiraly, akinek viszonylag gazdag, folyamatos levelezése maradt
fenn. Az egész kdzépkori magyar diplomaciai levelezés kiemelkedd darabja ez az 1250-ben
irott levele, melyben a tatar veszély feltjuldsardl és annak eurdpai kbvetkezményeirdl szol.

Latinul: FEJER, G.: Codex diplomaticus regni Hungariae ... IV/2. (1829) 218-224. Magyar for-
ditasa: Arpad-kori és Anjou-kori levelek, 156—-159.

Forras: Széveggylijtemény a régi magyar irodalom térténetéhez — K6zépkor (1000—-1530).
Sermones Compilati — E6tvds Lorand Tudomanyegyetem Régi Magyar Irodalomtudomanyi Intézet

* Orban Viktor miniszterelnék az eredeti levél masolatat adta ajandékul Ferenc papanak, akit az 52. Nemzetkézi

Eucharisztikus Kongresszus alkalmabél fogadott 2021. szeptember 12-én, arra kérve Oszentségét, hogy ne hagyja
elveszni a keresztény Magyarorszagot.

Feltamadas el6tt

2021/4, XX, brf mmmmeme



Kondor Katalin

Iddszerii-e a Szent Istvan-i orokség? — avagy
egy nemzet megmaradasanak a feltételei

Hogy a vilag ez id6 tajt a vesztébe rohan, azt
csak az nem latja, aki nem akarja latni. Eurdpa
és az amerikai foldrész szamos orszaga ralépett
az 6nmegsemmisités, dnpusztitas, dnfeladas ut-
jara, s ezt gézerdvel terjeszti is, raadasul mintegy
kotelez6 cselekedetet. Bizonyitani ugyan nem tu-
dom, de ugy érzem, nincs mar olyan erd, amely
ezt az erkolcsi zullést, az er0szak, a szellemi és
fizikai er6szak elterjedését meg tudna allitani.
Hogy miképpen, milyen satani erék kozvetitése-
vel jutottunk ide, annak megfejtése nem kénnyd,
de nem is lehetetlen, hiszen a szemink el6tt, fu-
link hallatara jonnek létre 6sszeeskuves-elméle-
tek, melyek mara mar gyakorlatta, nem is igazan
titkolt tényekké valtak. Ez id6 tajt azt latjuk, van
az a pénz, ami ahhoz kell, hogy a megbolydult
vilagbdl eddig is hasznot huzok tovabbra is ga-
razdalkodjanak. Ez a diagnézis, amely a gyo-
gyitashoz, gyogyulashoz nélkulozhetetlen, am
a terapia meghatarozasa elengedhetetlen. Nem
kis feladat tehat a vesztébe rohané vilagot meg-
valtoztatni, kivalt, hogy a valtoztatés szandéka
nemigen latszik, de az viszont biztos, hogy az
atalakulas magatol nem fog bekovetkezni. A va-
gyonkoncentracié ugyanis tovabb fokozddik, a
piaci szemlélet tarol. A csucstechnologiaval fel-
fegyverzett ugynevezett vezet6 orszagok hatal-
ma korlatlannak tiinik, biztonsagérzetink viszont
egyre csokken. A hattérhatalom szorgosan dol-
gozik, s aligha hagyja magat le- és meggydzni.
A migranséruletet, a massag ajult tiszteletét, a
multikultit és a nihilizmust isteniték és partoldk
pedig azt hiszik, 6k a vilagot eldrevivé lazadok.
Csakhogy sokszor bebizonyosodott mar a vilag-
torténelemben, hogy az elferdilt gondolkodasu
lazadok nem el6re-, hanem félrevitték a vila-
got. (Lasd példaul a felvilagosodasnak nevezett
irtbhadjaratot.) A jozan tdbbségnek — ha még
egyaltalan tobbség, és van ereje hozza, hogy
ezt meglrizze — kell vagy kellene tehat nagyon

2021/4. XX/, évf

er6snek, megfontoltnak és okosnak lennie ah-
hoz, hogy normalis mederbe tereljik az életet.
No meg nem art szarazon tartani a puskaport. S
mégis, mi lehet az igazi és j6l mikodd iranyt(i?
Csakis a tisztesség és az erkolcs, semmi mas.
Csakhogy éppen ez a legnagyobb hianycikk a
mai vilagban.

A bajt tehat mar sokan latjak, latjuk, de nincs
a kezunkben olyan eszkdz, mellyel orvosolni tud-
nank, amellyel vissza tudnank allitani a tisztesse-
ges, emberhez mélto vilagot. Eurdpa elveszett,
ereje nincs, csak ostoba szézatok elmakogasa-
ra képesek a vezetdi, akikben nincsen hit, nem
vezérli 6ket semmilyen magasztosnak mondhato
eszmény, de még egy normalis gondolat sem fo-
galmazodik meg a fejukben. A mammon vezérli
Oket, meg a hatalomvagy, hiszen eladé az egész
vilag, a satan jarja 6romtancat a pénz koriil. Es
persze orul, mert gydzelemre all.

Senki el6tt nem titok, hogy Europa léte, kul-
turaja harom oszlopon tamaszkodik. Csakhogy
mind a harom 6sszedélt mar. Espedig: a keresz-
ténység, mely a legerésebb és legfontosabb osz-
lop volt. A kereszténység nem csak az iszlam-
invazié miatt van veszélyben. A kereszténység
aneélkul is visszavonuldban van. Szamos nyugati
barattdl tudjuk, hogy a kereszténységet megval-
lani a nyugati orszagokban diszkriminacionak
szamit, mert megsért masokat. Se szeri, se sza-
ma az ezt bizonyitd torténeteknek. Egy keresztet
viseld évonét példaul egy-két éve talan Bécsben
kirugtak azeért, mert karacsonykor a gyerekeknek
a Kisjézuskardl mesélt. Ezzel szemben az isz-
lam vallast tisztelni kell. No meg a ,massagot”.

A masodik oszlopa, tartopillére Eurdpanak a
gorog filozéfia és a demokracia volt. Volt, de mar
nincs. Ez az oszlop is 6sszeomlik. Nyugaton mar
régéta aldemokracia vagy legjobb esetben part-
demokracia van, és mar régen I6ttek a gondo-
lat- és szolasszabadsagnak. A harmadik oszlop,
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tartopillér a romai jog lenne, am a jog helyzeté-
rél jobb, ha nem beszélink. Az Eurdpai Birdsag
mast sem tesz, csak béviti az unié hataskorét és
csokkenti az allamok szuverenitasat, beleszdl-
va mindenbe, ami egyébként sajat jogrendszere
alapjan az egyes nemzetek joga lenne. Tovab-
ba telekirtdli a vilagot alsagos nézeteivel, alde-
mokratikus elképzeléseivel. Amugy meg: valaha
is megmagyaraztak Eurdpa urai, miért jogos
és lehetséges foldrésziinkre zuditani az iszlam
népséget? Gyilkosokkal, teruletfoglalasi szan-
dékokkal érkez6knek midta jar megbecsllés
és megkulonboztetett banasmdd? llyet a gorog
demokraciafelfogas nem ismert.

Ez tehat a helyzet, s innen szép gyézni, mon-
dana egy igazi sportol6. En meg azt mondom,
a vilag jelen helyzetét latva bizony jogos a kér-
désfeltevés: Idbszerli-e a Szent Istvan-i Orok-
ség, avagy megvannak-e a nemzet fennmara-
dasanak, megmaradasanak a feltételei? Nehéz
torténelmink soran sokszor voltunk olyan ve-
szeélyben, hogy attol tartottunk, széthull a nem-
zetlnk. Most is vellnk van ez a veszély. S mert
létezik recept a megmaradasra, mar ,csak” az a
feladat, hogy meg kell talalni hozza a megfelel6
embereket, akik a ,felirt” orvossagot beszedik, a
teendbket elvegzik. Méghozza olyan nemzetko-
zi kdrnyezetben, olyan vilagerdk ellen, amelyek
pénzben, haderében, aljassagban, jogsértésben
Goliatok, akikkel szemben David csak Istentdl
kaphatja az erét. Mit diktal nekunk Isten? Mi van
nekink felirva? Mindenekel6tt a torténelmin-
ket ajanlja fel megismerésre, tanulmanyozasra.
Hogy abbdl taplalkozzunk és tanuljunk. Jo6 par
éve Bolbericz atyatdl hallottam ezt a Jozsef Atti-
la-idézetet, mely érvényes Uzenet a ma emberé-
nek is: ,Vegyetek erét magatokon / Es legelészor
is / A legegyszer(ibb dologhoz lassatok — / Adéd-
jatok Ossze, / Hogy roppant médon felnéveked-
vén, / Az Istent is, aki végtelenség, / Valahogyan
megkodzelitsétek.” No, azt hiszem ez az ,adddja-
tok Ossze’-parancs teljesitése a legnehezebb a
szeétesett vilagban. Ugyanakkor hogy is ne lenne
idészerl a mult nagyszer( cselekedeteibdl s per-
sze hibaibdl is tanulni?! Hiszen mibél tanulhat-
nank, ha nem elkdvetett hibainkbol és multunk
nagyszer( cselekedeteibdl?

Iszonyatosan nehéz tehat a feladat! Es sajnos
nem tudom, hogyan lehet teljesiteni. Osszefog-

ni egy széthullé vilagban? Ami a szemunk el6tt
hullik szanaszét? Miképpen kezdjunk hozza?
Megprobalok valaszolni, de lehet, nincs igazam.
Talan mindenképpen ugy kellene hozzakezdeni,
hogy megismerjuk igaz torténelmunket, amelyrél
sajnos a ma még élé nemzedékeknek keveset
vagy szinte semmit nem tanitottak az iskolaban.
Szajkoztak a blinds nemzet fogalmat, hamisitot-
tak a régmultat éppugy, mint a kdzelmultat, di-
csoOitették a kommunista, gyilkos eszményeket,
és elérték, hogy mindmaig irredentanak, fasisz-
tanak nevezzenek bennlnket. Gazdasagunkat,
sajtonkat a rendszervaltasnak nevezett hazug-
sag idején leraboltak, s azota is, ha nem kozmo-
polita, ha nem magyarellenes kormanyunk van,
folyamatosan rossz hirlinket keltik. Ezt teszik ma
is. Elég, ha megkeresik az ellenzéki sajtd irasait
az eucharisztikus kongresszus kapcsan. A csilla-
got lehazudtak az égrél a torténtekrol.

Koteteket lehetne irni arrél, hogy miképpen le-
het — akar a vilag ellenében is — kimaszni ebbdl
a csavabdl. Els6é gondolatom az volt, hogy a szu-
|6knek és a tanaroknak oriasi a feleléssége. Ha
rajtam mulna, az igazi tanarok megbecsulésével
kezdeném. Ahhoz persze mivelt tanarokra s iga-
zi magyar kultdrara lenne szikség. Példaul azért,
hogy megtanitsak, amit ma mar egyre keveseb-
ben tudnak, mit is jelent Szent Istvan oroksege.
A folyamatos mult, az allamalapitas hostette. Mit
jelent megérizni egy allamot, amely rengeteget
kizdott az oOnallésagaeért, a szabadsagaért?
Mit jelent, hogy Szent Istvan Maria oltalmaba
ajanlotta az orszagot? Hogyan lehet egyaltalan
Szent Istvan-i médon felépiteni, megerésiteni
egy nemzetet, egy orszagot? Mit jelent férfinak
lenni? Nos, ezekrél az eseményekrdl kellene so-
kat beszélni, tanitani, parbeszédet folytatni és igy
tovabb, mert mindezt, amit az imént felsoroltam,
a Szent Korona-tan tartalmazza. Csak éppen ezt
a csodalatos 6rokséget, mely az ,adodjatok 6sz-
sze” parancsat is képes megmagyarazni nekunk,
elfelejtették tanitani az iskolakban, s tudomasom
szerint ma sem teszik.

A neves francia gondolkodd, Simone Weil
mondta — s nehéz lenne vitatkozni vele —, hogy:
»A szétrombolt mult sohasem tér vissza. Meg-
semmisitése talan ezért is a legszornylbb vétkek
kozé tartozik.” Nos, ezt Europa mar teljesitette.
Szétrombolta multjat. A Nyugat mindenképpen.
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S hogy mi még nem, ez szerencsésnek mond-
hatd, s talan erre lehet épitkezni. Nem vagyok
a Szent Korona-tan szakért6je, de még csak jo
ismerdje sem. Szent Istvan kora viszont mindig
is érdekelt. Tudom, hogy koronank egy titkokkal,
misztériumokkal rendelkezd szent targy, mely-
rél ismerdi régota allitjak, hogy ,a Szent Korona
Isten gondolata a magyar létr6l, magyarsagrol,
magyar kuldetésrdl”. S mert ez igy van, hat ezt
a gyonyori és titokzatos kijelentést igenis fel kell
hasznalni az érdekl6dés felkeltésére, s kdzbsen
— ifjaktol vénekig — el kell gondolkodni jelentésén,
beszélgetni rdla, kiterjeszteni miveltségunket
minden téren, mely ennek a titoknak a megis-
merését segiti el6. Megismerni azt, hogy a Szent
Koronank szabadsagjogokat és jogbiztonsagot
is jelentett szamunkra, felel6sségérzetet, s mind-
ez egyben a méltésagteljes magatartas kultuszat
is er@sitette az emberekben. Hosszu és érdekes
torténete van mindennek, éppen ezért kellene
sokkal jobban beleépiteni a mindennapokba.
A gondolat ugyanis eré. Kisugarzé erd. Eppen
ezért volna j6 a multbol kapott 6rokségunket 6riz-
ni, terjeszteni, gondolkodni réla. Ha csak annyit
mondunk a ma emberének, ami a Szent Koro-
na-tan egyik alapelve, hogy ,torvénysértés jogot
nem alapit”, akkor kérdezem: ugye nem kételked-
nek benne, hogy errél a négyszavas kijelentésrél
rengeteget lehetne kdézdsen elmélkedni, és meg
lehetne érteni a tan magasrend( szellemiségét?
No és az 6rokos jogsértdket figyelmeztetni arra,
hogy vannak nekunk kotelezé erkdlcsi torvénye-
ink, melyek betartatasa kotelességunk. Persze
batorsag is kell hozza, amely szerintem manap-
sag igencsak hianycikk.

Ha valaki elkezd megismerkedni a Szent Ko-
ronaval és tanaval, biztos vagyok benne, hogy
biiszke lesz mindarra, ami benne foglaltatik. Es
megnd az Onbecsulése, ami hite- és bizalom-
vesztett korszakunkban nagyon fontos. S azzal
a tudassal is gazdagabb lesz, hogy egy nemzet-
nek harom f6 kincse van: a nemzet becslilete,
flggetlensége és nagysaga. Ezt Teleki Pal haj-
dani miniszterelndkink mondta egykoron, am
azt hiszem, az 6 nagysagarél sem sokat tani-
tottak-tanitanak a ma még él6 nemzedékeknek.
Pedig volna mit.

Kocsis Istvan irétol, a Szent Korona-tan kivalo
ismerdjétdl hallottam évekkel ezelbtt azt a mon-
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datot, mely szintén elgondolkodasra ad okot, mi-
szerint: ,Egy jogfolytonossagot vallalo orszagban
a térvény gyémantbol van, egy jogfolytonossagot
tagado orszagban Gvegbdl.” No, én ma csak az
uveget latom, a gyémantot nem, sajnos nalunk
is, ahol barki ratdmadhat sajat nemzetére, s lehet
bel6le j6l megfizetett unids bérenc, hazaaruld. A
Szent Korona-tan ismerdi tudjak, hogy a tan sza-
balyai szerint a legfébb vezeté sem fordulhatott
szembe a ,f6hatalommal”, azaz mindazzal, ami
a tanban benne van.

Nos, rengeteg gondolkodnivalét kinal a Szent
Korona léte, tana, az egész torténelmunk va-
lamennyi titkaval, tragédigjaval, szépségével
és hdsiességével. Mar csak arra kellene rajon-
nunk, hogy miképpen szallhatunk szembe az
Osi torvenyek ellenzdivel, tagadodival, a torténe-
lemhamisitokkal, a cinikus, mindenre kaphato
Biberachokkal, a vérmaterialistakkal. Az igaz
torténelemoktatds szikségességét mar emli-
tettem. A masodik nagy falat a kultira lenne.
Csodalatos dolgok torténtek az elmult években.
Torténelmi emlékeink, varak, kastélyok felujitasa,
dijak alapitasa, szépséges Unnepek megrende-
zése, nagyjaink megbecsulése és igy tovabb. De
nem elég! A hétkdznapok megjavitasa lenne a
nemzet fennmaradasanak a f6 feltétele. Mondom
én. De nem tudom, mit mondanak masok. Mert
nincsenek talalkozok, nem fog dssze igazan az
értelmiség, hogy meghatarozza és el is vegezze
feladatat, azaz megvitassa, mit ér az ember, s mi
a feladata, ha magyar értelmiségi. Holott ennek a
tlpontos elemzése, megvalaszolasa nemzetink
fennmaradasanak feltétele. Mint ahogy az is: be-
bizonyitani, hogy van mit tanulnunk a mualtunkbal!
Mert ez nagyon is iddszerd.

Ha tehat azon elmélkedunk, mik is egy nem-
zet fennmaradasanak a feltételei, akkor el6szor is
meg kell vizsgalnunk, milyen hibakat kovettek el
azok a nemzetek, amelyek eltlintek a torténelem
slllyeszt6jében. Ha elfogadjuk, s én azt teszem,
hogy Isten teremtette a vilagot, akkor feladatot
is adott nekunk. Az emlitetteken kivul azt is rank
rotta példaul, hogy a mult tanulsagaibdl épitsik a
jovét. Ismerjuk meg multunkat, kulturankat, egy-
mast és masokat, hogy képesek legyunk abbdl
is tanulni.

Még egy szamomra fontos gondolatot szeret-
nék megosztani. Bar — ahogy emlitettem — ren-
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geteg lélekemeld, torténelmink megbecsulését
jelzé6 esemény tortént az elmult években, egy-
valami hianyzik, s nemcsak nalunk, hanem az
egesz vilagon. A rend. Az ahitott rend. A vilag
normalis és tisztességes fele nem mer rendet
csinalni. Megtamadija a tavoli Keletet, a Kozel-
Keletet, de rendet teremteni az erkdlcs normait
betartva nem mer. Gyava. Nem tudom, miért, ta-
lan a hatalmat félti? Lehet. De kdzben elveszti a
mélto életet. S a nagy kérdés most is az, mikép-
pen lehet visszanyerni ezt.

JO néhany évvel ezelétt raleltem egy fontos,
szamomra nagyon is fontos ,receptre”. Egy ta-
lalkozé volt ez, mégpedig egy konyvvel valo ta-
lalkozas. Sik Sandornak, a nagyszer( piarista
tanarnak és koltének az egyik irasa akadt a ke-
zembe. Es soha tébbé nem tudtam szabadulni
gondolataitol, melyeket most idézek:

,Magyarnak lenni Szent Istvan tanitdsa sze-
rint erkolcsi fogalom — még senkit nem tesz ma-
gyarra az, hogy magyarul beszél. Ez még na-
gyon keves. Senkit nem tesz magyarra az sem,

hogy a vére magyar. S6t még az sem, hogy ma-
gyarnak vallja magat: ugyanis a magyarsagot er-
kolcsi kizdelemmel, Isten-sirgette cselekvéssel
kell kikiizdeni. Magyarnak lenni erkolcsi lendulet.
Magyarnak lenni hit. Hit a magyarsag hivatasa-
ban, hit abban, hogy Isten akar vellink valamit,
és hogy a magyarsag képes megvalositani ezt
az isteni gondolatot. Magyarnak lenni szeretet,
egyuttérzés, atdlelése mindannak, ami magyar.
A magyar foldnek, utolsé talpalatnyi rogének, a
magyar torténelemnek, minden mozzanataval,
a magyar embereknek, valamennyinek, a 3 mil-
li6 koldusnak és az emberhez nem mélto életet
élének is. Ez cselekveés: levonni a konzekvencia-
jat ennek a hitnek és ennek a szeretetnek, tenni
tunyasag, kényelem, onérdek ellenére is, amit
erkolcs, amit lelkiismeret, amit Isten, amit Szent
Istvan megkivan — ezt jelenti magyarnak lenni
Szent Istvan szerint.”

Meglehet, ez a magatartas megmaradasunk
feltétele és biztositéka. Am hogy kénny( lenne
megvaldsitani, azt senki sem merné allitani.

Paliok T.

L&C«d 5\’.r~'-m;['\' wo, 1948.

Palast I.
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Imafelhivas

Hazadnak renduletlenul imaval
légy hive most, magyar!

Krisztusban Kedves Testvéreink!

Szeretettel kérjiik, olvassatok el felhivasunkat, mérlegeljétek
szivetekben, és ha részt vesztek e k6z6s imavallalasban, vallasos
felebaratjaitoknak adjatok tovabb a hirét!

Térténelmiink ura a Mindenhatd Isten. Eletiink barmely esemé-
nye el6tt batran kérhetjik a segitségét. Igaz ez a 2022. évi orszag-
gyllési valasztasra is, csak megfelelé modon kell Gondviselénkhoz
fordulnunk, és alazattal, hiszen minden ember — azok is, akik mas-
képpen gondolkodnak, mas célokat tiznek maguk és nemzetiink
elé —, mindnyajan az uidvosségre szilettink. Tekintsuk a valasztast
a megvaltas tdvrendjében, és imaval segitsik el6 j6 kimenetelét!

Imadkozzunk mindennap azért, hogy a parlamentbe olyan kép-
visel6k keruljenek, akik a tizparancsolat szellemében — annak min-
den pontjat komolyan véve — igyekeznek végezni képvisel6i munka-
jukat! Szent Istvan kiraly napjatol kezdve a valasztas vasarnapjaig
zajlik ez a fohaszsorozat, remélve, hogy minden telepulésen leg-
alabb egyvalaki részt vesz benne! Mit és mikor imadkozik, azt min- Szeverenyi
den résztvevé szabadon maga dontse ell Kézds imank ereje sze- Janos
mélyes napi j6 cselekedetekkel, 6nmegtartéztatasokkal fokozhatd!

Mi, e felhivas kdzzétevéi, nem fogunk névsort gydjteni. Aki ima-
mozgalmunkban részt vesz, csak annyit tegyen meg, hogy csatla-
kozasat telefonon (hivassal vagy sms-sel), illetve e-mailben jelzi
telepiilése vagy budapesti keriilete nevének megadasaval,
hogy lathatéva tehessiik: a Karpat-medence mely telepiilésén él
mar imahadjaratunk. (Akinek a kapcsolatfelvételnek ez a mddja
nem megoldhato, bizonyara kap segitséget rokontdl, barattél!)
Eperjes Karoly Megvalténk biztat mindannyiunkat: ,Es bizony mondom nektek:
ha a foldén ketten egyetértésben kérnek valamit, barmi legyen is
az, megkapjak Atyamtol, aki a mennyben van.” (Mt. 18. 19-20)

Szeretettel varjuk a csatlakozokat!

Vagvolgyi
Gergely

A jelentkez6k irjanak Gal Péternek a hazaertima@gmail.com
cimre, illetve telefonaljanak vagy kuldjenek smst a +36 30 332 5009
szamra.

Foldi-Kovacs Obbagy Vera
Andrea

Budapest, 2021. augusztus 20-an, Szent Istvan kiraly Ginnepén:

.. =
Gal Péter Jarosi Marton Kubik Anna Maklary Akos Molnar Imre
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Surjan Laszlé

Galagonyas®

A galagonya sz6rél sokunknak Wedres San-
dor jut eszébe, és tudja: ,Oszi éjjel / izzik a ga-
lagonya / izzik a galagonya / ruhaja.” Tobbeknek
talan még a Sebd egyuttes dala is a flilében van.

Ha azt mondom: Galagonyas, megkérded, mi-
ert a nagy kezddbeti. Nem tartjuk szamon, hogy
lent Délvidéken, Pancsovahoz kozel van egy
falu: Galagonyas. Szerb neve Glogonj, németll
Glogau-nak mondjak, ha még mondjak, romanul
pedig Glogoni a neve.

Tiz éve 26 magyar élt ott, és 6t német. A lako-
sok 75 szazaléka szerb.

Kezemben az Aracs ez évi harmadik szama,
és benne Bogdan Jézsef szép irasa Galagonyas
temploma... cimmel. A falu templomat Szent
Anna tiszteletére szentelték fel. Nem nagyon
régi, 1841-ben épult, de nem biztos, hogy megéli
a kétszazadik szlletésnapjat. Bogdan Jézsef, aki
nemcsak koOltd, hanem pap is, az idén arra ér-
zett késztetést, hogy Szent Anna napjan ebben a
nagyon magara hagyott templomban misézzen.
Itt valaha németek éltek, most egy 96 éves asz-
szony, Hemlein Irénke és a lanya alkotjak a pap
nélkuli templom hiveit.

Szél szalad ide-oda...

Eltek itt magyarok is, de jott a térok, és kipusz-
tult a falu. Amikor a torok kitakarodott, s Rakoczit
leverték a labancok, ezt a térséget sem csatol-
tak vissza Magyarorszaghoz. Elére gyakoroltak
Trianonra. Szerbek koéltdztek be, de nem sokaig
maradtak. A hatarérvidék katonai kdzigazgatasa
nem tetszett nekik, a Wikipédia legalabbis azt

irja, hogy a katonai ellenérzés miatt 1771-ben
elmentek. 1774-ben németek telepedtek le itt,
melléjuk par év mulva romanok koltoztek. Még
szaz évvel ezel6tt is 300 kereszteld volt a Szent
Anna-templomban, de kirobbant a masodik vi-
laghaboru, 470 német meghalt, a tobbit ellztek.
Azota a templomot nem tartjak karban. Most ha-
rom év utan nyitotta ki Bogdan Jézsef, aki ezt
irta az emlitett cikkében: ,Szeretném, ha az én
felbuzdulasom atszallna sokakra, és megcsodal-
nak ezt a gyonyéri templomot meg a kilencven-
hat éves nénit, aki még tud mosolyogni ebben a
helyzetben is.”

A pusztulas fajdalmas érzés. Szél szalad ide-
oda, népek jonnek és mennek. Magyarok. Szer-
bek. Németek. Romanok. Ismét szerbek. A dél-
vidéki német kulturat a haboru és Tito partizanjai
szamoltak fel. Az erdélyi szasz templomok kapu-
ja is zarva, ott nem haromszaz, hanem hétszaz
éves kultura pusztult el. Szegényedik a vilag.

Van-e visszaut? Nehéz hinni benne. De na-
gyon orlInék, ha valaki szivébe fogadna ezt a
telepulést, ha mosolyt csalna Hemlein Irénke és
Elza arcara, és szot valtana azzal a néhany ma-
gyarral, akivel Galagonyason még talalkozhat.

* Gal Peéter és Surjan LaszI6 kezdeményezé-
sére jott létre a Fogadj Szivedbe Egy Teleplilést!
mozgalom, amelyhez a http://fogadjszivedbe.
chartaxxi.eu oldalon csatlakozhat barki.

Noé bérkaja
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Napléjegyzetek XV.

~Araszd szeretetlangod kegyelmi hatasat az
egész emberiségre”

Mikozben a 20. szazad az emberiség torténel-
mének egyik legvéresebb, legistentelenebb kor-
szaka volt, bizonyitékot szolgaltatott arra, hogy a
Teremt6 még a legmélyebb meghasonlottsagban
sem hagyja magara teremtményeit. Folytatodtak,
vilagszerte mind gyakoribba valtak Jézus Krisz-
tus és a Szlizanya jelenései. ,Ahol legnagyobb a
szUkség, legkozelebb a segitség” — tartja a koz-
mondas, a jelenések és Uzenetek, a Jézus és a
Szlizanya altal kezdeményezett lelkiségi mozgal-
mak pedig bizonyitjak, hogy ez valéban igy van.
Az Ur megtalélja azokat az erés hitli embereket,
akik akar a vilagi élet megszokottsagaitdl, romei-
tél elfordulva is hajlanddk a krisztusi hivast kovetni,
a Szlizanyaval egyutt imadkozni az utat tévesztett
emberiségért, amely Isten nélkdl akar boldogulni.

Szent Fausztina, az Isteni Irgalmassag tisz-
teletének lengyel apostola éppugy az Istennek
szentelt élet utan vagyakozo fiatal, 20. szazadi
né volt, mint a Magyarorszagon, az akkor még
onallé varoskanak szamito Kispesten 1913. ju-
nius 13-an sziiletett Szanté Erzsébet. Eletindu-
lasuk kdzos vonasa, hogy mindketten egyszerd,
mélyen hivé, sokgyermekes csaladban szulettek,
és egész fiatalsagukat meghatarozta a szegény-
ség. Emiatt nem tudtak tanulni, nem végeztek
magasabb iskolakat. A katolikus hit gyakorlasa, a
krisztusi tanitas ragadta meg lelkiket, és oltotta
beléjuk azt a mély vagyakozast Isten utan, amely
kovetkeztében el6szor mindketten a szerzetesi
életben keresték hivatasukat. Szent Fausztina
névért tobb prébalkozas utan befogadta a varsoi
Isteni Irgalmassag Anyja szerzetesi kozosseég,
Szant6é Erzsébetnek azonban mas utat szantak
az égiek. Talan az is a karizmajahoz tartozott,
hogy sorsaban ismét megszentelie az Ur az
édesanyai, nagyanyai hivatast, a csaladért vég-
zett szeretetteljes és Onfelaldozo szolgalatot.
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A nagycsalad, amelybe belesziletett, az elsé
vilaghaboru, a fellépd spanyolnathajarvany és
egyéb betegségek, balesetek kovetkeztében
nagyon hamar széthullott, 10 éves koraban mar
csak beteg édesanyja és egyetlen névére élt.
Sok viszontagsag soran Oket is elvesztette, és
15 évesen teljesen magara maradt a haborut ko-
vetd erkolcsi és gazdasagi valsagtol szenvedd
févarosban. Csaknem egy évig alkalmi munkak-
bdl élt, szinte az utcan, és probalta megtalalni
helyét valamely szerzetesi vagy plébaniakozos-
ségben. gy sikeriilt végiil megallapodnia: egy
jolelkd, hivé hazaspar fogadta be, majd a temp-
lomi énekkarban ratalalt élete tarsara is, az elkod-
telezett keresztényként é16 Kindelmann Karolyra.
Hazassaguk 13 évében hat gyermekik szuletett,
és Mariaremetén szép otthont épitettek csalad-
juknak. A boldog éveknek a masodik vilaghabo-
ru, majd 1945-ben a férje halala vetett véget. A
szegénységgel harcolva, két keze munkajaval
nevelte fel gyermekeiket.

Mikorra mind 6nalléva valtak, 1961-ben érke-
zett el az ideje, hogy hitében elmélyllve meg-
hallja Jézus és a Szent Sz(iz hivasat. Egész nap
apolta 6zvegyen maradt, beteg fiat, és nevelte
harom unokajat, de az estéket, az éjszakakat
imadsagban toltve teljesitette Jézus kivansagat,
egészen atadta magat Istennek. A Szlizanya
ezekkel a szavakkal bizta ra a Szeretetlangot:
,1uzet tlzzel fogunk oltani: a gydildlet tizét a sze-
retet tiizével. A Satan gydiléletének tiize oly ma-
gasra csap, hogy azt hiszi, gybzelme biztos mar,
de Szeretetlangom megvakitia a Satant.” (Szl.
LN, 1964. dec. 6.) A Szent Sz(iz tanitasa alapjan
és kivansagara kezdte imadkozni a rozsaflizér-
ben a Szeretetlang fohaszat: ,Araszd szeretet-
langod kegyelmi hatasat az egész emberiségre”.

Erzsébet asszony a lelki vezetbivel kétszer
jart Rémaban (1976, 1978), hogy eljuttassa a
Szeretetlang Uzenetét VI. Pal papanak. Masodik
utja alkalmaval az akkor Romaban tartézkodo 40
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biboros — kozottuk Lékai Laszlo6 magyar primas
is — megkapta a Szeretetlang mozgalomrol szolo
ismertet6t.

Imadrakon, csaladokban és plébaniakon ko-
z0s engesztelést tartott kovetdivel. 1983-ban
Jézus kivansagara naplé formaban jegyezte le
lelki Utjat és a rabizott szent lizeneteket. irasa
a Szeretetlang — Lelki napl6 cimet viseli, 2009-
ben lezarult teoldgiai értékelése is, és egyhazi
jovahagyassal megjelent kritikai kiadasa. A Lelki
napléban adta kozre Erzsébet asszony a Szliz-
anyanak azt a kérését is, hogy Gyertyaszentel6
Boldogasszony napjat a Szeretetlang szellemé-
ben Unnepeljék meg orszagszerte, ami elészor
2011. februar 2-an meg is tortént.

A Lelki napl6 fontos részleteit az elmult évti-
zedek soran szinte minden nagyobb nyelvre le-
forditottak, és hatasara létrejott a Szeretetlang
lelkiségi vilagmozgalom, amely Jézus hivasat ko-
veti: ,Vegyetek részt mindnyajan megvaltd mun-
kéamban! [...] Ragadjatok meg minden alkalmat a
lelkek megmentésére! Ezért faradozzatok!” (Szl.
LN, 1964. jan. 15.)

Az id6k kezdetétdl az idok végezetéig

A falurdl varosba kerll6é csaladok altalaban
két generacio alatt kihalnak — mondta keserien
édesapam vagy hetven évvel ezel6tt. Mindkét
szll6je falurdl kerult Pestre: édesanyja, Juhos
Maria a Csallokdz és Matyusfold hataran fekvd
Nadszeg kdzség szllotte volt, édesapja, Mezey
Antal pedig a Kiskunsag északi szélén talalhato
Soltmariahaza-pusztardl szarmazott. Mindketten
alféldi és mindketten Duna menti vidékrol érkez-
tek fiatalon — munkat vallalni — a févarosba a 19—
20. szazad forduléjan. Hazassagukbol hét gyer-
mek szlletett, k6zullk 6ten érték meg a felnétt-
kort. Nagyapam kazankovacs volt, és 1912-ben,
46 évesen munkahelyi baleset kdvetkeztében
fellépett tidégyulladasban hunyt el. Nagyanyam
1918 6szén a spanyolnathajarvany aldozata lett.
Ot kiskori gyermeket hagyott arvan. Koézilik a
15 éves édesapam volt a legidésebb, mig a leg-
kisebb, névrokonom, Katoka, épp csak betdltotte
a hatodik évét. Az 6t arva munkasgyermek még-
sem kallédott el az els6 vilaghaboru utani nyo-
morusagban, a trianoni békediktatum és a fellépd
vilaggazdasagi valsag okozta szegénységben.

Apamnak, aki édesanyja halalaig a tehetséges
munkasgyermekek szamara alapitott Tisztvise-
|6telepi Gimnaziumba jart (amelyet a neves iro,
Gaal Mozes igazgatott), abba kellett hagynia a
tanulast. Arvaellatast kapott, dolgozott, és szak-
mat tanult, hamarosan kertészsegéd lett. Beso-
roztak katonanak, a katonasagban a sportban
is tehetségesnek bizonyult, el6bb sikfutasban,
utdbb sielésben ért el j6 eredményeket. Harom
idésebb huga arvahazba kerult, az elemi iskola
elvégzése utan ketten varrast, harmadikuk pedig
haztartasvezetést tanult. A legkisebbet egy gyer-
mektelen hazaspar fogadta 6rokbe.

Eletindulasuk tragikus fordulatai valészinileg
mind az Ot testvér kedélyén nyomot hagytak.
Szerették egymast, felnétt korukban is dsszetar-
t6 csaladot alkottak, de mintha minden egyuttié-
tikre ranyomta volna bélyegét a soha teljesen
ki nem beszélhetd, meg nem értheté k6zos bal-
sors: szuleik és otthonuk korai elvesztésének
emléke. Valoszinlleg ebbél kovetkezett az is,
hogy az 6t testvérnek 6sszesen nyolc gyermeke
szilletett. Es ebbdl a ténybdl vonhatta le a kesert
kovetkeztetést édesapank, hogy a mi csaladunk
tovabbi nemzedékeinek Iélekszama is hasonlé-
képpen megfelezédik majd, igy mi is a falubdl
varosba kerult, és ott hamarosan kihal6 magyar
csaladok sorsara jutunk.

Ezeknek az el6zményeknek az ismeretében
nézzuk hat, hogyan is alakultak a kés&bbiek
soran a demografiai viszonyok csaladunkban.
Edesapam és édesanyam két gyermekétdl hét
unoka szuletett. A tobbi négy testvér hat gyerme-
kének dsszesen hat gyermeke van. Felt(in, hogy
csak apam leszarmazottai, batyam és én probal-
tuk meg a csalad fennmaradasat hosszabb tavra
biztositani. Azt is tudni vélem, hogy miért: azért,
mert gyermekfével hallottuk édesapank szomoru
jovendolését arrol, hogy csaladunknak is egy-két
nemzedék multdn magva szakadhat. Mar akkor,
azonnal meg akartuk 6t nyugtatni, és fogadkoz-
tunk, hogy nem, higgye el, a mi csaladunk nem
fog egyhamar kihalni.

Ezen az elhatarozason és persze a szeren-
csen is mulik, ha tényleg igy lesz. A Joisten meg-
adta, hogy gyermekeink szllessenek. Batyam-
mal mindketten olyan hazastarsra talaltunk, aki
a szivén viselte a jovét, és hajlandé volt dolgoz-
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ni is érte. Elni és dolgozni a csaladért, és kdz-
ben azért is, hogy ne vesszen karba a szuleink,
nagyszuleink, déd- és Ukszlleink, az dsszes fel-
mendink sok-sok nemzedéknyi faradozasa, sze-
retettelies gyermeknevel6 gondoskodasa. Hogy
ne szakadjon meg az a ki tudja, hany évezreddel
ezel6tt indult lancolat, amely velink maig elért,
és amelynek mi is fontos lancszemei vagyunk.

Mert minden lancszem egyforman fontos,
mindegyik kell ahhoz, hogy az élet eljusson az
id6k kezdetétél az id6k vegezetéig.

Mindegy-e, hogy hova szilettem?

— Nekem teljesen mindegy, hogy itt szulet-
tem-e, vagy ezer kilométerrel keletre vagy nyu-
gatra innen. En ugyanugy meglennék ott is,
ahogy megvagyok itt is. Ott is megtalalnam a
haverokat, ahogy itt is megtalaltam. Mindez csu-
pan a véletlenen mulik — mondta valamikor, ifju-
sagunk kell6s kozepén egy valahai j6 baratom.

En hevesen ellenkeztem, bizonygattam, hogy
nem, ez egyaltalan nem mindegy. Ha ezer kilo-
méterrel arrébb szuletett volna, nem ugyanaz az
ember lenne, aki itt. Szinte semmiben nem lenne
ugyanaz. Hiaba érveltem, nem sikerult meggy6z-
nom 6t, makacsul allitotta, hogy 6 bizony ugyan-
az lenne, barhova is szuletett volna a vilagon.

Abban persze egyetértettink, hogy az, aki
— mondjuk — 1000 kilométerrel odébb szlletett,
ott is ugyanugy megtalalhatja a maga haverjait,
ott is ugyanugy lehet vidam, huszonéves ficko,
mint 6 itt, Magyarorszagon. De abban mar nem,
hogy szinte minden masban kulénb6znének
egymastol.

Hirtelen kedvem tamadt elmesélni neki egy
élményemet. A jol sikerllt érettségi jutalmaul
IBUSZ-utazasra mentink batyammal az egy-
kori Kelet-Németorszagba, egy északi-tengeri
udulévaroskaba. Az utazas hosszu volt, délutan
indultunk, a vonatban toltottik az éjszakat, és
csak a kovetkezd este érkeztink meg végceélunk-
hoz, Warnemundébe.

Szerencsés voltam, mert a mellettem 016 két
utitars felmaszott az tlések folotti csomagtartok-
ba aludni, igy az egész padot egyedul birtokolhat-
tam éjszaka. Fejem ala tettem a sporttaskamat,
és viszonylag kényelmesen aludtam. A hajnali
fény aztan koran felébresztett, és az elsé pillan-
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tasom a széles vonatablakon at egy es6ben azo,
z0ld siksagra esett, amelyen fekete-fehér foltos
tehenek legelésztek, azaz inkabb felemelt fejjel
bamultak a mellettik elhizd szerelvényre. Cso-
dalkozd nagy, kerek szemukre, rozsaszin szé-
|G fehér szajukra ma is j6l emlékszem. Nalunk
annak idején még nem tenyésztették a kelet-friz
vagy a holland fajtaju szarvasmarhat, nalunk a
tehén egyertelmlen vorOs-tarka volt, hat elsére
nem is akartam elhinni, hogy van ilyen, hogy le-
het fekete-fehér foltos is. Azt hittem, hogy még
alszom. Alomszeriinek tiint az egész: a harsany
z0ld mez6, a slrl es6ben azo vidék, és rajta
ezek a furcsa joszagok. Aztan, hogy bar egyre
tavolodott, de csak nem akart elmulni a szokat-
lan kép, ra kellett jonném, hogy nem almodom,
csak nem otthon vagyok. A vonat egész éjszaka
robogott, és olyan vidékre érkezett vellnk, ahol
meég a marhak, még a fi, a fa, de még az esé is
mas, mint otthon.

De nem csak ilyen kils6ségekben kulonbo-
zlnk egymastdl mi, mas orszagban, mas foldré-
szen és kulturaban szuletett emberek — s6t még
az allatok is. Kulonbozik a torténetunk, a csala-
dunknak és a hazanknak a torténete is, amely
sok-sok generaciéra visszamenéleg meghata-
rozta a felmendink sorsat, és ma is a mi sorsun-
kat is meghatarozza. Kulonboznek a geénjeink-
ben hordozott k6zos tapasztalatok, a nyelvink,
a gondolkodasmaodunk, a dalaink, a szokasaink.
Kulonbozik a hitink, az Istenhez fiz6dd kap-
csolatunk, az egymas iranti elkotelezettségunk,
a hiségunk vagy hitlenségunk, a bajban valé
kitartasunk, a segitbkészségunk, a jellemink.
Kilénbdznek a reményeink és félelmeink, a jo-
és rosszkedvlnk. Kilonbdznek az idealjaink és
a magunk elé kitlzott célok is. Mindabban, amik
és amilyenek vagyunk, annak a kdzosségnek a
sorsa, tapasztalata, karaktere tikrozédik vissza,
amelyhez tartozunk.

Ezért még azok a honfitarsaink is, akik szive-
sen élcel6dnek a nemzeti 0sszetartozas gondo-
latan, és magukat hivalkodéan eurdpainak vagy
éppen vilagpolgarnak mondjak, még 6k is, ha
Magyarorszagon néttek fel, minden jellegzetes
tulajdonsagukban és szokasukban felismerhet6-
en a hazank fiai.

Eppugy, mint mi, akik tudatosan megéljiik és
ertékeljuk azt a tényt, hogy magyarnak szilettink.
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Marta Dzbenska-Karpinska

Hogyan mentheto meg a lengyelek
és a magyarok onazonossaga?

Konrad Sutarski Magyarorszagon élé kéltével,
publicistaval, lelkes térténelembarattal, gépész-
meérnbkkel, a mezbgazdasagi gépészeti tudoma-
nyok doktoraval, féltalaloval, lengyel kisebbségi
aktivistaval, diplomataval, tobb tucat szépirodal-
mi és torténelmi targyu mii szerzéjével beszelget
Marta Dzbenska-Karpinska.

Mi késztette Ont arra, hogy megirja a Len-
gyelorszag torténelme magyar vonatkoza-
sokkal cimii konyvét, és kinek szanja a mii-
vet?

— A magyarorszagi Orszagos Lengyel Ki-
sebbségi Onkormanyzat elndkeként kezdemé-
nyeztem a Magyarorszagi Lengyelség Muzeuma
és Levéltara létrehozasat Budapesten, ennek
késébb — 1998-t6l 2014-ig — igazgatdja voltam.
Ez késztette a magyarorszagi Orszagos Len-
gyel Nyelvoktaté Iskolat arra, hogy felkérjen egy,
Lengyelorszag torténelmét feldolgozéd konyv
megirasara — iskolai hasznalatra. Mivel szamos,
torténészek altal irt kdnyv létezik Lengyelorszag
torténelmeérdl, ugy éreztem, hogy egy ilyen mi
megirasanak egyetlen értelme az lehet, ha te-
kintetbe vesszuk Magyarorszag torténelmét is.
igy tehat a 2016-ban kiadott kényvem eredeti-
leg lengyel iskolanak irt tankonyv volt. A magyar
oktatasi minisztérium elfogadta hivatalos okta-
tasi anyagként. Felfigyelt a kdnyvre egy magyar
kiadoé is (Méry Ratio), igy aztan intellektualis
szempontbol elmélyitettem, és mintegy harminc
szazalékkal kibdvitettem, hogy eleget tegyek a
felnétt olvasé elvarasainak. 2018-ban a konyvet
kiadtak lengyelll is, magyar forditasban is. 2019-
ben masodszor is megjelent, mar csak lengyel
nyelven, a Ksiegarnia Patriotyczna Antyk kiada-
saban Lengyelorszagban.

Lengyelorszag és Magyarorszag torténelmé-
ben nagyon sok kdz6s momentum talalhat6. Mar
a kora kozépkorban eseménydus lengyel-ma-
gyar kapcsolatokrél beszélhetlink a Piast kiralyi
haz és az Arpadok kozétt kialakult rokonsag,
valamint a kolcsonos katonai segitségnyujtas re-
vén. Az a Szent LaszIo kiraly, akit Magyarorszag
egyik legkivalobb kiralyanak tartottak, I. (Vitéz)
Boleszlav lengyel kiraly dédunokaja volt. Szent
Kinga tartésan ott él a magyarok és lengyelek
emlékezetében. Es volt még Nagy Lajos lanya,
Szent Hedvig is — Lengyelorszag kiralya! Neki
kdszonhetjuk, hogy Magyarorszagon keresztul
0sszekapcsolodtunk Litvaniaval, s igy lett Len-
gyelorszag és Litvania, valamint Rusz (Kijevi
Hercegség terulete) Europa legnagyobb, harom
nemzetbdl allé orszaga. Mindezektél figgetlendl
Lengyelorszag haromszor |épett perszonalunié-
ba Magyarorszaggal — I. Lajos, |. Ulaszlé és Ba-
thori Istvan alatt. Voltak egyéb lengyel-magyar
kapcsolatok is. Példaul 1703-t6l 1711-ig tartott
Il. Rakdéczi Ferenc Habsburg-ellenes felkelése,
a valaha volt leghosszabb felkelés, mivel tamo-
gatast kapott a lengyel arisztokraciatdl a szaszok
kormanyzasa idején, amikor Lengyelorszagban
anarchia uralkodott. A XIX. szazadban a népek
tavasza idején viszont, amikor maga Lengyelor-
szag sem volt rajta Eurdpa térképén, a magyar
katonak oldalan lengyel egységek harcoltak di-
csOséggel a magyarok szabadsagaért. A Il. vi-
laghaboru alatt a magyarok lengyel katonai és
civil menekultek szazezres hullamat fogadtak
be, majd lehetéve tették 35 ezer menekiilt len-
gyel katonanak, hogy Franciaorszagba szokjon
harcolni a németek ellen, jollehet a magyarok,
latszdélag, Németorszag szovetségesei voltak. A
nemzeteink torténelme soran létrejott érintkezési
pontokrol sokaig lehetne beszélni. Eddig viszont

2021/4. XX/, brf; —mmme



Fogyan menthets meq a lengyelek €s a magyarok onazonossdga? 19

még egyetlen torténész sem dontott ugy, hogy
ilyen szemszogbél irjon a torténelemrdl, vagyis
a Lengyelorszag térténelme magyar vonatkoza-
Sokkal az elsd ilyenfajta kdnyv.

Az On altal irt térténelmi vazlatbol kiindul-
va szeretném megkérdezni, hogy mi az On
véleménye a lengyel-magyar baratsag egye-
di jelenségérdl. Miért taplalnak nemzeteink
olyan nagy rokonszenvet egymas irant?

— Itt pillantast kell vetntiink harom szomszédos
nemzet: Lengyelorszag, Magyarorszag és Cseh-
orszag torténelmére. Harom olyan orszagrdl van
sz0, amelyek Eurdépa szivének kdzepében he-
lyezkednek el, s amelyek jelenleg (Szlovakiaval
egyutt) a Visegradi Négyek nevi egylttmikodést
alkotjak, s amelyek nem mindig éltek baratsag-
ban egymassal. Amikor a magyarok a IX. szazad
végén letelepedtek a Karpat-medencében, Len-
gyelorszagtol elzarta Oket a Karpatok északi ive,
amely allandd, bizonyos értelemben atjarhatat-
lan hatar volt. Nem lehetett csak ugy elmozditani.
Ellentétben a cseh hatarral, ahol a Szudétak és
a Karpatok kozott ott volt a lejjebb fekvé Mor-
va-kapu, amelyen kdnnyen éat lehetett kelni Len-
gyelorszagbdl Csehorszagba, és viszont. Ezért a
csehek mar a X. szazad els6 felében elfoglaltak
a vislanok (ma Krakko kornyéki) foldjét és Szilé-
ziat, ezeket majd csak |. Mieszko szerezte visz-
sza. Erdemes sz6t ejteni még mas tényezékrél
is. Lengyelorszag, Magyarorszag, Csehorszag
sorsa kezdetben hasonlé modon alakult. TObbé-
kevésbé ugyanakkor — a X. szazadban — torzs-
szOvetségbdl allamot hoztak létre. A X. és XI.
szazad forduléjan mindharom orszag kiralysag
lett, és elkezdddott a honi dinasztidk uralma —
Lengyelorszagban a Piastoké, Csehorszagban
a Premysl-hazé, Magyarorszagon az Arpadoké.
Amit még fontos megjegyezni: mindharom or-
szag felvette a nyugati tipusu kereszténységet.
Csehorszag a X. szazad elején, Lengyelorszag
966-ban, Magyarorszag pedig 972-ben. Akadt
azonban koztlk egy lényeges kulonbség. Cseh-
orszag is, Lengyelorszag is hataros volt a Német
Kiralysaggal (Rémai Csaszarsaggal), amely ho-
ditd allam volt. Csehorszagot még a X. szazad
elején leigazta a német Ludoving-dinasztia. Len-
gyelorszag viszont védekezett, és megmenekiult.
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Lengyelorszag és Magyarorszag megmaradt
fuggetlen allamnak, ellentétben Csehorszaggal,
amely figgé helyzetbe kerllt Németorszagtdl,
bekerulve a german politika hatokorébe. Amikor
1241-1242-ben Lengyelorszagra és Magyar-
orszagra ratértek a mongol-tatar seregek, s az
egyik szarny Lengyelorszagot, a masik Magyar-
orszagot tamadta meg, mindkét orszag veresé-
get szenvedett. Mi, lengyelek Legnicandl, a ma-
gyarok Muhinal. A vesztett csatak és a borzal-
mas pusztitasok ellenére nem maradtak tatarok
altal megszallt orszagok, ellentétben Russzal,
amely 1240-ben kerult tatar uralom ala, és 240
évig ugy is maradt. A tatarjaras inditotta el a ko-
z0s védekezést, beleértve a nyugati keresztény
Eurdpa védelmét is a mi két orszagunk altal, hi-
szen sajat fuggetlenségunket 6rizve a kontinens
nyugati orszagait is védtik. Vonatkozott ez f6leg
az Oszman Birodalom iszlam nyomulasara a ko-
vetkez6 évszazadok soran. Hiszen ezekben a
csatakban két, a lengyel Jagell6-hazbdol szarma-
z6 magyar kiraly is életét vesztette. Nagyon fon-
tos tény, hogy Lengyelorszag és Magyarorszag
egész torténelmuk soran megdrizték a szabad-
sag szellemét. Ez kotott 6ssze tartosan bennin-
ket, és tovabbra is 6sszekot. Ez ideig azonban
nem tortént meg a két nemzet &storténetének
feltarasa. igy aztan nem tudni, hogy a lengyel
azsiai-szarmata hagyomany szintén 6sszekot-e
bennunket a magyarokkal, s altaluk a vellk rokon
szkitakkal és hunokkal.

Mi az On kényvének az iizenete? Mit akart
kozolni az olvasékkal? Milyen uj veszélye-
ket tartogat Lengyelorszag és Magyarorszag
szamara a jovo?

— Az a szandékom, hogy segitsek megérte-
ni, mi az oka, hogy egy allam, amely Litvania-
val és Russzal Jagell6 Kézmér idején majdnem
fél Eurépat magaban foglalta, idével hanyatlani
kezdett, és az, ami orszagunk nagysaga volt, a
tragikus vég okozdja lett.

Egyuttal azt is szerettem volna, hogy a lengye-
lek és a magyarok a lehetd legjobban ismerjék
meg kozos torténelmiket, és annak a lényegét,
ami 0sszekot benntnket. A mai idokben, amikor
Eurdpa lassan elveszti karakterét, amikor léte-
zik az a liberalis torekvés, hogy el kell térdlni a
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nemzetek kozotti hatarokat, és eurdpai egyesult
allamokat kell Iétrehozni, éppen a hagyomany, a
torténelem, a kultura és a keresztény vallas teszi
lehetbveé, hogy megbrizzuk eddigi egyediségun-
ket, amely mar az elmult évszazadokban a vilag
fejlédésének motorjava tette ezt a kontinenst.
Konyvem segithet megérteni kontinensunk torte-
nelmét, mert mikdzben Lengyelorszagrol és Ma-
gyarorszagrol beszélek, egész Eurdpa tukrében
teszem azt most, amikor Eurdpat Ujra veszélyez-
teti az iszlam. Az iszlam az el6z6 évezred kez-
detétél haromszor tett kisérletet arra, hogy ha-
talmaba keritse kontinensunket. Most tart a har-
madik tdmadas, ezuttal — a Nyugat ultraliberalis
politikdja kovetkeztében — mar nem fegyverrel,
hanem két masik kontinensrél emigrald tomegek
altal, igy probalva megvaltoztatni kontinensunk
etnikai, kulturdlis és vallasi karakterét. Ez a leg-
fontosabb kérdés, mivel Eurdépa identitasanak
elvesztéséhez vezethet. Errél irok kdnyvemben.

A XX. szazadban két totalitarius rendszer jott
létre — a kommunizmus és a nacizmus, ame-
lyek szinte elpusztitottak Europat és a vilagot.
Szerencsére elmultak, és ugy nézett ki, hogy a
XX. és XXI. szazad forduldja a siker idészaka
lesz, amikor Lengyelorszag és Magyarorszag,
amelyek addig, mas kelet-europai orszagokkal
egyutt, a Szovjetunié uralma alatt sinyl6dtek,
vegre egyesulnek Nyugat-Eurépa allamaival. Ki-
derdlt, hogy nem ez az igazsag. A XXI. szazad
elején uralomra jutott a globalizmus — a harmadik
totalitarius rendszer, amely Eurépa egységére
torekszik, de az orszagok, nemzetek, a hagyo-
many, a kultura, a vallas, az etnikai 6nazonos-
sag likvidalasaval. Nyugat-Europa alavetette
magat ennek a célnak, és orszagai ma egészen
masok, mint amilyenekre évekkel ezel6ttrdl em-
lékezlnk, s amelyeket oly szivesen latogattunk.
Németorszagbol és Hollandiabol egész csaladok
telepuinek at Magyarorszagra és Lengyelorszag-
ba, menekilve az eldl, amit a globalizmus hoz
magaval. E pillanatban csak Kozép- és Kelet-
Eurdpa védekezik, mert a Szovjetunié uralma
alatt eltoltott évek érzékenyebbé tettek minket

Eurépa bolsevizalasanak veszélyére — vagyis
egyetlen igazsag elhitetése a tarsadalmakkal az
ultraliberalis globalizmus altal. Ez a mi félénylnk
a nyugati emberekhez képest. Megfelel§ erével
rendelkezé allamok csoportja szembeszallhat a
globalizmussal, amely Kelet-Eurdpat is szeret-
né eluralni. Jelenleg a Visegradi Négyek az az
allamkozi egyuttmikodés, amely képes megvé-
deni Eurdpat. Ez a feladata. A kovetkez6 harom
konyvet irtam errél: Trianon, gyogyul-e mar Eu-
ropa e nyilt sebe?; A Visegradi Négyek Eurdpa
védelmeében — torténelmi esszék formajaban,
valamint a Mit hozol, XXI. szazad? — esszék és
versek. Mindharom kotetet szeretném megjelen-
tetni az év masodik felében Lengyelorszagban
is, Magyarorszagon is, mert mintegy folytatasai
a Lengyelorszag térténelme magyar vonatkoza-
Sokkal cim( konyvnek. Mintegy figyelmeztetések
Eurdpa népeinek.

Hogyan adjuk at a kovetkez6 nemzedékek-
nek orokséglink védelmének sziikségességét?
Minket is fenyeget identitasunk elvesztése? Mit
tehet a mindennapi ember ebben az tigyben?

— A védekezés alapja itt a keresztény vallas —
lévén jelenleg a legtoleransabb és legemberibb
hitvallas —, és nem kizardlag a katolicizmusrol
beszélek. Lengyelorszagban a katolicizmus do-
minal, Magyarorszagon viszont harom, egymast
kiegészitd vallas létezik — a katolikus mellett a
reformatus és az evangélikus. Az, ami a keresz-
ténység ellen van, O0sszekapcsolja jelenleg az
0sszes keresztény vallast, beleértve a pravoszla-
vot is. A kereszténység révén maradhatunk olyan
emberek, mint akik létrehoztak a torténelmi Ma-
gyarorszagot és a torténelmi Lengyelorszagot.
A kereszténység érveit hasznalva szembeszall-
hatunk a globalizmussal és a genderizmussal,
vagyis az emberi szellemiség elferduléseivel. Ha
ez sikerul, megmenekulhetink.

Budapest, 2021. 09. 10.
Forditotta: Szenyan Erzsébet
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Hetzmann Rébert

Temetetlen halottak a Bacskaban

- beszélgetés Cseresnyésné Kiss Magdolnaval*

Egy szomoru és maig fel nem dolgozott
trauma all beszélgetésiink kozéppontjaban:
1944-45 forduldjan tortént a Délvidék kis
magyar Gulagnak is nevezett szornyliséges
tragédiaja, amely soran Tito jugoszlav kom-
munista partizanjai a Mindszenty biboroshoz
befutott jelentések szerint 40 000 — foként
magyar és német — civil életét oltottak ki.
Errél egy idoében viszonylag tobbet lehetett
hallani — azt, hogy sokat, nem allitanam, de
sokkal tobbet, mint mostanaban. Csak én ér-
zem igy, vagy mintha tényleg kiszokne a koz-
beszédbdl ez a maig at nem beszélt trauma?

— Jél érzed. En is elégedetlen vagyok azzal,
ami még most is torténik, de be kell latnunk,
hogy egy olyan dologrol beszéllnk, ami kimaradt
a magyar torténelemoktatasbol. A kozvetlendl
érintettek sem mertek beszélni a délvidéki nép-
irtasrol évtizedeken at. EImondhatjuk, nem tul-
zas — nemcsak a Mindszenty biboroshoz befutott
elsé adatok, de azdta mar levéltari kutatasok is
alatamasztjak —, hogy a délvidéki magyar Golgo-
tanak is nevezett tragédia negyvenezer magyar
aldozatot kovetelt. Ha ehhez még hozzavesszuk
az akkori Jugoszlavia teruletén szovjet minta-
ra megtervezett és kiépitett lagerekben odave-
szetteket, akkor az aldozatok szama sajnos a
szazezret is elérheti. Gyerekeket, asszonyokat,
de féleg fiatal férfiakat oltek meg akkoriban a
jugoszlav partizanok. Nemes egyszeriiséggel
haborus blnosnek nyilvanitottak az ott maradt
magyar lakossag nagy részet. Azért is tették ezt,
hogy a legyilkoltak ing6 és ingatlan vagyonat is
megszerezzék, a hozzatartdékat pedig ellldoz-
hessék szll6foldjiukrdl. Sajnos a haborus blinds-
sé nyilvanitottak nagy része még ma is ,haborus
blinds”. Szerbia ugyan eltdrolte a kollektiv habo-
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rus blnosség elvét kimondo rendeletet, de ebbdl
nem kovetkezett az, hogy ezek az emberek au-
tomatikusan visszakaptak volna artatlansagukat.

Kiilon kellett kérvényezniiuk?

— Birdsagon kellett kérniuk, raadasul a kérvé-
nyek elbiralasa sokszor évekig tartott, megalazo
eljarasoknak kitéve az érintetteket. Harom koz-
seég, Csurog, Zsablya és Mozsor teljes magyar
lakossagat kollektiv haborus blindssé nyilvanitot-
tak. 1944 6szén, oktdber 17-én vette at Tito a ha-
talmat a bacskai teruleteken: ekkor kezdédtek a
tomeges kivégzeések, és tartottak egészen 1945
januarjaig, de szérvanyosan még évekig tortén-
tek onkényes likvidalasok. 1945 majusaban kez-
dédtek azok az eljarasok, amelyekben utdlagos
feljelentések, szdbeszédek alapjan mindenféle
birésagi targyalas nélkil haborus bindssé nyil-
vanitottak a tomegsirba |16tt embereket.

Az a legkiilonlegesebb ebben a szomoru,
fel nem dolgozott traumaban, hogy ha jél tu-
dom, a mai napig egyetlenegy feltart és mél-
toképpen exhumalt, ujratemetett sirrél sem
beszélhetiink.

— Ez valéban igy van, nemhogy feltart sir
nincs, hanem a tdmegsirok 80%-a mérhetetlendl
elhanyagolt és méltatlan allapotban van. Ezaldl
csak a szabadkai temet6 hatso részén, az egyko-
ri szeméttelepen l1évé tomegsir és a Temerinben,
szintén a temet6ben 1évd tdmegsir a kivételek.
Mindkét helyen a hozzatartozok 6sszefogasaval
és aldozatos munkajaval az aldozatok nevét is
kébe vésték, és nagyon koran, szinte a rendszer-
valtozas els6 éveben méltoképpen megemlékez-
tek az ott 1év6 emberekrél, de tomegsirfeltaras
ott sem tortént. Ez egy hatalmas addéssag, mert
egyszerllen a 21. szazadban elképzelhetetlen,
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hogy ilyen korulmények kozott halhattak meg
emberek — nem is talalom a megfelel6 kifejezést,
mert az, hogy nyugszanak, egyaltalan nem meg-
felel®.

A 20. szazadban sajnos szamos ehhez
hasonlé tragédia tortént, és ahogyan mas
népirtasok esetében, itt is alakult utélag egy
torténészbizottsag. Altalaban megfigyelhetd,
hogy az id6 elérehaladasaval novekszik a fel-
tart aldozatok szama, azonban ennél a nép-
irtasnal ez valahogy forditva van, ugyanis ha
jol tudom, a legutobbi allasfoglalasok mar
csak 5000-6000 koruli aldozatrdl szélnak. Ez
azért van, mert olyan posztkommunista tor-
ténészekre biztak ennek a feltarasat, mint A.
Sajti Enikd vagy Glatz Ferenc?

— Azért ennél mar egy kicsit jobban allunk.
Nekem sem nehéz a mai eszemmel latni, valo-
ban A. Sajti Eniké volt ennek az tgynek a kiren-
delt térténésze. Egyedul 6 és csak & foglalkozott
ezzel, és 6 valdban dtezerben allapitotta meg az
aldozatok szamat. Ezt arra a torekvésre lehetett
visszavezetni, hogy parhuzamot vonjunk, illetve
egyenldségjelet tegylink az 1942-es ujvidéki raz-
Zia és az 1944-es népirtas aldozatainak szama
kozott is. Az el6bbi eseményrdl néhany szot kell
ejtentnk. 1941 aprilisaban bevonultak a magya-
rok a Délvidékre, visszafoglaltak a régi magyar
teriileteket egészen Ujvidékig. 1942 januarjaban
nagyon hideg tél volt. A partizanegységek foko-
zatosan és egyre kiszamithatatlanabb és kegyet-
lenebb modon tamadtak meg a regularis magyar
hadsereg katonait. Ejjel betortek a szallasukra,
villaval felnyarsaltak &ket, orvidvésztamadasok
érték a csenddbroket és a katonakat, mindenna-
posak voltak a gyujtogatasok, zaklattak a polgari
lakossagot is. Errdl egyébként van dokumentum,
hiszen az akkori csendérujsagok nagyon ponto-
san beszamoltak arrdl, hogy mi tortént az 1942-
es razziat megel6zéen, hogy a magyar hadsere-
get milyen atrocitasok érték a szerb partizanok
részérdl, akik nem alkottak regularis hadsereget,
nem hordtak egyenruhat, lesbél tamadtak. A
szerb lakossag bujtatta 6ket, helyet adott nekik,
hogy a padlasrol 16jék a magyar katonakat. Ez
valthatta ki, hogy 1942 januarjaban a magyar ka-
tonak vegsé elkeseredésukben viszonttamadast
inditottak, azt azonban nagyon gyorsan le is al-

litottak. Mar akkor hivatalosan elitélte a Magyar
Orszaggyllés a razziat, hadbirésag elé allittattak
az elrendel6it, késébb, 1948-ban kiadtak 6ket
Jugoszlavianak, és ott kegyetlen modon haltak
meg. Az 1942-es razzia aldozatainak szamat
pontosan ismerjik, a nevesitett aldozatok em-
lékét méltd emlékhely 6rzi. A hozzatartozokat a
magyar allam kartalanitotta a tobblépcsés kar-
potlasi folyamatban. A kommunista torténetiras a
,nagy és egyseéges internacionalizmus” jegyében
az 1944-es magyarirtast az 1942-es razzianak
a megtorlasaként allitotta be, és ezért kellett az
aldozatok szamat tudatosan meghamisitani.

Ez mar 1990 utan tortént?

— Ez mar 1990 elétt is folyt, de akkor keveset
tudtunk ezekrdl a torténelemhamisitasokrél. Mai
ésszel mar szinte felfoghatatlan, hogy egyeteme-
inken diakok tizezreit, leend6 torténelemtanaro-
kat tanithattak a kommunista torténelemszem-
lélet kdvetbi husz-harminc évvel a rendszerval-
tozés utan is. Mindannyian emlékezink még a
Hideg napok cimi filmre, amely egy hatalmas
szinészi gardaval nagyon jol megrendezett, de
hamis és egyoldaluan elfogult film. A torténe-
lemtanitas eredménye, hogy ezt a filmet maig
mint a 100 legjobb magyar film egyikét vetitik. A
Magyar-Szerb Akadémiai Vegyes Bizottsag lét-
rehozasa rendkivil nagy dolognak szamitott So-
lyom L&szlé elndksége idején. Tolunk is bekér-
tek egy dsszefoglald anyagot, Matuska Marton
vezetésével becsulettel elkészitettik, és azutan
legnagyobb megddbbenésunkre a bizottsag el-
noke Glatz Ferenc lett, aki elképesztébbnél el-
képesztobb dolgokat volt képes mondani, nap-
estig itt Glhetnénk, hogyha elkezdenénk idézni.
A szamomra legddbbenetesebb mondata talan
az volt, hogy ,végul is mi kezdtlk a 16voldozést”
ott Szerbidban, ugyhogy ne széljunk egy szét
sem... Ahogy az lenni szokott, ez a bizottsag is
mindent elkdvetett, hogy érdemi munka ne foly-
jon, ne beszéljenek errdl, és igazi kutatasok sem
nagyon torténtek. Azutan szépen lassan ez a bi-
zottsag is megszint.

Azért elég szomoru, hogy a kommunista
utodpart szakpolitikusa lehetett ennek a bi-
zottsagnak az els6 embere — talan ez nem
volt egy jol meggondolt dontés. Azt tudni
kell, hogy a Keskenyuton Alapitvany hosz-
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szu-hosszu évtizedek 6ta foglalkozik ennek a
szomoru délvidéki torténetnek a feltarasaval.
Filmek, kiadvanyok, konyvek jelentek meg a
délvidéki magyar golgotarol. Ebben a mun-
kaban jelenleg sem pihentek, folyamatosan
jelennek meg konyveitek.

— Eddig 20 kisebb-nagyobb kiadvanyunk je-
lent meg a témaban. Most is dolgozunk egy Uj ki-
advanyon, Pintér Jozsef, aki mar korabban meg-
irta Szenttamas torténetét (kiado: VMMI), elké-
szitette Péterréve dokumentalt feltarasat is ugy,
hogy az aldozatok mellett az elkdvetdket is meg-
nevezi. Pintér Jézsef rendkivul bator és alapos
helytorténész, és talan az 6 munkajanak is ko-
szonhet6, hogy éppen Péterrévén tortént, hogy
egy volt partizan halala elétt bevallotta az 6ldok-
lést, és megmutatta azokat a terlleteket, ahol
a tdmegsirok vannak. igy megszabadult ettél a
lelki tehert6l, amely tobb mint 70 éven keresztul
nyomasztotta. Ez egy kulénésen érdekes kdnyv
lesz. De nemcsak kiadvanyokkal foglalkozunk,
hanem rendszeresen megemlékezéseket rende-
zunk, most pedig az egyik legnagyobb munkank
kovetkezik — amelyet a virushelyzet nagyon nem
segit —, a verbaszi temet6t hozzuk rendbe, ahol
te voltal velem tobbszor is, és tudod, hogy micso-
da méltatlan kortulmények vannak ott.

A szép igéretek mar évekkel ezelétt is el-
hangoztak.

— Igen, most mi sokadszor ujra nekialltunk a
temet6 megtisztitasanak, a tomegsirok kornyekét
és a hetvenes évek o6ta elhanyagolt régi magyar
temetének a katolikus részét szabaditjuk meg a
gyomoktol. Itt még talan egy tomegsir feltarasat
is el lehetne végezni, de tudom, hogy folosleges
tul nagy reményeket taplalni, mert ez egyrészt
nagyon draga dolog, masrészt pedig a hozzatar-
tozdk egy része azt mondja, hogy ne bolygassuk
a halottakat — tehat valéban ez egy nagyon ké-
nyes kérdés.

Politikailag is kényes kérdés.

— Politikailag feltétlenil kényes kérdés, de em-
berileg is, kegyeleti szempontokbdl is megfonto-
land6. Ma mar az aldozatok azonositasa is szinte
lehetetlen, igy azt gondolom, hogy ezzel nagyon
ovatosan kell banni.
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Amikor 1944-ben a Tito-partizanok meg-
kezdték a népirtast, nem koztudott, hogy 6k
a trianoni hatarokat sem tartottak tisztelet-
ben. Mi tudunk azokrél az aldozatokrol, akik
a mai Magyarorszag teruletén haltak meg a
jugoszlaviai népirtas kovetkeztében?

— Nem haltak meg Magyarorszagon, hanem
elvitték Oket Jugoszlaviaba. Az egyik talan leg-
ddbbenetesebb eset Kramer Gyulaé, aki orszag-
gydlési képvisel6 volt. Nemrégen jelent meg a
Keskenyuton Alapitvany kiadasaban Botlik Jo-
zsef hianypétlo kotete Nemzetiinket szolgaltak
cimmel. Az 1938-1944 kozott visszacsatolt teru-
letek fels6hazi és képvisel6hazi tagjainak életét
bemutatd kotetben olvashatjuk a délvidéki kép-
viselék kozott Kramer Gyula életrajzat is. Ot a
budapesti lakasarol vitték el, és végezték ki az
ujvidéki perként elhiresult koncepcios eljaras ke-
retében. Szamtalan ilyen eset tortént. De mos-
tanaban arrol is lehet hallani, hogy a jugoszlav
partizanok vezényelték le az emberek Gulagra
hurcolasat egész Eszak-Bacskaban, tehat igenis
atnyultak a hatarokon. Sok példa van erre, egyet
kiemelnék. Hegyi Margit ma Budapesten él6, ki-
lencven felett jard, ujvidéki szarmazasu holgy
édesapjat szintén Budapestrdl vitték el. Hegyi
Jozsef rendérnyomozé volt Ujvidéken, aki atallt a
magyar csenddrség kotelékébe, de idejében el-
jottek Magyarorszagra, mert tudtak, hogy ebbdl
baj lesz. Hegyi Jozsef nagyon rendes ember volt,
szerbeket, magyarokat is bujtatott Budapesten az
ostrom alatt, és amikor egyszer feljétt a pincébdl,
elkaptak és elvitték. A csalad semmit nem tudott
az édesaparol, az édesanya gyerekeivel, koztik
egy autista kisfitival nekivagott az utnak Ujvidékre
1945 februar-marciusaban. Még hideg volt, az ut
egy részét szankon tették meg, Szabadkara érve
bortonbe zartak 6ket, azutan valahogy kiszabadi-
totta és Magyarorszagra szoktette 6ket egy olyan
partizan, akit még Hegyi Jézsef mentett meg Uj-
vidéken. Igy élték tul. Rengeteg ilyen torténet van,
ezeket probaljuk dokumentalni. Ha van kedvetek,
beszélgessetek Margitkaval. Fantasztikus holgy,
és nagyon jol emlékszik a torténetekre.

Tobbek kozott a te csaladod is ilyen tor-
téneteket 6riz. Gyakran el szoktad mondani,
hogy amikor Verbasz féutcajan jarsz autéval,
a Seidl-haz el6tt mindig egy picit lelassitasz.
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Temetetion halottak a Bacskabvan

— Igen, igy igaz. Edesapam és édesanyam
is Délvidékrdl szarmazik, Verbaszrél. Az Uk-Uk-
apam, Kiss Joézsef volt a Ferenc-csatorna terve-
z0je, kivitelezéje. Kiss Jozsef csaszari tisztvise-
I6ként az 1780-as években telepedett le és ala-
pitott csaladot Bacskaban. Edesanyam csaladia,
a Seidl csalad is Verbaszon élt, anyai nagyapam-
nak nyomdaja volt, ujsagot szerkesztett. Vezet6
szerepet tOltottek be a faluban. Az apai dédapam
volt az utols6 magyar jegyz6 Verbaszon. Az 6 fia
az én nagyapam, akit az elsék kozott vittek el
1944 oktoberében. Tomegsirba I16tték, egy barat-
ja temetésérd| hurcoltak el. Edesanyam, aki Bu-
dapesten élte at az ostromot, 1945 februarjaban
— a Bacskaban torténtekrél mit sem tudva — fér-
jét, szuleit keresve, gyalog és vonattetére zsufo-
l6dva hazament Verbaszra. A mai fiatalok el sem
tudjak képzelni azt a vilagot, hogy milyen volt
Magyarorszagon és szerte Europaban. Anyam-
nak egy tomegsirbol kimaszott ember mondta el,
hogy mi tortént nagyapammal, hogy napokig ki-
noztak, azutan kivégeztek. O is ott van ebben a
verbaszi tomegsirban. Az 6 nevét is megtalaltuk
a levéltarban, az ugynevezett ,haborus blindsok”
nagykényvében. O is haborus biindés a mai na-
pig. Lassan 10 éve pereskedem, hogy a haborus
blindsség terhét levegyék rola, egyszerlen nincs
targyalas, januarban volt két éve, hogy a legutob-
bit megtartottak. Egyébként ezekrdl a szerbiai bi-
rosagi targyalasokrol érakat lehetne mesélni: az
emberi jogok és az emberi méltésag megtiprasa.
Abszurd torténet. Verbaszon, az egykori csaladi
birtokon, a csatorna melletti dombon Kiss Jézsef
(1748-1813) sirja 6rzi a csalad emlékét.

Mi lett a Seidl-haz sorsa?

— Azt valaki magaénak tudta, legutobb mar
kaszind mikodott benne. Elvették, és kész.

Jartal benne?

— lgen, tobbszor is, korabban kavézd volt,
ugyhogy mindig leultink bent vagy a kerthelyi-
segben, és ittunk egy kavet. Még nagyanyam ké-
pei is ott vannak a falon, még azokat sem vették
le. Fajé szivvel gondolok arra, hogy mi mindent
veszitett el a csaladom, de az elvett vagyon visz-
szaszolgaltatasanal sokkal fontosabbnak tartom
a haborus blnosség terhének levételét nagy-
apamrél, akit nem ismerhettek az unokai, az 6 és

a magyarok becsuletét kellene visszaadni. Tobb
tizezer magyar maig haborus biinés Szerbiaban.

Talan az is sokat jelentene a lelkeknek,
hogyha végre lenne egy olyan emlékmdi,
amelynél 6ssze tudnanak gydlni akar a dél-
vidéki magyarok, akar az aldozatok leszar-
mazottai, illetve azok, akik még élnek, hiszen
egy ilyen tragédiaban nem csak az az aldozat,
aki meghalt. Mit lehet errél tudni? Hiszen még
évekkel ezeldtt felmeriilt az 6tlet, hogy Ujvi-
déken egy jelentés emlékmiivet allitsanak fel,
amely Makovecz Imre tervei alapjan késziilne
el. Errél mintha nem hallanank most.

— Nem hallunk, valéban. Alapitvanyunk készi-
tett egy tanulmanyt a 40 ezer magyar férfi emlé-
kére tervezett emlékhely megvaldsitasara. 2002-
ben Makovecz Imre Ujvidéknek adomanyozott
egy tervet, amely tulajdonképpen egy 18 méter
magas templomtorony. Egy nagyon szép emlék-
hely lehetne, de sokan még az ujvidéki magyarok
kozul is ellenzik ezt az emlékmivet. Ezért annak,
hogy Ujvidéken megépiiljon, nagyon kicsi esélyét
latom, pedig arrdl, hogy a Duna-parton allitsuk fel,
mar lemondtunk. Az ujvidéki Futaki uti temet6ben,
ahol els6 és masodik vilaghaborus magyar kato-
nak is nyugszanak, mélté helye lehetne. Az Ujvi-
déki tomegsirokra autépalya épult, nem hozzafér-
hetéek, megsemmisultek, ezért a megemlékezé-
seket a Futaki uti temet6ben tartjak a rendszer-
valtozas ota. Ebben a bizonyos tanulmanyban,
amelyet készitettlink, azt az otletet is felvetettiik,
hogy az 1944-es aldozatainknak az emlékmive is
lehetne ott, de ezt sem tamogatta a délvidéki ma-
gyarsag vezetésége. Mi azért nem adjuk fel. Volt
mar olyan otlet is, hogy Budapesten épuljon fel
a Makovecz-torony, de ezzel a Makovecz Alapit-
vany nem ért egyet, azt szeretné, hogy az eredeti
helyére keruljon. Tulbonyolitott, elfeledésre itélt
ugy ez. Teleki Julia és Légvari Sandor allhatatos-
saganak koszonhetéen készult el a csurogi em-
lékhely, kint a szeméttelepen, ahol ma mar alakul
a kdrnyezet is, de ott nincs témegsir, onnan elvit-
ték az aldozatokat. Végul is az 0sszes tomegsirt
meg kellene jel6lni, de hat ez az egyre fogyatkozo
délvidéki magyarsag nélkil nehezen megy, rajta
mulik, hogy valoban akarja-e és meri-e vallalni
ezt a feladatot. Mi, elmenekultek halaval tartozunk
azoknak, akik érzik aldozataink emlékét.
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Reméljuk, hogy ez az ugy is egyszer meg-
oldodik, egy biztos, hogy ez még nem tortént
meg, és nem is a kozeljovében varhaté. En az
alapitvany tovabbi munkajahoz nagyon sok
erét, kitartast, batorsagot kivanok, és bizom
abban, ahogyan eddig, ugy a jovében is civil
szervezeteink egyiitt tudnak miikodni annak
érdekében, hogy a délvidéki magyarsag fel-
keriiljon a Karpat-medence kulturalis térké-
pére, és ezeket a kulturalis-torténeti igyeket
a felszinen tudjuk tartani, hiszen a felejtésnél
nincs szomorubb.

—igy van, de at is kell adnunk, mert a fiataloké
a jovo, és nagyon komoly és fontos feladatunk,
hogy ezek az események is bekeruljenek a tor-
ténelemkonyvekbe. Rossz irdnyba megy a vilag
a torténelemoktatas terén is, példaul Angliaban,
Svajcban nem kotelezé a gimnaziumokban a tor-
ténelemoéra. Itt Magyarorszagon nem volna sza-
bad ilyen szintig sullyedni, mert aki nem ismeri
a multjat, annak nincs jovoje, és ennél rosszabb
nem varhat az emberiségre és a mai fiatalokra.

Ez egy nagyon talaléo végsz6 egy ilyen
szomoru beszélgetés utan, de azt gondoljuk,
hogy az ilyen szomoru torténeteknek is he-
lyik van, mert ezekbdl is tanulunk, és ezek
is a magyar torténelem részei. En nagyon ko-
szonom, hogy elfogadtad a felkérésiinket, és
bizunk abban, hogyha a pandémia véget ér,
és ha atjarhatova valnak a trianoni hatarok,
akkor a Délvidéken ujra tudunk egyiitt is te-
vékenykedni annak érdekében, hogy a vég-
tisztességet ezeknek az embereknek elébb
vagy utébb megadja a sors. K6sz6nom, hogy
itt voltal vellink.

— En is kdszondm a beszélgetést.

* A Patriotaesték sorozat 2021. februar 25-
én online megtartott rendezvenyeének irott, szer-
kesztett valtozata. A vendég Cseresnyésné Kiss
Magdolna, a délvidéki partizanterror aldozatai-
nak emlékét 6rz6 Keskenyuton Alapitvany elné-
ke volt.

Katedralis 1.
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Szigeti Réka

Minden mindegy, csak az eszme szarnyaljon!

- bevezeté gondolatok a Tizenkilenc c. drama elé

Az Udvari Kamaraszinhaz tabudontdgetd,
magyar sorskérdésekkel foglalkoz6é el6adasai-
nak soraban Andrasi Attila Tizenkilenc cimi dra-
majat 2020 tavaszan mutattuk be. Balogh Tibor
szinhazi kritikus igy fejezte be Fadett c. nagysze-
ri irasat a Tizenkilencet megel6z6 Tizennyolc
c. eléadasunkrol a Magyarteatrum.hu oldalon:
,AZ évszazaddal ezeldtti 18 obstrukcidja mintha
megismétlédni kezdene mostanaban. Nehogy
a hamiskartyas érdekistenség a 19-es lapot is
behtzza!” Ha nem is a hamiskartyas érdekisten-
ség, de az Udvari Kamaraszinhaz behuzta a ti-
zenkilences lapot ezzel a produkcioval.

Az elbéadas az I. vilaghaboru utani kozvetlen
id6szakkal foglalkozik, az olyan vallaspotlo, de pl.
Bergyajev orosz filozéfus és teoldgus szerint val-
lasként mikodé ideoldgiak vords virusként valo
elterjedésével, mint a bolsevizmus és a kommu-
nizmus, valamint a hozzajuk kapcsolodd, a voros
virus terjedését kiotlo, azt el6segitd torténelmi
figurakkal, mint Lenin és kornyezete, vagy Kun
Béla és itthoni segit6i.

Ezt az évet s, épp, mint az el6z6t, csak ugy le-
het nézni és megérteni torténelmi szempontbal,
ha visszamegyunk az id6ben, és megmutatjuk
pl. a Lenin hazaszallitasat levezényl6 németeket,
Lenin svajci emigraciojat, ahol meglehetésen pi-
kans mddon egyditt él egy szerelmi haromszog-
ben feleségével, Nagyezsdaval és szeretbjével,
Inessa Armand-nal. Ugyanakkor azt a borzalmas
1918-as juliusi éjszakat is meg kell emliteni, ami-
kor az orosz céri csaladot lemészaroljak, hogy
véget érjen egy korszak, és elkezd6djon egy
masik, a kommunizmus, a gyors ,tdmegesulés”
korszaka, amelynek megvaldsulasa utan Lenin
repulégépet igér a megvezetett tdmegeknek.
Ezek az emberek szentll meg voltak gy6z6dve a
sajat igazukrol. Hittek abban, hogy amit tesznek,
az j6. Mindegy, mi az ara, mennyi vér folyik, hany

ember élete megy tonkre, vagy éppen hany élet
huny ki 6rokre. Minden mindegy, csak az eszme
szarnyaljon éjsotét szarnyakon.

Az az eszme, amely egy materialis, rossz ér-
telemben vett emberkozpontu vilagot akar meg-
teremteni, és amely kiveszi az életbél a legfébb
jot: Istent. Ha végignézunk a nagy torténelmi
sorsfordulékon a francia forradalomtdl kezdve a
kommunizmus elterjedéséig, vagy éppen a mai
kort nézzik, a cél nem valtozott: Istent mindig
helyettesiteni akartak azok, akik igaznak tind,
hangzatos jelszavak alatt vonultak, és az embert
mint Istennel egyenrangu vagy Istent meghalado
teremtményt helyezték piedesztalra.

Sokan és sokat szenvedtek és szenvednek a
mai napig a pusztitd ateizmustol, amely a sza-
zadfordulon kommunizmusként lopodzott be
a mindennapokba, manapsag pedig liberaliz-
mus képében tor rank, a rend helyett a kaoszt
helyezve el6térbe. Ahogy 1919-ben, ugy ma is
mintha kizokkent volna az id6, a vilag recseg-ro-
pog, sarkai nyikorognak. Tobbszor elhangzik az
el6adasban, hogy nincs Isten, és ma is fennen
hangoztatjak ezt bizonyos korok, és mennek
szembe azzal az 6si renddel, amely mindennek
az alapjat jelenti. Nekunk, még hivé, a rend part-
jan allé embereknek egy vigasza lehet: barmi
is torténik, a jonak gyézedelmeskednie kell, és
vannak dolgok, amelyeken nem lehet valtoztat-
ni. Legfeljebb torzitani, ideig-6éraig, de ahogy a
folyé is visszatér a medrébe egy aradas utan, és
megnyugszik, ugy lesz ez a vilaggal is. Mert nem
lehet masképpen...

1919. Torténetek, emberi sorsok a torténelem
szinpadan. 101 évvel késébb pedig az Udvari
Kamaraszinhaz szinpadan, Tizenkilenc c. el6-
adasunkban prébaljuk felidézni némi humorral
és szerelemmel fliszerezve a torténéseket és
emberi sorsokat.
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Andrasi Attila

Csomor Csilla — Nagyezsda Konsztantyinovna,
Rezséné, Titkarnd,

Mehringer
Fadett-Duczynszka

Sipos Judit — Gizike titkarné

Stelly Zséfia — Inessa Armand, Micike, Rozsika

vajar

Csizmadia Gergely — Lakaj, Romberg, Hadifo-

goly, Hajos elvtars

Tizenkilenc

Drama két felvonasban

Szereplok:

llonka vajar, Jurovszkij

Krizsik Alfonz — Hadifogoly, Adler, Jakov

Molnar Zoltan — Hadifogoly, Vords katona,
Makarov, Parisier elvtars

Szabé Sipos Barnabas — Német kovet, II. Mik-

|6s car, bard Lehar Antal

Déczy Péter — Pap, grof Battyhany

Kakonyi Tibor — Hadifogoly, Voérds katona,

Koritschoner elvtars, Svedlov

Kallé Béla — Jaszai Mari-dijas — Lenin, Kun Béla,
Pjotr Jurovszkij, Bolgar elvtars, Hadifogoly

1. jelenet: A Német Csaszar-
sag isztambuli nagykovetsé-
ge

— Helyszin: Isztambul. Az abla-
kon behallatszik a miezzin éne-
ke. Német nagykovet — Szabd
Sipos Barnabas, Parvusz, fegy-
verkereskedd — Krizsik Alfonz,
Lakaj — Csizmadia Gergely

2-8. jelenetig Svajc, Lenin
albérlete, idonként az elotér,
kint az ajté elott

— Nagyezsda, Lenin felesége —
Csomor Csilla, Inessa Armand,
Lenin szeretéje — Stelly Zso-
fia, Lenin — Kall6 Béla, Jakov
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Széplaky Géza — Bollér, Kunfi Zsigmond

Zeneszerz6: Zsoldos Béla — Liszt-dijas

Diszlet- és jelmeztervez6: Huros Annamaria

Jelenetsor

Jurovszkij — Krizsik Alfonz,
Romberg, német bard és kovet
— Csizmadia Gergely

9. jelenet: barhol, hadifog-
lyok szaladnak

— Kakonyi (Edelstein), Molnar
(Fekete), Kall6 (Fischer), Csiz-
madia (Nagy), Krizsik (Horvat)

10. jelenet: Duczynszka-
jelenet (Csilla, Zsofi, Judit)

11. jelenet: Ipatyev-haz, Jeka-
tyerinburg

— Bollér — Széplaky Géza, Els6
voros — Kakonyi Tibor, Masodik
Vorés — Molnar Zoltan, Jakov

Dramaturg: Szigeti Réka
irta és rendezte: Andrasi Attila

Jurovszkij — Krizsik Alfonz, Pjotr
Jurovszkij — Kallé Béla

12. jelenet: Ipatyev-haz
— Bollér — Széplaky Géza, Car
— Szabo Sipos Barnabas

13. jelenet: Ipatyev-haz
— Car — Szabo Sipos Barnabas,
Pap — Doczy Péter

14. jelenet: a cari csalad Kiir-
tasa

15. jelenet: Kun Béla — mono-
I6g, barhol torténhet, Kallé

16. jelenet: tavirda Budapes-
ten és Moszkva
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Tizenkitenc

— Kunfi Zsigmond (Kun Béla
korébdl) — Széplaky Géza, Mi-
cike tavirokisasszony — Stelly
Zsoéfia, Mehringer Rezs6né
taviré asszony — Csomor Csil-
la, Makarov, orosz — Kakonyi
Tibor, Svedlov, orosz — Molnar
Zoltan

17. jelenet: bécsi killigymi-
nisztérium

— Adler — Krizsik Alfonz, Bolgar
elvtars — Kallé Béla, Hajos elv-
tars — Csizmadia Gergely

18. jelenet: A Volksbankban
— Titkdrn6 — Csomor Csilla,
Koritschoner elvtars — Kakonyi
Tibor, Lehar Antal — Szab6 Si-
pos Barnabas

19. jelenet: Bécs, Lehar Antal
és Hajos talalkozasa

— Szab6 Sipos Barnabas és
Csizmadia Gergely

20. jelenet: Bécs, a volt Ma-
gyar Kiralysag kovetségének
épulete

— bécsi kommunistak és ndi
vajarok, Bolgar elvtars — Kal-
16, Hajos elvtars — Csizmadia,
Koritschoner elvtars (Volksbank
tulajdonosanak fia) — Kakonyi,
Parisier elvtars (bécsi rendér-
ség embere) — Molnar, Gizike,
titkdrnd — Sipos, Elvtarsné 1 —
Csomor, Elvtarsné 2 — Stelly

21. jelenet: Bejonnek a vaja-
rok

22. jelenet: Hajés — Battyhany
(Csizmadia, Doczy)

23. jelenet: Lehar-monoldg —
Szabé Sipos Barnabas + legé-
nyest tancoldk

1. JELENET

A Német Csdszdrsdg isztam-

buli nagykévetsége
ZENE: miiezzin hangja +

Wagner A niirnbergi mester-
dalnokok c. miivébél részlet

Nyitva az ablak. A Kbvet regge-
lizni késziil. Az ablakon at be-
hallatszik a miezzin éneke. A
Kévet bekapcsolja a zenét, és
becsukja az ablakot is. Szl a
zene. Wagner. Virslivel bején a
Lakéj. Leteszi a nagykdvet elé.
Nyakaba koéti a partediit.

KOVET:
Siegfried.

LAKAJ:
A reggeli tegja.

KOVET:
Tegye az asztalra!

LAKAJ:
A reggeli lapok.

KOVET:
Hagyja a zsurkocsin!

LAKAJ:

A szakszolgalatok reggeli je-
lentései.

KOVET:
Van benne valami érdekes/
fontos?

LAKAJ:
Harmadik oldal, negyedik be-
kezdés, uram.

KOVET:
Olvassa fel!

LAKAJ:
Atavalyi év sorozatos vereségei
utan, az év végeén az orosz csa-
szari kormany az idén, marcius
9-én tapogatézé targyalasokat
kezdett az osztrak—magyar kor-
manynal egy lehetséges meg-
egyezéses beke lehetdségeirdl.
Egy hétre ra a car megbukott.
A puccsot, hirszerzdi jelentések

szerint, az angol kovetség ve-
zényelte le. Az uj orosz ideigle-
nes kormany, szOvetségeseivel
egyetemben, a haborut a remélt
gy6zelemig kivanja folytatni.

KOVET:
Koszonom.
LAKAJ:
Igen, uram! Uram!
KOVET:
lgen?
LAKAJ:
Egy ur var bebocsatasra.
KOVET:
Mit akar?
LAKAJ:
Fegyvert akar eladni.
KOVET:
Neve?
LAKAJ:
Alekszandr Lvovics Parvusz.
KOVET:

De hat 6 nemrég vett télink
vagonszamra.

LAKAJ:
Most el akar adni.

KOVET:
Mennyit?

LAKAJ (letekeri a zenét):
Egyet.

KOVET:
Egy fegyvert?

LAKAJ:
Igen.

KOVET:

Egy fegyver nem érdekel, az-

zal menjen a boltba. Kuldje el!

(A Kovet visszatekeri a zenét.

Lakaj kimegy, visszajén.)
LAKAJ:

Uram! Nem akar elmenni.

KOVET:
Miért nem akar elmenni?
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LAKAJ:
Egy fegyvert akar eladni.
KOVET:
Maga ivott?
, LAKAJ:
En nem!
KOVET:
Egy fegyver nem érdekel!
LAKAJ:

EInézést uram, de Parvusz
er6skodik, hogy érdekelni fogjal!

KOVET:
Mar mondtam, nem érdekel.

LAKAJ (letekeri a zenét):
Kénytelen lesz fogadni, uram.

KOVET:
Akkor engedje be!

LAKAJ:
Ilgen, uram! Alekszandr Lvovics
Parvusz!

PARVUSZ (be, Lakaj nem
megy ki, csak a kbzjaték utan):
Excellencias uram!

KOVET:
Maganak elment a jézan esze?
Mit akar nekem eladni? Egy

pisztolyt vagy egy puskat? Tele
van velik a fegyverszekrény!

PARVUSZ:
Excellencias uram...

KOVET:
Erre nekem nincs idém!

PARVUSZ:
Excellenciadnak tudnia kell,
hogy amit kinalok, nem egy ko-
zOnséges fegyver.

KOVET:
Nem egy kdzonséges fegyver?

PARVUSZ:
Nem az.

KOVET:
Miért, ez a maga fegyvere mek-
korat sz61?
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PARVUSZ:
Akkorat, hogy beleremeg az ég
és a fold!

KOVET:
Nem szokott maga nagyokat
mondani?

PARVUSZ:
Nem szoktam.

KOVET:
Nem lehet, hogy raszokott?

PARVUSZ:
Nem lehet.

KOVET:
Beszéljen.

PARVUSZ:
Nagykovet ur, az, amit én on-
nek és on altal a Német Csa-
szarsag kormanyanak ajanlok,
az a gy6zelem.

KOVET:
En mondom, raszokott!

PARVUSZ:
Nem szoktam ra. Amit én ajan-
lok, az onoknek id6t ad.

KOVET:
|d6t?
PARVUSZ:
Igen. Azt. |d6t.
KOVET:
Mi ez a fegyver?
PARVUSZ:
Egy ember!
KOVET:
Egy ember?
PARVUSZ:
Az!

KOVET (feltekeri a zenét):
Tobb milli6 emberunk ujja a ra-
vaszon!

PARVUSZ:
Pontosabban harommillié-két-
szazhetvenezer katonajuk van,
de csak Oroszorszag hétmillié
embert allitott fegyverbe, még

kétmillio van kiképzés alatt vagy
tartalékban.

KOVET (letekeri a zenét):
Ha pusztan a szamok szamita-
nanak, nekink mar rég befel-
legzett volna. Az, hogy ez nem
tortént meg, azért van, mert
jobbak voltunk és vagyunk, job-
bak vagyunk mindenben, és
jobbak is maradunk! A kivalok
pedig, és erre a torténelem tanit
bennunket, uraljak a tomeget.

PARVUSZ:
Az angol és a francia haderd is
bizonyitottan ugyanolyan szin-
vonalu.

KOVET:
Mit nem mond!

PARVUSZ:

Na j6, majdnem olyan szinvo-
nalu, mint az 6noke, és Olasz-
orszaggal, valamint Romania-
val egyetemben tdbben is van-
nak, mint 6nok. Az oroszok a
raadas. Ez a raadas, ami tobb
mint az 6sszes tdbbi, maga felé
fordita a mérleg nyelvét. Az
ember, akit én ajanlok, egyma-
gaban kiut egy orszagot.

KOVET:
Most sem mondott nagyot?

PARVUSZ:
Ugyanannyira mondtam most
nagyot, mint két hénapja Lon-
donban Seton-Watson Ko6zép-
Europaval foglalkozé angol
ugyndk mondott nagyot, aki
meggybzte az angol miniszter-
elnokot, hogy Németorszagot
az Osztrak—Magyar Monar-
chia szétdarabolasan keresz-
tdl, a népeit fellazitva kell tonk-
retenni!

KOVET:
Mr. Watson veszélyes ember.
Es maga ezt honnan tudja?
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PARVUSZ: INESSA: INESSA:
Az er6szak mellett a pénz is Hol van? Nem aludt itthon!
hatalom, ezt nagykovet ur is NAGYEZSDA: NAGYEZSDA:
tudja. A Monarchia felbomlasz- o
. . Nem tudom! Nem voltal itthon.
tasahoz megvannak a célnak
megfelelé embereik. INESSA: INESSA:

KOVET: Mikor ment el? Mondom, hogy kurvazik!
Igen, tudom, Ante Trumbié. NAGYEZSDA: NAGYEZSDA:
PARVUSZ: Tegnap délben. Ezt mondtam én is!
Es Toma$ Garrigue Masaryk INESSA:
professzor. De az, akit én ajan- Nem aludt itthon?
lok 6nnek, ezeknél sokkal faj- .
sulyosabb ember. Ismétlem: 6 Nem volgﬁﬁ:EnZISDA. 3. JEFENET
egymagaban kiiit egy orszagot. ' (Lenin be)
2 y INESSA:

__ KOVET. Sikitani fogok! ULJANOV:
Melyiket? Szervusztok!

PARVUSZ: 'NAGYEZSDA: INESSA.
Oroszorszagot! Ne tedd! _ Hol voltal? ]
(Parvusz egy aktat ad at a ké- . INESSlA. of voltal
vetnek, majd visszaiil a helyé- D€ sikitanom kell! ULJANOV:
re, a kbvet belenéz az aktaba, NAGYEZSDA: Csukjatok be a spalettakat!
Iapoz.) ) Csend Iegyen! INESSA:

KOVET: INESSA: Amig nem valaszolsz, nem te-
Nem akar velem reggelizni? Nem tudok csendben maradni! ~ szek semmit!
Siegfried! (Lakaj bején) Még ] ]
egy teritéket. Fura nevii embe- , NAGY!EZS[')A' Elhal ?L‘;(ANbOV' X
rek. Trumbi¢. Masaryk. Meg ez 1@ 28] lesz, baj lesz! allgass! (kozben G maga
a Lenin. INESSA: csukja be gyorsan a spaletta-
Sotet. Teljes hangerén az al- Miért lenne baj a zaj? kat)
bérleti zene, véltozas. NAGYEZSDA: e Al INESSA:
Amig tartozunk a lakbérrel, la- © ftat:
pulunk! NAGYEZSDA:

2. JELENET INESSA: Miért csuktad be a spalettakat?
Lenin ziirichi __albérle- Nincs harom hete, hogy hoztam ULJANOV:
te. Jelen van: Nagyezsda egy zsak pénzt! Kovettek!
Konsztantyinovna  Krupsz- . )
kaja, Inessa Armand, majd K& N.'.?:[?YkFZSDA' i Hol voltal? INESSA:
Lenin. Jakov Jurovszkii és ‘onnyen jott, kdnnyen ment! ol voltal~
Romberg. INESSA: NAGYEZSDA:
ZENE: 8 sz.mp3 —elindul aje- Megall az eszem! Ki kdvetett?

:e:et ele!en, par replika utan NAGYEZSDA: ULJANOV:
ekeverni Kartyazik! Nem tudom.
INESSA: INESSA: NAGYEZSDA:
Itt van? Nem kartyazik, kurvazik! A hazmester?
NAGYEZSDA: NAGYEZSDA: INESSA:
Nincs itt! Azt talan mégsem. A férjem?
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Stelly Zs6fia, Kallo Béla és Csomor Csilla

NAGYEZSDA:
A férjed!

INESSA:
Csak 6 lehetett!
(Kopognak.)
ULJANOV:
Nyiss ajtét!
INESSA:
Nehogy kinyisd!

ULJANOV:
Nem a férjed lesz az!

INESSA:
De, a férjem lesz az!

ULJANOV:
A renddrség lesz az!

INESSA:
Az a kisebbik baj!

NAGYEZSDA:
Az a kisebbik baj? Végll is igaz,
a tyukeszed a nagyobbik baj!
INESSA:
Nem igaz! A férjiem a legna-
gyobb baj!
(Nagyezsda az ajtbhoz megy.)
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4. JELENET

NAGYEZSDA:
Kicsoda maga?

ROMBERG:
Gisbert Christian Friedrich Frei-
herr von Romberg.

NAGYEZSDA:
Hogy mondta?

ROMBERG:
Gisbert Christian Friedrich Frei-
herr von Romberg.

NAGYEZSDA:
Hdha! Itt varjon, rogton jovok!
Rendben?

ROMBERG:

Rendben.
(Nagyezsda visszamegy.)

ULJANOV:
Ki az?

NAGYEZSDA:

Valami Gisbert Christian Fried-

rich Freiherr von Romberg.
INESSA:

A férjem az, csak alnéven!

ULJANOV:
A név dnmagaban nem jelent
semmit. Tudd meg, kirdl van
szo!

INESSA:
Egyik labad itt, a masik ott, de
be ne engedd!

NAGYEZSDA:
Jo!
(Nagyezsda kiszalad.)
NAGYEZSDA:

Mondja csak Gisbert, valojaban
maga kicsoda?

ROMBERG:
Baré Gisbert Chris... maganak
ugyis mindegy... von Romberg
vagyok.

NAGYEZSDA:
Maga egy baré?
ROMBERG:
Igen, az vagyok.

NAGYEZSDA:
Rendben. Ne mozduljon! Itt var-
jon, bard! Rogton jovok.
(Beszalad.)

NAGYEZSDA:

Ez ott kinn az ajt6 el6tt egy bard!

ULJANOV:
Akkor nem svajci!

INESSA:
Alacsony, sz6ke?

NAGYEZSDA:
Nem alacsony, nem szdke.

INESSA:
Akkor nem a férjem!

NAGYEZSDA:
Az talan még fontosabb, hogy
nem rendér!

INESSA:
Trapp ki, kérdezd meg, milyen baro!
(Kiszalad.)

NAGYEZSDA:
Mondja csak, Romberg, maga
milyen bar6?

ARALS @
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) ROMBERG: INESSA: NAGYEZSDA:
O csaszari felsége, Il. Vilmos Igen, veled! Suket vagy? Mar mondtam, szabad ember
bardja vagyok! ULJANOV: vagyok, vagyis asszony, tehat
NAGYEZSDA: Az attél fiigg. nekem nincs uram!
Egy német! Itt varjon! Azonnal INESSA: ROMBERG:
jovok! Mité1? ) Nagyezsda Konsztantyinovna,
(Berohan.) ' kegyed 1898. julius 10-én szi-
NAGYEZSDA: , UL:JIA!‘IQ\,/: , bériai s;ém(]zetése sprén
Ez egy német! Kint var! Attol,uhogy UJsaglro, a német Sus"enf,zkg? fall{ te:mplomaba'n
szocialdemokratak embere, eskidott 6rok hiiséget az ura-
] INESSA: vagy a német kormanyé. Kér- nak, Vlagyimir lliics Uljanov ur-
Egy nemet! dezd meg! nak, mozgalmi nevén Leninnek.
Kifelé! Kérdezd meg, mit akar! NAGYEZSDA: Maga ott volt?
(Nagyezsda kirohan.) Itt vagyok, Romberg, maris itt ROMBERG:
NAGYEZSDA: vagyok! Az urat keresem!
Mondja, Romberg, maga mit .
akar?J 9 M9 , ROMBERG: NAGYEZSDA:
ROMBERG: Latom. Beszélek a férjemmel. Itt varjon!
, ' . Berohan.
En nem akarok semmit. . NAGYEZS,DA' (Berohan.)
NAGYEZSDA Kérdezhetek valamit? NAGYEZSDA:
) . ROMBERG: Képzeljétek, ez a Romberg II.
Akkor mit kopogtat ismeretlien aen? Vilmos német csaszar megha-
emberek ajtajan? gen: talmazott kdvete.
. NAGYEZSDA:
. ROMBERQ'., Maaa Gisaqird? ULJANOV:
Talalkoznom kell a férjével, ga ujSagiro: Micsoda?
Nagyezsda Konsztantyinovna. ROMBERG: '
NAGYEZSDA: Nem vagyok az. . NAGYEZSDA:
, A német kovet.
Nagyezsda Konsztantyinovnal NAGYEZSDA:
Maga ismer engem? A német szocidldemokrata part . .ﬂ,&JANOV:
ROMBERG: kikiildotte? fLeres i
lgen. ROMBERG: NAGYEZSDA:
NAGYEZSDA: Bizonyara nem vagyok az! Teged.
Megall az eszem! Itt varjon! NAGYEZSDA: ULJANOV:
Egyik labam itt, a masik ott! Akkor? ' Engem?
(Berohan.) ' . INESSA:
NAGYEZSDA: . RON,IBERG' . Igen, téged. Kezdddik!
A gréf ismer engem! En a csaszarom, Il. Vilmos
' meghatalmazott kdvete vagyok, ULJANOV:
INESSA: és az urat keresem! Nem fogadhatom.
Nem grof, baro. .
J NAGYEZSDA: ) INESSA:
ULJANOV: Nekem nincs uram. De honnan Miért ne fogadhatnad?
Mit akar? ismerjik mi egymast? ULJANOV:
NAGYEZSDA: ROMBERG: Mert a jové nem taldlkozhat a
Talalkozni veled. En ismerem o6ndket kétlem ~Multtal
ULJANOV: hogy 6n ismerhetne engem. Az INESSA:
Velem? urat keresem! Tehat nincs jelen.
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ULJANOV: NAGYEZSDA: NAGYEZSDA:
Inessa, befognad? Nagyezsda, Szazszor tobb? Megvette a bankot!
kifele! ULJANOV: INESSA:
NAGYEZSDA: Mindegy, a férjed Ugyis zsakkal Megvette a bankot?
. S
Rohanok! (Kirohan.) kuldi a pénzt! ULJANOV:
NAGYEZSDA: INESSA: Megvette a bankot.
| Qair - . '
Ir’;]t e:/r%%yc()jlz gigrgéc:nmr,]::and}/:s a|§ De most nem érkezett meg! NAGYEZSDA:
hatia maga J 9 ~ ULJANOV: lgen. Megvette!
ja magat Nem érkezett meg? (Kopognak az ablakon.)
. ROMBERG: INESSA: INESSA:
NAGYEZSDA: mel, azt mondta, kuldoétt ezer- _
Mert 6 a jov6, maga meg a mult!  Otszaz frankot. A bankban azt UILJANOV'
_ mondtak, hogy nem érkezett a AZ ablakon!
ROMBERG: folydszamlamra e aras sem! NAGYEZSDA:
Jelenleg 6 a fébérl6jétél reszke- y 99 ’ Az ablakon? )
t6, nyakig eladésodott albérlé. ULJANOV: Z ablakon:
Ot frank van a bankszamlajan. Nagyezsda, menj, keérdezd INESSA:
. meg, honnan tudja, hogy csak Kij kopoghat az ablakon?
, NAGYEZSDA: 6t frank van a szamlamon!
Ot frank! NAGYEZSDA NAGYEZSDA:
. g Talan a férjed lesz az!
. ROMBERG: Miért én kérdezzem? :
Igen. Ot. INESSA ] INESSA:
NAGYEZSDA: L . Uristen! A ferjem! Azel6tt szer-
Eljulok! Miért, én kérdezzem? tornasz volt!
ROMBERG: cond ULJANOV: NAGYEZSDA:
, ’ sak! T
En Eurépa legerésebb biro- Most meg bankar. Hipp-hopp,
kovete vagyok. Vegye ugy, Egyik labad itt, a masik ott! az agat Oleli, a masikkal az ab-
Nagyezsda Konsztantyinovna, ULJANOV: lakon kopogtat. A férjed a bizo-
hogy én vagyok a pénz és aha- Hallottad! Nyomas! nyltek’a annak, hogy a szerelem
talom. Személyesen jottem el, (Nagyezsda kirohan.) elvakit.
egy senkinez. NAGYEZSDA: , INESSA: .
NAGYEZSDA: ltt vagyok! Mondja, maga UYgy van! Mit mondjak neki,
Egy senkihez! Romberg, maga honnan tudja, mit .mondjak neki, mit mondjak
ROMBERG: hogy a fériemnek csak 6t frank-  Neki?
Igen, jol hallotta! Egy senkihez! @ van a folyészamigjan? ULJANOV:
NAGYEZSDA: ROMBERG: Ez nem a férjed lesz.
Itt varjon, régton jovok. Megvettem a bankot. INESSA:
(Nagyezsda berohan.) NAGYEZSDA: El fogok ajulni!
NAGYEZSDA: Megvette a bankot? NAGYEZSDA:
Azt is tudja, hogy csak 6t frank ROMBERG: Itt a vodor! Jon a viz! (Lednti
van a folyészamladon! Igen. Megvettem. Inessat.)
INESSA: NAGYEZSDA: ULJANOV:
Ot frank?! A mult héten ennél Elajulok! Itt varjon. Régton jovok! Csend legyen! Nem a férjed
szazszor tobb volt rajta! (Nagyezsda berohan.) lesz. Nyisd ki a spalettat!
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INESSA:
Ne nyisd ki a spalettat!

NAGYEZSDA:
Kinyitom a spalettat!

INESSA:
Hova bujjak?

ULJANOV:
Sehova! Szabadsag!

NAGYEZSDA:
Szerelem!

INESSA:
Ledermedtem!
(Nagyezsda kinyitia a spaletta-
kat eés az ablakot, megjelenik
Jakov Jurovszkij.)

5. JELENET

JAKOV JUROVSZKIJ:
JO estét!

INESSA:
Pjotr! A szivbajt hoztad ram!

JAKOV JUROVSZKIJ:
Inessa!l Pjotr az 0Ocsém, én
Jakov vagyok.

INESSA:

Két testvér, ugy hasonlitotok
egymasra, mint két tojas!

JAKOV JUROVSZKIJ:
Ugy van, én a strucctojas, 6
meg a furjtojas. Pjotr csak egy
méter hatvan centi! Egyaltalan
nem hasonlitunk egymasra.

NAGYEZSDA:
Inessa, sotét volt.

INESSA:
En nem emlékszem semmire!

JAKOV JUROVSZKIJ:
Lenin?
) INESSA:
O nem volt ott!

] ULJANOV:
En itt vagyok!

Stelly Zsofia és Krizsik Alfonz

JAKOV JUROVSZKIJ:
Mesterem!

ULJANOV:
Cimboram!

INESSA:
De, Jakov, miért az ablakon jottél?

JAKOV JUROVSZKIJ:
Azért, mert a haz ablak feldli
oldalan volt sotét. Lenin elvtars,
haza kell jonnod!

ULJANOV:
Tudom.

JAKOV JUROVSZKIJ:
Akkor?

ULJANOV:
Nincs mibdl! Minden pénzt ha-
zakulldtem.

NAGYEZSDA:
Te hazakuldted a pénziinket?

INESSA:
Nem igaz! En tudom, mire kél-
totted!

ULJANOV:
Fogd be a szad! Mivel robbant-
sak fel otthon az elvtarsak a
renddrallomasokat, ha nincs
pénzuk robban6anyagra?

INESSA:
Ha nincs pénzuk, lopjanak!

ULJANOV:
Csend legyen! Az elvtarsnék és
a gyerekeik a tuntetések alatt
hogyan oOntsék le sosavval a
renddroket és a kozakokat, ha
nincs pénzuk a savra?

INESSA:
Nem tudom, ez tényleg gond.

NAGYEZSDA:
Te az utols¢ fillérig hazakuldted
a pénzinket? Te eszement ku-
rafi!

INESSA:
Nem az 0sszeset kuldte hazal

NAGYEZSDA:
Tudom, 6t frankot megtartott
maganak!
JAKOV JUROVSZKIJ:
Nagyezsda, nyugalom!

ULJANOV:
Nagyezsda, csend legyen!

NAGYEZSDA:
Nem lesz csend! Uvdlteni fo-
gok! Hol vannak a tanyérok?!

JAKOV JUROVSZKIJ:
Lenin elvtars, én hoztam!

INESSA:
Mit hoztal, Jakov?

JAKOV JUROVSZKIJ:
Pénzt.

NAGYEZSDA:
Pénzt?
JAKOV JUROVSZKIJ:
Igen. Pénzt!

INESSA:
Honnan van neked pénzed?

JAKOV JUROVSZKIJ:
Nem az én pénzem. A forrada-
lomé.

ULJANOV:
Itt vagyok!
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NAGYEZSDA:
Jakov, honnan szereztél te
pénzt?
JAKOV JUROVSZKIJ:
Kiraboltam egy bankot!

INESSA:
Ezt a bankot, itt a sarkon?

JAKOV JUROVSZKIJ:
Nem itt, Thilisziben a féutcan, a
templommal szemben, az egyik
sarkon!

INESSA:
Ugyes vagy!
(Ttirelmetlen kopogas.)

JAKOV JUROVSZKIJ:
A rendérség?

ULJANOV:
Meglepd lenne?

NAGYEZSDA:
Maradjatok itt, én megyek.

6. JELENET

ROMBERG (kintrdl,
tirelmetlendil):
Nagyezsda Konsztantyinovna,
eddig ott vartam, most itt jovok.

ULJANOV:
Be ne engedd!

NAGYEZSDA:
Csak ne ilyen gyorsan, Rom-
berg! Ott alljon! Varjon! Mindjart
jovok!
JAKOV JUROVSZKIJ:
Egy nyomoz4?

ULJANOV:
Nem. A német kovet.

JAKOV JUROVSZKIJ:
A német kovet? Elkezd6dott!
Miért nem engeded be?

ULJANOV:
Mert nem fogadhatom!
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INESSA:
Miért ne fogadhatnad?

ULJANOV:
Mert én vagyok a jové. En va-
gyok Oroszorszag. Mint Orosz-
orszag hadban allok vele és a
csaszaraval.

INESSA:
Nem! Te nem allsz vele hadban!
Te a haboruval allsz hadban. Te
vagy a béke!

~ ULJANOV:
Nem. En vagyok a haboru,
ezért a békérdl beszélek.

NAGYEZSDA:
Hat, ezt azért nem fogom kozol-
ni a barodval.

ULJANOV:

Inessa, menj, kozOld, hogy
nem talalkozhatok vele, és tudd
meg, hogy mit akar! Te meg,
Jurovszkij elvtars, a pénzt tedd
ide az agyra, a cimed tedd a
pénz mellé, utana Iédulj az ab-
lakon at kifelé! Nehogy a nya-
kamra hozd a renddrséget! Itt
Svajcban a bankrablasokat ko-
molyan veszik.

JAKOV JUROVSZKIJ:
Akkor a posta?

ULJANOV:
Nem! Ne csinalj semmit! Inessa
megkeres.

JAKOV JUROVSZKIJ:
Nagy vagy, Lenin elvtars!
Inessa, csokozon! (Jurovszkij ki)

7. JELENET

ULJANOV:
Inessa, rendezd le a poroszt!

INESSA:
Kinn az utcan?

ULJANOV:
Kifelé! (Inessa ki)

INESSA:
Vlagyimir lljics Uljanov nem talal-
kozhat 6nnel, baro ur. ElImehet.
(Csend)

INESSA:
Mi ez a csend?

ROMBERG:
Sz6 nélkil maradtam.

INESSA:
Uljanov nem fogadja ont.

ROMBERG:
Nem talalok szavakat.

INESSA:
Ne is keresse Oket. Indulhat.
Le is ut, fel is ut!
ROMBERG:
Inessal
INESSA:
lgen?
ROMBERG:
Hogy kerul maga ide?
INESSA:
Hova?

ROMBERG:
Erre a nyomortanyara.

INESSA:
Maradjunk a targynal.

ROMBERG:
Azt nem lehet.

INESSA:
Miért nem?
ROMBERG:
Maga miatt.

INESSA:
Miattam?

ROMBERG:
Igen. A férjének igaza volt!

INESSA:
A férjemnek!

ROMBERG:
Neki is.
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INESSA: NAGYEZSDA: NAGYEZSDA:
Neki is?! Es kinek még?! Maga Romberg, szemtelen! Milyen utlevelek?
ROMBERG: Most nem velem, hanem maga- ROMBERG:

Legylnk &szinték, Inessa, ki-
nek nem?

INESSA:
Takarodjon!

ROMBERG:
Konyoraljon.
INESSA:
Micsoda?

ROMBERG:
Foldbe gyokereztek a labaim.

INESSA:
Fejszét azokra a gyokerekre!
Végja ki Oket!

ROMBERG:

A fejszét megfoghatom, a gyo6-
kereket kivaghatom, de ha ezek
utan elindulnék, hatat kellene
magéacskanak forditanom. Es
belehalok, ha magat nem latha-
tom!

(Nagyezsda kijén.)

NAGYEZSDA:
Elég az enyelgésbdl! Inessa,
befele!
(Inessa be)

ROMBERG:
Maga kegyetlen!

val Uljanovval all szemben!

ROMBERG:
Asszonyom, akkor ez az Ulja-
nov, mozgalmi nevén Lenin, n6-
iesen formas teremtmeény!

NAGYEZSDA:
Nem asszonyom! Mondtam
mar, ugy szolitson: uram!

ROMBERG:
Asszonyom... (elkezd mutogat-
ni, jelelni)

NAGYEZSDA:
Mit mutogat? Nem értek egy
szot sem!

ROMBERG:
Uram! Asszonyom! Dehogy-
nem! Midta a car lemondott,
éjjel-nappal a siketnémak jelbe-
szédét tanuljak!

NAGYEZSDA:
Ezt honnan veszi? Alljl Ne

mondjon egy sz6t sem! Meg-
vette a tanart!

ROMBERG:
Es itt vannak az utlevelek, ami-
re két hete varnak. (atnydjt egy
boritékot, utlevelek darabjaival)

Ugyes hamisitvany. Svéd utle-
velek. Mivel az antant nem jarult
hozza Uljanov hazautazasahoz,
maguk ugy dontottek, hogy sved
suketnémaknak adjak ki magu-
kat, akik a ,A vilag suketnémai a
haboru ellen” bazeli kongresszu-
sarol utaznak haza Uppsalaba.
A svédorszagi Uppsalabol mar
csak egy ugras Szentpétervar.

NAGYEZSDA:

Ezek nem utlevelek. Ezek utle-
velek darabjai!

~ ROMBERG:
Upsz! Utlevélre nincs szukséguk.

NAGYEZSDA:
Hogyne lenne?

ROMBERG:
O csaszari felsége, II. Vilmos
kormanya ugy dontott, hogy a
Német Birodalom hazaszallittatja
onoket! Ne szdljon egy szot sem!
Tudom! Itt varjak, régton jon!

] NAGYEZSDA:
Ugy van! (Nagyezsda be,
Inessa ki)

INESSA:
[tt van! Nem lehet.

ROMBERG:
Miért nem lehet?

INESSA:
Nem fogadhatunk el pénzt ma-
guktol.

ROMBERG:
Azt mi nem is adnank.

INESSA:
Nem adnanak, de hat akkor
honnan lesz nekunk pénzink?

ROMBERG:
Csak ugy magatol érkezik majd
a szamlara! Még bankot sem
kell rabolniuk! (Nagyezsda be)
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NAGYEZSDA:
Inessa, Uljanov rad var!

INESSA:
Viszontlatasra!

ROMBERG:
A mieldbbire. (Inessa ki)

NAGYEZSDA:
Nem csak mi harman megyunk.

ROMBERG:
Hanyan fognak Oroszorszagba
utazni?

NAGYEZSDA:
Harmincheten.

ROMBERG:
Ez a végleges szam?

NAGYEZSDA:
Ez az ut az egyediili eset?

ROMBERG:
Nem.

NAGYEZSDA:
Akkor nem ez a végleges szam.

ROMBERG:
Rendben.

NAGYEZSDA:
Itt varjon!

ROMBERG:
Tudom, rogton jon.
NAGYEZSDA:
lgen.
(Nagyezsda be, Inessa ki)
INESSA:

Most nem a magam nevében
beszélek.

] ROMBERG:
Ugy is élmény lesz kegyedet/
magacskat hallgatnom.

INESSA:
Lepecsételt vagonokban kell
utaznunk!

ROMBERG:
Az els6 osztalyon.

INESSA:
Nem az els6 osztalyon. Azt
Oroszorszagban ugy magya-
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raznak, hogy maguk lefizettek
bennunket.

] ROMBERG:
Igy is, ugy is azt fogjak mon-
dani.

INESSA:
De mi majd teli torokkal Gvoltjuk
ki a nagyvilagnak, hogy milyen
ocsmany aljassag artatlanokat
ragalmazni, folyamatosan ha-
zudni!

ROMBERG:
Kedves Inessa, az igazsag és
a hazugsag nem politikai fogal-
mak. Akkor az elsé osztaly?

INESSA:
Nem.
ROMBERG:
Mondjon mar igent is valamire.
INESSA:
Most nem lehet!
] ROMBERG:
Es végre-valahara, mikor lehet?
INESSA:
Majd.
ROMBERG:

A majd, az a harmadosztaly,
draga Inessa, teherszallitas
a majd, lassu fuldoklas, biz-
tos halal a majd, szépségem,
a most a ragyogas, a most az
élet, a rogton lenne az életet
ado lélegzet a szerencsétlen
fuldoklénak!

INESSA:

Ebredjen fel, kedves Romberg,
most a vasuti szallitasrol be-
szélgetink. A masodosztalyon
fogunk utazni, a masodoszta-
lyon, a masodosztaly nem a
halal, hanem a jovébe vetett
remény, a hit, az élet, draga
Gisbert.

ROMBERG:
Minden ugy lesz, ahogy ma-
gacska akarjal

INESSA:
Nem lehet semmilyen kapcso-
latfelvétel koztlink és a Német
Birodalom allami szervei kdzott.

ROMBERG:
Ez a kérés mar elkésett. Ez mar
az. Kegyed mar kapcsolatban
all az egyik szervvel!

INESSA:
A fene egye meg, melyikkel?

ROMBERG:
Velem, kedves Inessa! Velem.

INESSA:
Az mas, kedves Romberg, dra-
ga Gisbert, az mas.
(Nagyezsda be)

NAGYEZSDA:
Inessal

INESSA:
Megyek mar, megyek!
(Inessa ki)

NAGYEZSDA:
Uljanov rabdlintott.

ROMBERG:
Es maga?

NAGYEZSDA:
En azt teszem, amit 6 tesz.

ROMBERG:
Es az j6 lesz?

NAGYEZSDA:
Mas lesz a jo.

ROMBERG:
Mi?

NAGYEZSDA:
Oroszorszag, Szentpétervar,
Moszkval A veégtelen nyirfa-
erd6k, a balalajka! Az orosz
folyok és a végtelen siksag! A
gyarak és a fustot lehelé gyar-
kémények, és végul a legfonto-
sabb! Szuléféldem proletarjai!
Az elnyomott nép!

ROMBERG:
A munkasok meg a parasztok!
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NAGYEZSDA:

Igen! Azok! Ott lesz a j6, koztuk!
Kozottik lenni a kdzos felsza-
badulasban! Ott lenni, amikor
pattan a bilincs, és elszabadul
a lelancolt rab, dsszedél ez a
takolmany, amit maguk vilag-
nak neveznek! ... Maga errdl a
kitoré oromrol, errdl a felszaba-
ditd érzésrdl, ami mindent ugy
valtoztat meg, hogy egyszer
csak minden a helyére kerdl,
semmit sem tudhat, szeren-
csétlen ember! Maga nem tud
semmit, de térjunk a targyra. A
részletek megtargyalasara a mi
részinkrdl Inessa Armand lesz
kijelolve. A maguk részérél meg
azt neveznek ki, akit akarnak!

ROMBERG:
Inessa!l

NAGYEZSDA:
Viselkedjen, Romberg!

ROMBERG:
Isten vele, asszonyom.

NAGYEZSDA:
Nincs Isten! Es énnel is az le-
gyen, ami nincs! Varjon! Ugye,
Romberg, maga egy senkihez
jott?

ROMBERG:
Talalo kifejezés.

NAGYEZSDA:
Ez a senki, aki magat még fo-
gadni sem volt hajlandé, az 6n-
nel val6 egyeztetés durva és
teljes elkerllésével szabta meg
azokat a feltételeket, amelyeket
maga sz6 nélkul elfogadott.

ROMBERG:
Azért, asszonyom, ez kegyed
részér6l a tények sajatsagos
értelmezése.

NAGYEZSDA:
Az 6ra kondult, az id6 elfutott,
menjen, baro ur, 6n nyilvanvalo-
an még nem tudja, de az imént
magaval a hatalommal talalko-
zott. A valodival.

ROMBERG:
Elvakult fantasztak, fanatiku-
sok!

8. JELENET

Vérbaj-jelenet.

Csomagolnak.
ZENE: elindul a jelenet elején

INESSA:
Be kell vallanom neked valamit.

NAGYEZSDA:
Mit?

INESSA:
En nem tudok nekik ellenalini!

NAGYEZSDA:
Engem csak a férjem érdekel.

INESSA:
Neki sem tudok ellenallni!

NAGYEZSDA:
Inessal

INESSA:
Olyan erések, olyan hatarozot-
tak! Olyan fiiggetlenek! En nem
vagyok az. Hogy lehetnek eny-
nyire onalléak?

NAGYEZSDA:
Férfiak.

INESSA:
Igen, férfiak! Minden aldott reg-
gel, még a tukor el6tt, megige-
rem magamnak, hogy kemeény
és kiméletlen leszek! Nem
engedek boknak, csokornak,
csoknak...

NAGYEZSDA:
Kiméletlen vagy!

INESSA:
Nem tudok az lenni!

NAGYEZSDA:
Az vagy!

INESSA:
Nem! En olyan vagyok, mint egy
konnyen hajlé nadszal, olyan
vagyok, mint egy rezgd nyar-
falevél, hol ennek, hol annak a
karjaba sodor a szél. Itt van pél-
danak okéaeért ez a Gisbert!

NAGYEZSDA:
Es Lenin?
INESSA:
Meg Lenin!

NAGYEZSDA:
Az én Leninem!

INESSA:
Meg az enyém!
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NAGYEZSDA:
Telhetetlen vagy!

INESSA:

Nem telhetetlen, hanem dres
vagyok. Amig nincs a kdzelem-
ben férfi, olyan vagyok, mint
a sotét éj kellés kozepeén, az
erdd mélyén egy maganyos
haz belsejében, az arnyékba
borult szoba. A redénydk le
vannak eresztve. Néma csend
mindenhol. Uvdlték, sikitok, de
a hangom nem hallatszik, bar-
mit teszek, nem torténik semmi.
|zzadok, félek, reszketek. Nem
tudom, egyaltalan vagyok-e.
Aztan, megjelenik az elsé.
Megnyugszom. A nap létezik.
J6 a pirkadat. Allok és varok,
nyiltan és mégis lesben.

NAGYEZSDA:
Mire varsz?

INESSA:
El6szor arra, hogy felfigyeljen
ram, majd arra, hogy ne tudja
levenni a szemét rélam, és ha
ez megvan, akkor mar nem va-
rok masra, csak a csodalat elsd
jelére.

NAGYEZSDA:
A csodalat elsé jelére?

INESSA:

Igen, és a csend atvalt zenére, itt
a zongora szol, ott a csello, majd
belebug a mélyhegedi, mar for-
dul a vilag, zajlik a kering6, koru-
|6ttem kering az els6. A napom
felragyog, én vagyok az, ne nézz
jobbra, ne nézz balra, ne susd le
a szemed, engem nézz, a napod
vagyok, a sotét (rben az egye-
duli csillagod! Elblvoltelek, azt
hiszed — kozeledsz, pedig csak
keringesz korulottem, a bolygém
vagy itt benn, a csapdamban, a
csalétkem vagy, a példa, hogy
érdemes hozzam kdzeledni.
Urak és elvtarsak!
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NAGYEZSDA:
Munkasok és parasztok!

INESSA:
Elek, sugarzom, igézek! Tes-
seék a balekrdl példat venni!
Ismét tavasz van, ideje Unne-
pelni!

NAGYEZSDA:
Jol vagy?

INESSA:
Nem.

NAGYEZSDA:
Mi a baj?

INESSA:
Gisbert von Romberg! Szamito
volt!

NAGYEZSDA:
Nem mikodott a csapda?

INESSA:
A csapda miikodik! Csak elszo-
kott a rokaktol.

NAGYEZSDA:
Ideje leszoknod a marhakrol!

INESSA:

Azt gondolod, ez csak egy lelkiis-
meretlen jaték, amit én gyermek-
ded maddon, felel6tlendl iranyitok!
Barcsak igy lenne! Barcsak ira-
nyitd s nem iranyitott lehetnék!
Ez nem jaték. Ez a sors, amelyet
akarhatsz, vagy nem, de akara-
tod ellenére mégis magaval so-
dor. Elsz, akarsz, mozogsz, lel-
kedben suhannak a gondolatok,
de ebben a sodrasban mégis
csak bab vagy. Vagyis vagyok.

NAGYEZSDA:
Te szerelmes vagy.

INESSA:
Mikor nem vagyok az?

NAGYEZSDA:
O német, te francia vagy. Te a
forradalom vagy, 6 a reakcio.
Te az itélet-végrehajto leszel, 6
mar most halalraitélt!

INESSA:
Tudom.

NAGYEZSDA:
Uralkodj magadon! O egyelére
egy szabadlabon futkarozé ha-
[alraitélt! Lattad, a férjem még
talalkozni sem volt hajlando
vele!

INESSA:
Lenin...

NAGYEZSDA:
Vigyazz! O a vélla felett hozza
a dontéseket.

INESSA:
Igen, tudom, veled sem 6v
alatt, csakis a valla folott tartja
a kapcsolatot!
(Csend)

NAGYEZSDA:
Tudod-e, miért?

INESSA:
Nagyezsda, a baratném vagy,
kedvellek téged. Nem akarok
err6l beszélni. Bocsasd meg
nekem, hogy megemlitettem.
Elragadtattam magam. Még
egyszer, elnézést.

NAGYEZSDA:
En mégis elmondanam.

INESSA:
Nagyezsda, dragam, hagyjuk
ezt, beszéljunk valami masrol.

NAGYEZSDA:
En errél akarok beszélnil!

INESSA:
Nekem ez olyan kellemetlen.

NAGYEZSDA:
Nekem nem!
INESSA:
Hat, legyen, ha neked igy kony-
nyebb. Konnyits a lelkeden.
Hallgatlak.

NAGYEZSDA:
Vérbajos.
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INESSA: FISCHER: FISCHER:

Ki, Lenin? Szeptemberben.... Ma meg keztinkben a hatalom!
NAGYEZSDA: NAGY: FEKETE:

lgen, 6! Tizenot tavaszan... Ezért kizdlnk!

, INESSA: FEKETE: NAGY:

Uristen! Mindennap kockan forog az Vagyis a semmiért!
NAGYEZSDA: cletem. Es miért?. FEKETE:

Nincs Isten! (Inessa levegéért HORVAT: Nem semmiért!

kapkod.) Szedd 6ssze magad, A semmiért! EDELSTEIN:

Inessal FEKETE: Persze hogy nem semmiért!

INESSA:
Gisbert... Nekem 6 lett volna az
igazi.
NAGYEZSDA:
Hat legyen!

INESSA:
De hat...

NAGYEZSDA:
A part az els6. A masodik a
feladat. Gisbert a feladat.
Zene indul.

9. JELENET
ZENE: hadifoglyok

Horvat Lajos, Fischer An-
zelm, Edelstein lzidor, Feke-
te Emil, Nagy Imre, Grinfeld
Viktor, Verhas Andras

FEKETE:
Amiota felszalltam a vonatra,
és elindultam Kassardl...

NAGY:
Nyiregyhazarol...

FISCHER:
En Marosvéasarhelyrél indul-
tam...

EDELSTEIN:
En Pestrdl...

FEKETE:
Tizennégy augusztusaban...

Elébb a fronton, tlzérségi tiiz-
ben, szuronyrohamban, majd a
fogolytaborban, korgé gyomor-
ral, éjjel-nappal kizdve a teti-
fronton! Miért?

NAGY:
Semmiért.

EDELSTEIN:
Most, hogy ismét véllunkon a
puska, miért klzdink?

NAGY:
A semmiért.

FEKETE:
Nem semmiért!

FISCHER:
Mégis miért?

FEKETE:
Bb&séges kosztért, nem kevés
zsoldért, néha ékszerért, pén-
zért. Az most a miénk! Ezért
kizdink!

NAGY:
Nem csak a miénk!

FEKETE:
De a miénk is! Itt vannak ezek
a gyurdk, karperecek, nyaklan-
cok...

HORVAT:
Meg a pénz! Az a rengeteg
pénz! Amitél duzzadnak a zse-
beink!

EDELSTEIN:
Meg a hatalom! Tegnap még
hadifoglyok voltunk...

Ilgaza van a nagy embernek!

HORVAT:
lgaza van!

EDELSTEIN:
Ha hazaérunk, ezt a haborut
polgarhaborura valtjuk!

FISCHER:
Miénk lesz a fold, mieink lesz-
nek a gyarak!

NAGY:
Az asszonyokat bedobjuk a ko-
z0sbe!

EDELSTEIN:
Nem! Az asszonyomat nem
adom!

, FEKETE:
En se az enyémet!

NAGY:
Es ha nem mehetiink haza?

EDELSTEIN:
De mégis, mi az, hogy haza?

FEKETE:
A haza ott van, ahol van kenye-
red, van fedeled, van folded, és
oregseégedben is van jovod.
HORVAT:
En itthon vagyok.

NAGY:
En a szll6foldemen akarok ott-
hon lennil

FISCHER:
En is! Ezért harcolunk most itt
Szibéria jégvermében!
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HORVAT:
Magunkért és mindenkiért.

EDELSTEIN:
A népeért!
FEKETE:
A népekért!

FEKETE:
Az életért.

NAGY:
Ne beszélj nekem az életrél!

EDELSTEIN:
A forradalomroél beszélj nekem!

HORVAT:
Az éltetordl! Arrdl, hogy lesz Uj
vilag, hisz megigérte!

NAGY:
Lenin elvtars kimondta: ha vég-
re eljon a kommunizmus, min-
denkinek sajat repllje lesz!

HORVAT:
Ki ne szeretne repdlni?

FISCHER:
A felhdk kozott suhannil

FEKETE:
Van értelme élni!

FISCHER:
Ne beszélj nekem az életrél!

NAGY:
Ez az élet nem ér semmit!

HORVAT:
Sz6 szerint, semmit!

EDELSTEIN:
A magamét sem becsulom,
szazszor kockara tettem, ezer-
szer is megteszem.

FEKETE:
Nekem nem kenyerem a ker-
telés, nekem se és nekik sincs
kegyelem!

Vége az elsé felvonasnak.
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Il. felvonas

1. JELENET

Duczynszka-jelenet
ZENE: Moszkva zene

ZSOFI:
Me parolas a vi, viri e mulieri
trauroza, a vi, qui ne ja konocas
la nova spirito, la nova anmos-
tando, la nova vivo.

DUCZYNSZKA:
Itt Budapesten, a Galilei Korben
szoOlok hozzatok, a hosszu ha-
bora miatt mély gyaszba borult
emberek, férfiak és ndk, hozza-
tok, akik még nem ismeritek az
uj szellemet, az uj lelkuletet, az
Uj lenduletet, az uj életet.

JUDIT:
Vi parolas Hungare, Slovake,
Germane, Italiane, Ruse,
Angle, e vi ne interkomprenas.
Vi ne interkonocas via anmi, vi
ne interkonocas via kordii!

DUCZYNSZKA:
Magyarul, szlovakul, németul,
franciaul, olaszul, oroszul, an-
golul vagy csehul beszéltek, s
egymast nem értitek. Nem ér-
titek egymas szavat, nem isme-
ritek egymas lelkét, nem ismeri-
tek egymas szivét!

ZSOFI:
Vi traktas via proximi kom
stranjeri e — stranjero distas de
enemiko per nur un pazo. Ica
pazon, ica diston vi transiris
centfoye, milfoye, milionfoye.

DUCZYNSZKA:
Felebaratotokat idegenkent ke-
zelitek, és az idegent az ellen-
segtdl csak egy lépés valaszt-
ja el. Azt a lépést, ezt a tavot
szazszor, ezerszer, millidszor
atléptétek!

JUDIT:
Yes, vi agis lo milionfoye, e nun
jacas sur la agri multa milioni
de kadavri. La mondon vi igis
tombeyo.

DUCZYNSZKA:
Milliészor megtettétek, és most
a nagy haboruban milliészamra
fekszenek a réteken a hullak.
Temetévé tettétek a vilagot!

ZSOFI:
On cesez agar lo! Vi devas
parolar un linguo.

DUCZYNSZKA:
Ennek véget kell vetni! Egy
nyelven kell beszélnetek!

JUDIT:
Nova linguo, tala linguo quan til
nun nultempe parolis irgu...

ZSOF!I:
...por ke pos la sangoza milito
on povez rikomencar la vivo...

JUDIT:
...por ke to quon vi igis tombeyo
itere divenez flor-agro, gardeno
cielal, paradizo...

ZSOFI:
...paradizo, nova komenco,
por vi, homi le Adam ed Eva
perdinta esperi e voyo.

DUCZYNSZKA:

Egy Uj nyelven, egy olyan nyel-
ven, amelyen még nem beszélt
soha senki, hogy a vérgdzos
haboru utan, az életet Ujra le-
hessen kezdeni, hogy az, amit
temetdvé tettetek, ti emberevd
emberek, Ujra viragzo rét, meny-
nyei kert, paradicsom legyen, Uj
kezdet, nektek, reményvesztett,
utat tévesztett Evaknak és Ada-
moknak!

ZSOFI:
Ica linguon kreabas ni, por vi, e
nun ni igos ol komuna posedajo,
trezoro dil vasta publiko.
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DUCZYNSZKA:
Ezt a nyelvet mi alkottuk meg a
szamotokra, és most kozkincs-
csé, koztulajdonna tesszuk!

JUDIT:
Ica linguo esas la frukt-odoranta
aero, brizo, dil nova paradizo,
en ica mondo kadavro-fetida!

DUCZYNSZKA:
Ez a nyelv az Uj paradicsom
gyumolcsillatu levegdjének elsd
fuvallata ebben a hullaszagu vi-
lagban!
ZSOFI:

Ica linguo esas Ido, la nova
matrala linguo di ni omna.

DUCZYNSZKA:
Ez a nyelv, az 1d6 nyelv! Mind-
annyiunk uj anyanyelve!

JUDIT:
Ido! Ido! La linguo di paco!

DUCZYNSZKA:
Az ido! A béke nyelve.

ZSOFI:
E nun, en la linguo di paco,
en ldo, ni sendos telegramo al
anjelo di paco, vers la hemo di
paco.

DUCZYNSZKA:
Es most a béke nyelvén, az
idon, a béke angyalanak Udvoz-
|6 taviratot kuldunk a béke ott-
honaba.

JUDIT:
En la linguo Ido, vers Moskva a
kamarado Lenin!

DUCZYNSZKA:
Ido nyelven, Lenin elvtarsnak,
Moszkvabal

2. JELENET

BOLLER-JELENET

Helyszin: Jekatyerinburg,
Ipatyev-haz
ZENE: Cari csalad

BOLLER:
Egyértelm( valaszt kérek: teg-
nap este megetette vagy nem
etette meg a disznokat?

ELSO VOROS:
Maga a moslékon akar sporol-
ni?
BOLLER:
Nem a moslékon akarok sporol-
ni...

MASODIK VOROS:
Akkor mit zaklat minket ostoba
kérdésekkel?

BOLLER:
Alapszabaly, hogy disznévagas
el6tt, a disznéonak nem adunk
enni!

ELSO VOROS:
Miért nem?
BOLLER:
Magabaol nem lesz rendes hen-
tes.

ELSO VOROS:
De miért nem adhatunk?
BOLLER:

Ha el6z6 este a hizé telezabal-
ta magat, akkor miutan ledltuk,
és elkezdjuk belezni, elont ben-
nunket a budos, félig emésztett
moslék. Erti?

MASODIK VOROS:
Igen!
ELSO VOROS:
Ertem.
BOLLER:
Remélem.
ELSO VOROS:
Rogton jovok! (Ki)
BOLLER:
Akkor most ettek a disznok
este, vagy nem ettek?

MASODIK VOROS:
Ettek. Egy keveset!

BOLLER:
Egy keveset? Mennyi az az
egy kevés?

MASODIK VOROS:
Egy kevés.
ELSO VOROS (be):
Hova tegyem a salétromsavat?
BOLLER:
Milyen salétromsavat?
ELSO VOROS:
Tiszta salétromsavat.
BOLLER:
Mit akar maga a salétromsav-
val?

ELSO VOROS:
A sav jobban old, mint a viz!
BOLLER:
Honnan veszi ezt az ostobasagot?
ELSO VOROS:
Az ujsagban olvastam!
BOLLER:
A diszn6 lemosasahoz bdven
elég a langyos viz!

MASODIK VOROS:

Szdlj a Jurovszkij testvéreknek,
hogy beterelhetik a kondat!

BOLLER:
|de a hazba?

ELSO VOROS:

Hova mashova?

BOLLER:
A disznotor véres dolog, az ud-
varon tartjuk!

MASODIK VOROS:
Szibériaban vagyunk. Az udva-
ron hideg van!

BOLLER:

Nyar van, most nincs hideg!
MASODIK VOROS:
Tereljik le a kondat a pincébe!
BOLLER:

A szobakon at?! Maguk hibbantak!
(Bejon Pjotr és Jakov.)
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MASODIK VOROS:
Pjotr! Jakov!

ELSO VOROS:
Végre megjottetek!

PJOTR:
Készen alltok?

MASODIK VOROS:
lgen! Készen.
BOLLER:
Tanusithatom, mindketten ,ké-
szen” vannak.

JAKOV:
Hozom 6ket!

BOLLER:
Nem lenne jobb azt a sok disz-
nét inkabb terelni, mint cipelni?

PJOTR:
Mit keres itt a salétromsav?

BOLLER:
Ezt kérdeztem én is!
ELSO VOROS:

Te mondtad, hogy kell salét-
romsav!

PJOTR:
De nem ide kell, hanem az er-
débe!

ELSO VOROS:
Ja? Az erd6be?

JAKOV:
Két hilye!

BOLLER:
Egy par!
PJOTR:
Befogod a pofad, vagy én fog-
jam be?

BOLLER:
Ki?

PJOTR:
Te! Kuss, legyen! Te meg ma-
jom, fogod azt a salétromsavat
és kiviszed oda, ahova mond-
tam: az erdébe! Barmok! A bal-
lér megtanitotta nektek a testek
felszabdalasat?
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MASODIK VOROS:

Igen.
JAKOV:
Mit csinaltok el6szor?
ELSO VOROS:

Elészor a végtagokat, majd a

fejet kell levagni, azutan a ha-

sara forditjuk, és a hatan a ge-

rince mentén bontjuk fel.
MASODIK VOROS:

Igen, csak utana belezunk.

PJOTR:
Egy szét sem akarok tdbbet
hallani! Egyik marha ki a salét-
romsavval az erdébe, a masik
le a pincébe! Oda tereljik Oket.

JAKOV:
Rogton jovok! (Ki)
, BOLLER:
Uristen!

MASODIK VOROS:

Nincs Isten!

BOLLER:
Ezt honnan veszed?

MASODIK VOROS:
Olvasok ujsagot!

Csizmadia Gergely, Kakonyi Tibor és Krizsik Alfonz

ELSO VOROS:
Igen, az ujsag irta! Fizess el6
te is!

MASODIK VOROS:
Most rohanok a salétromsav-
val, nehogy baj legyen.
BOLLER:

Hova keriiltem!

3. JELENET

Helyszin: Ipatyev-haz, Jeka-
tyerinburg

, BOLLER:
Uristen!
A CAR:
Jo napot.
BOLLER:

Hihetetlen. Ez lehetetlen! (letér-
del) Uram, hala Neked! Uram,
kdszonom!
A CAR:
Mit kdszonsz, és kinek?
BOLLER:
Car atyuska! (leborul)
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A CAR: BOLLER: PAP:
Mar nem vagyok car! Carom! Miutan a hitetlen bar- Dicsdség Jézus Krisztusnak!
souer ek el ¢ o pcan
Nekem felséged mindig a ca- . e Dics6ség mindorokkeé!
q Konsztantinosz varosat, Kons-
rom marad. akkor  Pszkovi PAP:

A CAR:
Lemondtam. Szdlits egyszer(-
en Romanov polgartarsnak.

BOLLER:
Az felségsérté lenne.

A CAR:
Mar nem az.

BOLLER:
Mindorokké az lesz! Nekem
mindorokké az lesz. En ott vol-
tam a koronazasodon, felség,
Szentpétervaron. Az volt a nagy
nap! Az volt a szép nap, ragyo-
gott az ég! Ott voltam azon a
napon a Hodinka-mezén, ahol
a koronazaskor a tomeg kozé
szort ajandékokra éhes malé-
szajuak agyontapostak egy-
mast. En nem tartottam veliik.
Nekem nem kellett semmi, ami
megfoghat6, csak téged akar-
talak latni, carom, minden oro-
szok carja!

A CAR:
Kelj fel! Mar nem vagyok car!

BOLLER:
Dehogynem! Te vagy az!

A CAR:
Térj eszedre, ember! Nagyot
fordult a vilag! Ha térdelve ta-
lalnak, agyonlének.

BOLLER:
Csak még egy percig, csak még
egy percig hadd maradjak igy,
hogy kifejezzem és megéljem
hodolatomat, minden oroszok
carja, Lengyelorszag kiralya,
Finnorszag nagyhercege!

A CAR:
Elég volt!

tantinapolyt,
Filofej megvilagosodott: ,Tudd
meg, istenszeretd uram, hogy
az 0sszes keresztény carsag a
végéhez ért! Es a mi uralkodonk
egyetlen carsagaban egyesduilt.
Vagyis az orosz carsagba: mi-
vel két Roma elbukott, a harma-
dik all, és negyedik nem lesz! A
te Moszkvad a harmadik Roma,
és te vagy a harmadik Réma
ura!” Carom! Uralkodém!

A CAR:
A jésagos Isten szerelmére,
hallgass el! Fogd fel, tdbbé nem
szolithatsz carnak!
BOLLER:
Akkor hogy szolithatlak?
A CAR:
Szolits egyszeriien Mikldsnak.
BOLLER:
Csak az jon ki a szamon, hogy
car atyuska!
A CAR:
Akkor jobb, ha hallgatsz! Hagyj
magamra!

BOLLER:
Végre egy parancs! Kdszonom,
felség! Parancsodra, carom!

Minden vagyam, hogy paran-
csolj velem! Koészonom! Paran-
csodra! Istenem, koszonom.
Megyek! Orémmel! Tancolval!
(Ki, fejgép a Carra, zoom a fej-
re, majd pontban eltlinik a fény.)

4. JELENET

ZENE: Car ortodox

(A Car magara marad, bején a
Pap.)

Kérem, nézze el nekem, cari
felség, hogy nem a szent szol-
galat diszeivel felékesitve ér-
keztem felségedhez, de ujab-
ban a reverendat tilos az utcan
viselni.

A CAR:
Maga pap?
PAP:
Még megkoronazésa elbtt
szenteltek fel, carom!
A CAR:
Mar lemondtam. Nem vagyok car.
PAP:

Nekem mindig a carom marad.
Kérem, engedje meg felséged,
hogy szolgalatom szent jeleit,
szine elétt 6lthessem magamra.

A CAR:
Megengedem.
(Pap_bedltézik: Hints meg en-
gem Uram izsoppal, és meg-
tisztulok, moss meg, Uram en-
gem, és fehérebb leszek a ho-
nal...)

PAP:
Car atyuska...

A CAR:
Csak egyszerd fia vagyok,
atyam.

PAP:
Ertem. Felséged hiiséges hivei
velem kuldtek felségednek lize-
netet! Ejjel kettékor masszon ki
a csalad az ablakon!

A CAR:
Kiméljen meg ett6l. Arra kérem
atyamat, mondja meg a hiveim-
nek, ha még léteznek ilyenek,
hogy ne alljanak értem bosszut.
Most a sotétség, a gonoszsag
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uralkodik a foldon. Ez a go- A CAR: PJOTR:
noszsag egy ideig még nove- Kik azok a lazadok? Vorosok, proletarok, befelé!
kedni fog, és elarasztja a foldet. PJOTR: Egyenesen jarj, huzd ki magad,

Kosse hiveim lelkére, hogy ne
alljanak értem bosszut, mert a
bosszU is gonoszsag. Es a sé-
tétet nem lehet sotéttel, csak
fénnyel legy6zni. A gonoszsa-
gon csak a szeretet vehet er6t.

PAP:

Méltan mondja Szent Pal: ,,En-
gedelmeskedjetek eldljaroitok-
nak, és hodoljatok nekik, mert
0k 6rkodnek, mint akik szamot
fognak adni lelketekért, hogy
ezt orommel tegyék és ne sé-
hajtva, mert ez nem szolgalna
javatokra.” (Zsid 13,17)
Boldogok vagytok, mid6n szi-
dalmaznak és ulddznek titeket,
/ és hazudvan, minden rosszat
mondanak ellenetek énérettem.
Boldogok a békességesek,
/ mert Isten fiainak hivatnak.
Boldogok, akik uldozést szen-
vednek az igazsageért, / mert
ovek mennyeknek orszaga.
Urunk, Istendnk, Udvozitsd
népedet és aldd meg Oroksé-
gedet! Orizd meg, és szenteld
meg azokat, kik hazad ékessé-
gét szeretik! Te dicsditsd meg
Oket isteni er6ddel, s ne hagyj
el minket, kik benned bizunk!

A szentek kozt adj nyugalmat, 6
Krisztus, szolgad lelkének, ahol
nincs fajdalom, nincs szomoru-
sag, sem szenvedeés, csak orok
élet. (Ezt énekeli, ezutan bejon-
nek a hohérok: Pjotr, majd V6-
rés katonak [Molnar, Kakonyil.)

PJOTR:
Romanov polgartars!

A CAR:
Igen!

PJOTR:

A lazadok Jekatyerinburg koze-
|ébe jutottak!
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Kolcsak admirdlis csapatai. A
fehérek. Itt vannak a varos szé-
lén! Biztonsaga érdekében, at
kell faradnia a szomszéd hely-
segbe.

A CAR:
A csaladom?

PJOTR:
Mar varnak onre.

PAP:
Abel szerzetes szaz éve meg-
jovendolte.

PJOTR:
Szedje le magardél azt a maska-
rat!

A CAR:
Nem hallom sem a tuzérséget,
sem a puskaropogast!

PJOTR:
Majd hallani fogja 6ket!

PAP:
Az 1757-ben sziletett Vaszilij
Vasziljev szaz éve mar megjo-
solta.

A CAR:
Olvastam a proféciat, atyam!
(Jakov kiséri ki.)
] PJOTR:
En is olvastam. Vagy én irtam?
PAP:
Istenem!
PJOTR:

Fogd be a szad, bohdc, nincs
Isten! Azt mondja a jovendo-
lés, ha jol emlékszem: ,A népe
elarulja 6t, mint Isten Fiat az 6
idejében.”
PAP:

»A Car hasonlitani fog Jébra és
az 6 hosszu szenvedésére, O
lesz Krisztus szelleme, turelme
és galambjanak tisztasaga.”

te barom, még akkor is, ha itat-
talak, akkor is, ha vedeltél! Ko-
tozzétek meg!

VOROS KATONA :
A papokat?

PJOTR:
Csak egy pap van itt, te részeg
barom!

VOROS KATONA:
Elkaptam!

PJOTR:
Huzzatok at ezt a szent fazekat!
A bollér?

VOROS KATONA :
Annak mar annyi!

PJOTR:
GyerUnk! (elhurcoljak a papot)

5. JELENET
A cari csalad kiirtasa
ZENE: Demo warscene

6. JELENET
ZENE: Kun Béla dala, zene

KUN BELA:
Elvtarsak! Most, hogy végre
létrehoztuk az egyedili elfo-
gadhato, Udvozité allamformat,
a Magyarorszagi Tanacskoztar-
sasagot...

ANCSA:
A Magyarorszagi Tanacskoz-
tarsasagot.

KUN BELA:
Nem arra szamitunk, hogy nyilt
harcban, a bennunket kdrbeve-
v6 frontokon verjuk betegre az
antant fullaszté tulerejét. Mi a
vilagforradalomban bizunk!
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Papp Ancsa és Kallo Béla
ANCSA: KUN BELA:
A vilagforradalomban bizunk! A francia hataron at, az Atlanti-
KUN BELA: oceanig! Az Atlanti-6ceanon at,

Mi a magunk személyes sorsat,
és ennek az orszagnak a sor-
sat, a nemzetkoézi proletarfor-
radalomhoz, a vilagforradalom-
hoz kotottuk! Elvtarsak! Engem
nem érdekel egy orszag sorsal!
Engem nem érdekel egyetlen-
egy orszag sorsa sem!

ANCSA:
Engem nem érdekel egyetlen-
egy orszag sorsa sem!

KUN BELA:
Elvtarsak! En a vilagot indultam
el felszabaditani, Lenin elvtars
nevével a szamon, voros lobo-
goval a kezemben!

ANCSA:
Voros lobogoval a kezemben!

KUN BELA:
Elvtarsak! Magyarorszag csak
az elsd lépés. Ha végre valaha-
ra Ausztria is langra lobban, ak-
kor a vilagforradalmat elvisszuk
a francia hatarig!

ANCSA:
Elvisszuk a francia hatarig!

az Ujvilagig!
ANCSA:
Az 6ceanon at az Ujvilagig!
~ KUN BELA:
Az Ujvilagon at Azsiaig!
, ANCSA:
Az Ujvilagon at Azsiaig!
KUN BELA:

Elvtarsak! Mi a hatorszagokat
boritjuk most langbal!

ANCSA:
A hatorszagokat boritjuk most
langba!

KUN BELA:
Elvtarsak! Csovat vetlink orsza-
gaikra! Ugy jarnak majd a most
kevélyen kakaskodd, semmire-
kell§ latrok, mint orosz cimbora-
ik, a Romanovok!

ANCSA:
Mint orosz cimboraik, a Roma-
novok!

KUN BELA:
Elvtarsak! Ok nem tudjak, kivel
allnak szembe! Mi viszont tud-
juk 6k kicsodak! Es azt is tudjuk
mi fog veluk torténni!

7. JELENET
Tavirdaban, tavirdkisasszo-
nyok lazasan dolgoznak,
KUNFI ZSIGMOND levegdért

kapkodva, lélekszakadva be-
ront.

ZENE: piano

Sutyorognak, az erdélyi sza-
Szok elszakadaséanak hire most
érkezik meg.

MEHRINGER REZSONE:
Valami jon.

MICIKE:
Nem konnyi szivvel bontjuk fel
a kapcsokat, amelyek bennun-
ket, szaszokat a magyar allam-
hoz fliztek. Az allam mai vezé-
rei azt a hiséget, melyet veluk
szemben tanusitottunk, nem
viszonoztak hasonlé hiiséggel.

MEHRINGER REZSONE:
Ez honnan j6tt?

MICIKE:
Brassobdl.
MEHRINGER REZSONE:
Mikor a harcvonalak inogni

kezdtek, a maguk szamara re-
mélt el6nyokeért dnként raktak le
és dobtak el a fegyvereket.

MICIKE:
Védetlenul kiszolgaltattak az
orszag fiait és leanyait minden
onkénynek. Azok a férfiak, akik
a mai Magyarorszagot korma-
nyozzak, leltotték a koronat,
mely 6seinket egykoron az or-
szagba hivta, és amelynek mi
is hliséget eskudtunk, kiralyunk
fejerdl.

MEHRINGER REZSONE:
Ezzel 6k maguk tépték le a leg-
szentebb koteléket, melyek a
nem magyar népeket az allam-
hoz flizték. A Karolyitdl, Kunfitél
és Kun Bélatdl vezetett allam
mar nem az, amelyhez eddig
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benséleg is kotve éreztilk ma- MEHRINGER REZSONE: KUNFI ZSIGMOND:
gunkat. Az a Béla, a Kun Béla?! Még egy szd!

MICIKE: MICIKE: MICIKE:
Ezzel a mai allammal, melyet Az hat, az a Béla! Befogtam!
a folforgatas :“'”dke”k'aza, r4Z0-  MEHRINGER REZSONE: KUNFI ZSIGMOND:
gat, es amelynek kormanyzol pg o, 4 Bgla nos! Mindenkihez! ~ Mindenkihez!

maguk sem tudtak, mit akar-
nak, bensdleg immar semmi
kozosséget nem érzunk.

KUNFI ZSIGMOND (bején):
Elvtarsnok!

MICIKE:
Mit akar t6link Kunfi elvtars?

KUNFI ZSIGMOND:
Elvtarsnék!

MICIKE:
Ezt mar hallottuk!

MEHRINGER REZSONE:
Nem vagyunk suketek!

KUNFI ZSIGMOND:
Elvtarsnék!

MICIKE:
Hivjuk a mentéket? Ossze fog
esni az elvtars.

KUNFI ZSIGMOND:
Csend legyen!

MEHRINGER REZSONE:
Velem ne kiabaljon az elvtars!

MICIKE:
Velem még ugysem kiabalhat
az elvtars!

KUNFI ZSIGMOND:
Kuss legyen, elvtarsnék! Kitort
a proletardiktatura! Kun Béla
atvette a hatalmat!

MICIKE:
A Béla?!
KUNFI ZSIGMOND:
Igen!
MEHRINGER REZSONE:
Melyik Béla?

MICIKE:
Hat az a Béla!
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MICIKE:
Nem érdekel! Az elvtarsakat is
kommunizaljuk!

KUNFI ZSIGMOND:
Diktatura van, elvtarsnék, ha
nem fogjak be, agyonlévom
mindkett&jiket!

MEHRINGER REZSONE:
Befogtuk!

MICIKE:
Nem bélazunk tobbet!

KUNFI ZSIGMOND:
Még egy szo0, és Iovok! Dikta-
lom, amit szét kell kartolnitk
az egész vilagnak! Kezdhet-
juk? Egy szot se szoljon, mert

agyonlévom! Csak bdlintson!
Diktalom.

MICIKE:
Diktalja!

MEHRINGER REZSONE:
Hallgatom!

MICIKE:
Beszéljen mar!
MEHRINGER REZSONE:
Ne bénazzon!

KUNFI ZSIGMOND:
Kuss legyen! Kuss legyen, mert
|6vOk!

MEHRINGER REZSONE:
Kussolok!

] MICIKE:
En még jobban kussolok!

KUNFI ZSIGMOND:
Jol van! Diktalom!

MICIKE:
Na, végre.

Mindenkihez! Magyarorszagon
a proletariatus atvette a hatal-
mat! Mindenkihez! Mindenki-
hez! Mindenkihez! Itt Budapest!
Budapesten mostantél a mun-
kdsok és a parasztok vannak
hatalmon! Elien a Magyaror-
szagi Tanacskoztarsasag! El-
jen a vilagforradalom! Sikerult?
Atment? Ki ne nyissa a szajat,
mert agyonlovom, csak bdlint-
son. Koszonom. A kovetkez6
Uzenetet csak Moszkvanak
kiildjék. Ertették? |tt Budapest!
Budapest keresi Moszkvat!
Moszkva, hallasz? Itt Budapest!
A Magyar Tanacskéztarsasag.
a magyar munkasok és parasz-
tok kérik Lenin elvtarsat a tav-
irékészllékhez! Lenin elvtars,
itt vagy? (Az alahuzott széveg
oroszul)
Zgyész Budapést! Budapést vi-
zivajet Maszkvu! Maszkva, ti mi-
nya szlisis? Zgyész Budapést!
Véngérszkaja Szavjétszkaja Ré-
szpublika, véngérszkié rabocsié
| krisztyané proszjat tavarissa
Lényina k ragyiotyélégrafu! Ta-
varis Lényin, vi zgyész?
MEHRINGER REZSONE:
Valami jon.

MICIKE:
Valami jon!
MEHRINGER REZSONE:
Olvasd!

KUNFI ZSIGMOND:
Olvassa mar az elvtarsnd!

MICIKE:
Hier ist Lenin!
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MEHRINGER REZSONE:
Wer es ist?

MICIKE:
Itt Lenin!

KUNFI ZSIGMOND:
[tt van Lenin!

MEHRINGER REZSONE:
Lenin!

KUNFI ZSIGMOND:
Olvassal

MICIKE:

Meine aufrichtige Grufde an die
ungarische Raterepublik, an
die Mitarbeiter und Bauer an
der Macht! Uber ihre Macht-
Uubernahme informierte ich
gerade den kommunistischen
Parteikongress Russlands! Es
herrscht helle Begeisterung! Es
lebe die Weltrevolution!

KUNFI ZSIGMOND:
Lenin elvtars németul Gzen?!
Elvtarsnd, forditas!

MEHRINGER REZSONE:
Oszinte tidvdzletem a Magyaror-
szagi Tanacskoztarsasagnak, a
hatalmon |év6 munkasoknak és
parasztoknak! Hatalomra keru-
léstiket most kdzdltem Oroszor-
szag kommunista partkongresz-
szusaval!l Mérhetetlen a lelkese-
dés! Eljen a vilagforradalom!

MICIKE:
Lenin elvtars nem beszél oro-
szul?

KUNFI ZSIGMOND:
Maga mit gépel?
MICIKE:
Mit gépelnék, a kérdést
gépelem!
KUNFI ZSIGMOND:
Milyen kérdést?
MICIKE:
Tavaris Lényin nyi gavarit pa
russzki?

KUNFI ZSIGMOND:
Micsoda?!

MICIKE:
Lenin elvtars nem beszél oro-
szul?

KUNFI ZSIGMOND:
Mind a tiz ujjat levagom, ha ezt
a kérdést elkildi!

MEHRINGER REZSONE:
Jon valami!

MICIKE:
Vajon mi?
MEHRINGER REZSONE:
Megint jon valami!
KUNFI ZSIGMOND:
Kuss legyen! Mi az, ami jon?

MICIKE:
Bitte, Bela Kun zum Telegra-
phen!

KUNFI ZSIGMOND:
Forditas!
MEHRINGER REZSONE:
Kun Bélat kérem a telegrafhoz!

] KUNFI ZSIGMOND:
Irja elvtarsnd: itt Kun Béla!

MICIKE:
Nem igaz! Nem maga a Béla!

KUNFI ZSIGMOND:
Kuss legyen! Diktatura van!

MICIKE:
A diktatura a Bélaé, nem a ma-
gaé!
KUNFI ZSIGMOND:
Az én ujjam van a ravaszon.
Ha tovabb fecseg, lyukat ttdk a
homlokan! irja: itt Kun Béla!

MEHRINGER REZSONE:
Kunfi elvtars! Lenin elvtarsnak
nem hazudunk!

KUNFI ZSIGMOND:
Lenin elvtars nem lat el Buda-
pestig! irja: Itt Kun Béla! Ott Le-
nin elvtars? Diktalom. Eta Béla
Kun. Tavaris Lényin vi tam?

Mindeko6zben Moszkvaban

SVEDLOV:
Miért késik a valasz?

MAKAROV:
Lehet, hogy nem tudnak néme-
tal?

SVEDLOV:
Kun Béla folyékonyan beszél
németll, hosszasan értekez-
tink.

MAKAROV:
Akkor nem Kun Béla lesz a ma-
sik oldalon!

SVEDLOV:
Nem 6 lesz?

MAKAROV:
[tt sem Lenin elvtars van.

SVEDLOV:

Az mindegy, Budapestrél nem
latnak idaig. Lenin elvtars most
Berlinnel beszélget. Berlin fon-
tosabb, mint Budapest. Ha Ber-
lin voros lesz, akkor voros lesz
egész Europa! Ha voros lesz
Eurépa, akkor vords lesz az
egész vilag! De kik lehetnek a
vonalban Budapesten?

MAKAROV:
Tedd 6ket prébara.

SVEDLOV:
Megvan! Ott voltam, amikor
Kun Béla Leninnel beszélgetett!
Gépeld! Nem! Varjal, ne néme-
tal, ido nyelven!

MAKAROV:
Milyen nyelven?

SVEDLOV:
Budapestrél egy csoport farad-
hatatlan, de hasznos idiéta na-
ponta, akar tobb tavirattal, arra
unszolnak bennlnket, hogy a
gyéztes vilagforradalom torol-
jon el minden nemzeti nyelvet,
és a foldkerekségen minden
két labon mozgo, épeszi em-
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ber, kezdve Lenin elvtarssal
€s a kommunista part kozponti
bizottsagaval csak és kizarélag
az altaluk kiagyalt, ido nyelven
beszéljen.

MAKAROV:
Az idiotak.

SVEDLOV:
Hallgass és ird: Per assegurar-
me que estic parlant realment,
camarada Kun, repeteix el que

et vaig dir a la nostra darrera
reunié al Kremlin.

Mindekozben Budapesten

MEHRINGER REZSONE:
Lenin elvtars idoul tzent!

MICIKE:
Mondtam én, hogy mindenki
meg fog tanulni!

KUNFI ZSIGMOND:
Milyen nyelven tzent Lenin
elvtars?

MEHRINGER REZSONE:
Hat milyen nyelven Gzent vol-
na, természetesen idoul!

~ KUNFI ZSIGMOND:
Es maguk ezt értik?

MICIKE:
Hat persze!

MEHRINGER REZSONE:
Hogyne értenénk?

MICIKE:
Maga nem tud idoul?

MEHRINGER REZSONE:
|deje megtanulnial

MICIKE:
Az ido a jovo nyelve!
KUNFI ZSIGMOND:
Csend! Mit ir?

MEHRINGER REZSONE:
Olvasom: — Azért, hogy meg-
gy6zédjek arrdl, hogy valdban
magaval beszélek, Kun elvtars,
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ismételie meg azt, amit utolsé
talalkozasunkon mondtam ma-
ganak a Kremlben. Na, bumm!
Most mit mond, Kunfi elvtars?

MICIKE:
Ezt csak a Béla tudja!

MEHRINGER REZSONE:
Biztos, hogy ez a Béla az a
Béla?

MICIKE:
Igen, az a Béla az, a Béla!

KUNFI ZSIGMOND:
Fogjatok be a csorotoket: azt
mondtad, Lenin elvtars, keres-
sk meg Bécsben Friedrich
Adlert, az osztrak birodalmi
miniszterelnok sikeres merény-
|6jét, aki most az osztrak koz-
tarsasag minisztere, és vegyuk
meg a bolsevizmus Ugyének.
Ha nem megy, nyuljunk at a feje
felett, és fizessuk le a rendér-
seget, valamint az osztrak ka-
tonasagot! Erre a célra Lenin
elvtars is kuldott péenzt, és mi is
erre foglaltuk le a pesti bankok
pénzkészletét.

MICIKE:
Itt van, itt van, érkezik!

KUNFI ZSIGMOND:
Mit mondott, mit mondott, mit
mondott?

MEHRINGER REZSONE:
Azt kérdi, megtették?

KUNFI ZSIGMOND:
Igen, lefoglaltuk a pénzt!

MEHRINGER REZSONE:
Nem azt kérdezte, hanem azt,
hogy megvették-e Friedrich
Adlert?

KUNFI ZSIGMOND:
Elvtarsné ird: Lenin elvtars,
folyamatban van!

MICIKE:
Itt van, itt van, érkezik, érkezik,
érkezik!

KUNFI ZSIGMOND:
Olvasd mar, olvasd mar, olvasd
mar, elvtarsno!

MEHRINGER REZSONE:
Rendben van, te vagy Kun Béla!

MICIKE:
Nem igaz, nem te vagy a Béla!

MEHRINGER REZSONE:
Csend legyen!

] KUNFI ZSIGMOND:
Ird: mesterem!

MICIKE:
[tt van mar, érkezik, érkezik,
érkezik!

KUNFI ZSIGMOND:
Mit mond, mit mond, mit mond?

MEHRINGER REZSONE:
Azt mondta...

KUNFI ZSIGMOND:
Mit mondott?

MEHRINGER REZSONE:
Azt mondta:; cimboram!

KUNFI ZSIGMOND:
Istenem! Lenin elvtars!

MEHRINGER REZSONE:
Kunfi elvtars, nincs Isten!

8. JELENET

Adler, Bolgar és Hajés elv-
tarsak a bécsi kulligyminisz-
tériumban

BOLGAR ELVTARS:
Adler elvtars, miniszter ur! Any-
nyira Orulok, hogy végre vala-
hara személyesen megismer-
hetem. Végre megfoghatom azt
a kezet, amely marokra fogta a
hatlovetl stukkert! Itt az arany-
kéz, amely meghuzta a ravaszt,
a golyo kirepult, utana még ket-
t6, és on elétt rogyott foldre és
fagyott vérbe az osztrak biro-
dalmi miniszterelnok!
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HAJOS ELVTARS:
Maga megolte.

BOLGAR ELVTARS:
Es most maga a miniszter!

HAJOS ELVTARS:
Maga nem egyszerl ember, mi-
niszter ur!

BOLGAR ELVTARS:
En rajongok magéaért!

HAJOS ELVTARS:
O valdban rajong magéaért!

BOLGAR ELVTARS:
Maga, miniszter ur, a zsarnok-
o] o]

HAJOS ELVTARS:
A maga kezei véresek, minisz-
ter ur.

BOLGAR ELVTARS:
Ezek a véres kezek...

HAJOS ELVTARS:
A maga véres kezei...

BOLGAR ELVTARS:
Ezek a kezek nyitottak meg a
szabadsag kapuit, dontotték le
a régi vilag falait!

ADLER ELVTARS:

Foglaljanak helyet. Maguk
Moszkvabol érkeztek?

HAJOS ELVTARS:
Egyenesen a voros Moszkva-
bal.

BOLGAR ELVTARS:
Igen, onnét, és elhoztuk Lenin
elvtars Uzenetét. Valdjaban, mi
mind az 6n kovet6i vagyunk.

HAJOS ELVTARS:
Igen, 6k valéban azok.

ADLER ELVTARS:
Megtiszteld kijelentés, de hi-
zelgéssel nem lehet engem
befolyasolni.

HAJOS ELVTARS:
Ez biztos?

Kallo Béla és Krizsik Alfonz

BOLGAR ELVTARS:
Pedig az on..., de mit magazé-
dunk?

HAJOS ELVTARS:
Azt mondod, tegezzik le?

BOLGAR ELVTARS:
Le kell, hogy tegezzlnk, hiszen
mi a te utadat jarjuk!

HAJOS ELVTARS:
Azt az utat, amelyet ezekkel a
véres kezeiddel mutattal ne-
kink!

BOLGAR ELVTARS:
Az én kezeim is véresek!

HAJOS ELVTARS:
Konyékig!

BOLGAR ELVTARS:
De hat, legyunk észinték, milye-
nek lennének a kezei annak az
embernek, aki beallt a vilagfor-
radalomba béresnek?

HAJOS ELVTARS:
Véresek.

ADLER ELVTARS:
Amikor a haborus miniszterel-
nokot agyonl6ttem, én a béke-
ért kiizdottem. Ondk azonban
valogatas nélkul 6ldokolnek.

BOLGAR ELVTARS:
Vélogatas nélkil?

ADLER ELVTARS:
A gyermekek?

BOLGAR ELVTARS:
A car fattyaira gondol?

ADLER ELVTARS:
Nem csak rajuk.

BOLGAR ELVTARS:
Ha mi nem irtjuk ki az egész cari
csaladot, ha nem I6juk agyon a
kis kurafit, ha nem mészaroljuk
le a lanyait, akkor maga most
nem Ulhetne Metternich aszta-
lanal!

ADLER ELVTARS:
Mar miért ne Ulhetnék?

BOLGAR ELVTARS:
Mert a cari csalad kiméletlen
kiirtasanak a példaja lebegett a
Habsburgok és a Hohenzoller-
nek szeme el6tt, amikor rossz
iranyt vettek a dolgok, amikor
megingott a gy6zelembe vetett
hit, a kozponti hatalmak 0ssze-
omlasa elétt.

HAJOS ELVTARS:
Ezért menekiltek el, és a hata-
lom vér nélkul hullott az dletekbe!
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BOLGAR ELVTARS:
Azért, mert mi kiméletlenll on-
tottuk a vért!

ADLER ELVTARS:
Sajatsagos értelmezése ez az
elkerllhetetlennek!

HAJOS ELVTARS:
Mi az elkertlhetetlen?

ADLER ELVTARS:
A haladas! Az az elkerUlhetetlen!

HAJOS ELVTARS:
Metternich herceg karosszéke
kényelmes?

ADLER ELVTARS:

Hogy jon ez ide?

BOLGAR ELVTARS:
Te egy helyben Ulsz.

HAJOS ELVTARS:
Metternich karosszékében tes-
pedsz.

, BOLGAR ELVTARS:
En Szibériabdl jovok.

HAJOS ELVTARS:
Onnét jovunk, ahol jeges sze-
lek fujnak.

ADLER ELVTARS:
Talan Jekatyerinburgbol?

HAJ()S ELVTARS:
Eltalaltad! Epp onnan!

BOLGAR ELVTARS:
Hosszu volt az ut. El6bb
Moszkva, aztan Pest, majd ide,
Bécsbe, a csaszarvarosba ér-
tlnk, de elkéstink!

HAJOS ELVTARS:
El am!

BOLGAR ELVTARS:
A csaszar meglépett!

, HAJOS ELVTARS:
Es a kis Ottd, a tronorokos is.
Mert te puha voltal.

BOLGAR ELVTARS:
Az, akinek a hatalmadat ko-
szOnheted...
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ADLER ELVTARS:
A nép!

HAJOS ELVTARS:
Nem a nép!

ADLER ELVTARS:
Ha nem a nép, akkor ki lenne
az?

HAJOS ELVTARS:
Lenin elvtars.

BOLGAR ELVTARS:
Nos, 6 azt Uzeni, haladjunk to-
vabb Munchenig, Munchentdl
a francia hatarig, a francia ha-
tartol az Atlanti-oceanig, a ten-
geren at Angliaig, Amerikaig,
Amerikan at Vlagyivosztokig! A
vilaghaborubdl legyen vilagfor-
radalom!

HAJOS ELVTARS:

Itt vannak Lenin elvtars utasita-
sail

BOLGAR ELVTARS:
Maga lesopri 6ket az asztalrol?

ADLER ELVTARS:
Mi itt Ausztridban az antant
rabszolgai vagyunk. Most azt
kell hirdetniink, hogy a biroda-
lomban, amelyben beleszdlas-

sal birtunk az Eurdpaban zajlo
esemenyekbe, rabok voltunk.
Most, hogy elveszitettik a ha-
borut, és onvédelemre képtelen
kis allamokra szabdaltak ben-
nunket, vagyis mar nem jatéko-
sai, csak jatékszerei vagyunk a
kontinens hatalmi politikajanak,
hirdetnink kell, hogy most sza-
badok vagyunk. Teljesen sza-
badok! Es igazuk van, csak a
jatékost terheli dontésének su-
lya. A jatékszer sulytalan. Egy
rossz lépés, egyetlenegy szem-
beszegllés a helyzet valds ura-
ival, akiket még megneveznunk
sem szabad, és 6k, vagyis az
antant, megszinteti az élelmi-
szerszallitasokat. Barmerre is
[épunk, minden Iépésunknél
csorren a lanc!

HAJOS ELVTARS:
Maga meglepden jézan ember.

BOLGAR ELVTARS:
Sz6 nélkil maradtam.

HAJOS ELVTARS:
Mar attél tartottam, hiszik is,
amit hirdetnek.

ADLER ELVTARS:
Mit?
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HAJOS ELVTARS: BOLGAR ELVTARS: ADLER ELVTARS:
Azt, hogy szabadok. Milyen pénz? Maga ezt még nem tapasztalta?

ADLER ELVTARS:
Ha szabadok lennénk, felesle-
ges lenne hirdetni!

BOLGAR ELVTARS:
Felszabadulhatnak.

ADLER ELVTARS:
Hogyan?

BOLGAR ELVTARS:

A szlkos élelmiszerkészletbdl
csak a munkasok kapnak. Az
arisztokraciat és a nagypolgar-
sagot nyilvanosan és brutalisan
kiirtjak, vagyonukat allamosit-
jak, a palotaikba, villaikba és
hazaikba szegény proletarokat
koltoztetnek be.

HAJOS ELVTARS:
Munkéasokat és parasztokat.

BOLGAR ELVTARS:
Ingésagaikat szétosztjagk a
nincstelenek kozott, azoknak
igy megnd az étvagyuk, majd
besorozzak Oket, hogy ezt az uj
rendet...

ADLER ELVTARS:
Akarja mondani, a csurhe zab-
ralt prédajat...

BOLGAR ELVTARS:

Nem a prédat! Es nem a csiir-
he, hanem a nép!

HAJOS ELVTARS:
A munkasok és a parasztok!

BOLGAR ELVTARS:
Hadd mondjam tovabb! Felnyit-
tatjatok a bankok széfjeit, ma-
zsaszamra fogtok talélni arany
ékszereket, dragakoveket, ezeket
pénzzé teszitek. Sok millié fog
befolyni! Mi ezt Pesten mar meg-
tettlk! Ha kéred, segithetlink.

ADLER ELVTARS:
Azokbdl a milliokbdl érkezett a
kovetsegre az a rengeteg pénz
a napokban?

HAJOS ELVTARS:
Hol van az a pénz?

ADLER ELVTARS:
En nem azt kérdezem, milyen
pénz, és azt sem kérdezem,
hogy hol van az a pénz, hanem
azt kérdezem, hogy minek ma-
guknak itt Bécsben annyi pénz.

BOLGAR ELVTARS:
Mennyi pénz?
ADLER ELVTARS:
Széznegyvenmillid!

HAJOS ELVTARS:
Mit nem mond!

ADLER ELVTARS:
Mit mondjak még?

HAJOS ELVTARS:
Barmit, csak ne legyen raga-
lom.

ADLER ELVTARS:
Ragalom?

HAJOS ELVTARS:
Szaznegyvenmillio?

ADLER ELVTARS:
Osztrak—magyar koronal!

BOLGAR ELVTARS:
Honnan lenne szaznegyvenmil-
li6 koronam?

ADLER ELVTARS:
Az imeént emlitette...

BOLGAR ELVTARS:
Mit?

ADLER ELVTARS:
A bankok feltort széfjeit!

BOLGAR ELVTARS:
Az Pesten volt.

ADLER ELVTARS:
Ebben a helyzetben a pénz 6n-
magaban nem old meg semmit!

BOLGAR ELVTARS:
Nem mondja?

~ HAJOS ELVTARS:
En épp az ellenkezdjét vettem
észre.

ADLER ELVTARS:
Az er6szak az igazi hatalom.

BOLGAR ELVTARS:
Ezt mondom én is: pénz és eré-
szak, és hatalmon lesznek, vagy-
is leszlink, mi proletarok! Hatal-
mon leszunk az egész vilagon!

ADLER ELVTARS:
Az antant, vagyis a tengeri ha-
talmak kezében sokkal tobb a
pénz, és az 6 kezukben van a
meérhetetlenul nagyobb és bru-
talisabb er6szak lehetésége is!
Nem tud annyi pénzt 0sszeka-
parni, megjegyzem, rablassal
sem, hogy ezt a tényallast meg-
valtoztassa! Koszonom a lato-
gatasat. Kérem, adja at egyér-
telIm( Uzenetemet megbizoinak.

BOLGAR ELVTARS:
Akkor igen?

ADLER ELVTARS:
Nem!

BOLGAR ELVTARS:
Ha pénzlgyileg segitjuk?

ADLER ELVTARS:
Akkor sem!

BOLGAR ELVTARS:
Vegye ugy, hogy most nem ve-
lem, hanem magaval Leninnel
beszél, és 6 mondja.

HAJOS ELVTARS:
Adler elvtars! Huzza fel a voros
lobog6t a Burgral Huzza fel a
burzsujokat a Ring fainak aga-
ira, és mi itt leszunk magaval.
Segitliink. Soha tobbé nem ha-
gyunk magadra.

BOLGAR ELVTARS:
Figyelj ram, Friedrich, vagy
bennlnket valasztasz, és a mi
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vOros szabadsagunk szabadda
tesz téged és egész Ausztriat,
vagy a csaszari és kiralyi tisz-
tek elsoprik a kormanyod, és
visszahozzak az altalunk meg-
dontott vilagot. Akkor te mar
nem lehetsz miniszter.

HAJOS ELVTARS:
Csak egy gyilkos, hiszen az
vagy.

BOLGAR ELVTARS:

Az am! Egy gyilkos! A régi had-
sereg tisztjei, példanak okaért
Lehar ezredes és csapata...

HAJOS ELVTARS:
A hliség és a kegyelem kato-

nai, vadaszni fognak rad. Hom-
lokodon a célkereszt!

ADLER ELVTARS:
Tavozzanak!

BOLGAR ELVTARS:
Micsoda?

ADLER ELVTARS:
Kifelé!

BOLGAR ELVTARS:
Ezt megkesertili!

ADLER ELVTARS:
Azért, amit most tesz, magukat
igy vagy ugy, de ki fogjak vé-
gezni, és nem lesz modjuk az
itéletet elkerulni!

9. JELENET
A Volksbankban
ZENE: verkli, gyors

TITKARNO:
Itt a nagykeés!

KORITSCHONER ELVTARS:
Uristen!

TITKARNO:
Alig tudtam anyad kezébdl ki-
csavarni, nyuszikam!
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Csomor Csilla és Kakonyi Tibor

KORITSCHONER ELVTARS:
Es most mi van a mamaval,
cuncikam?

TITKARNO:
Nagy nehezen elvettem tdle a
kést, de akkor tamadt a szék-
kel. Szerencsére, megérkez-
tek az apolok, akik rahuztak a
kényszerzubbonyt, bedobtak a
mentbékocsiba, és elviharzottak
vele a zart osztalyra, mucikam!

KORITSCHONER ELVTARS:
Anyam mindig érzékeny volt a
pénzre...A bar6 még mindig
kint var, nyuszikam?
TITKARNO:
Igen, kemény csori kiskaka-
som!
KORITSCHONER ELVTARS:
Végignézte az egészet?
TITKARNO:
Végigneézte!
KORITSCHONER ELVTARS:
Letagadtal, igaz?

TITKARNO:
Tobbszor is.

KORITSCHONER ELVTARS:
Mit mondott?

TITKARNO:
Azt kérdezte, nyuszikam, hogy
ha nem vagy itt, akkor miért

kuzdok anyaddal a nagykéseért,
miért nem engedem be az ures
irodadba?

KORITSCHONER ELVTARS:
Borzaszto! Mondott még valamit?

TITKARNO:
Igen.
KORITSCHONER ELVTARS:
Mit?

TITKARNO:

Hogy tessék, amikor anyad el-
kérte a székét, hogy azzal es-
sen nekem!

KORITSCHONER ELVTARS:
Ez szornyd!

TITKARNO:
Az a szornyd, nyuszikdm, hogy
a bar6 nem fog elmenni. Fo-
gadnod kell! Es nyugodj meg:
tul fogod élni.

KORITSCHONER ELVTARS:
Hat, ha ennyire makacs, en-
gedd be, de én nem akarok
vele beszélni! Ezért azt fogod
mondani, hogy elment a han-
gom, én meg neked leirom,
amit kozolni kell vele. Rendben
van, cuncimokusom?

TITKARNO:
Rendben, kemény cséri kiska-
kasom! Bar6 ur, bejohet! Baro
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Lehar Antal! Bar6 ur, az igaz-
gaté urnak elment a hangja,
ugyhogy kénytelen leszek én
tolmacsolni a szavait.

LEHAR ANTAL:
lgazgatd ur!
(Koritschoner elvtars a titkarné-
nek irja papirra, majd a titkarné
fennhangon)

TITKARNO:
Kérem, fogadja tiszteletteljes
hédolatomat, bard ur! Miben
lehetek alazatos szolgalatara
méltdsagodnak?

LEHAR ANTAL:
Hitelt szeretnék felvenni a bank-
jatol.
TITKARNO:

A legmélyebb megtiszteltetés
szamomra, hogy ez ugyben
szerénységemet  méltdztatott
megkeresni. Mekkora 0sszeg-
rél lenne sz4?

LEHAR ANTAL:
Egymillié koronarol.
TITKARNO:
Egymilli6  korona rengeteg
pénz!
LEHAR ANTAL:
Ezért fordultam 6nhoz.
TITKARNO:

Még a baro urnak is csak akkor
tudunk biztositani ekkora kol-
csont, ha megfelel§ fedezetet
tud felmutatni.

LEHAR ANTAL:
Parancsoljon. Tizenhét magyar
nagybirtokos jarul hozza, hogy
a birtokaik szolgéaljanak a kol-
cson fedezetéul. 384 700 hold.

TITKARNO:
384 700 hold.

LEHAR ANTAL:
Igen...

TITKARNO:
Megkérdezhetem, hogy mi cél-
ja van a baro urnak ennyi pénz-
zel?

LEHAR ANTAL:
Az adott helyzetben, katona-
ként, 6n szerint mi célom lehet
ennyi pénzzel?

TITKARNO:
Talan a szerelem...

LEHAR ANTAL:
Igen, eltalalta, igazgato ur. A sze-
relem, a honszerelem az, ami mi-
att végigultem itt tobb érat, mig a
harcos mucikaja, belefaradva a
folyamatos hazudozasba, végre
beengedett 6nhdz. Az asztalon
vannak az igényelt kélcson sok-
szoros fedezetének papirjai. A
kérés és indoklasa elhangzott.
Halas lennék, ha nem rabolnank
egymas idejét, és nem toprenge-
ne érakon at a valaszon.

TITKARNO:
Nem toprengek. A cuncikam
azt mondja, hogy nem.

LEHAR ANTAL:
Nem?

TITKARNO:
Igen, azt mondta a nyuszikam,
hogy nem!

LEHAR ANTAL:
Es miért nem, ha szabad ér-
dekl6dndém?

KORITSCHONER ELVTARS:
Ezek a papirok nem érnek
semmit. Azok az emberek, akik
onnek ezeket a papirfecniket
alairtdk és atadtak, nincsenek
tulajdonuk birtokaban.

LEHAR ANTAL:
Milyen gyorsan meggyogyult,
igazgatdé ur!

TITKARNO:
Ez csak iddleges javulasa a
mucimnak, baro ur!

LEHAR ANTAL:
lgazgato ur, sziveskedne ezt a
cuncimucit bezarni valami tyuk-
ketrecbe?

TITKARNO:
Akkor nem tudna vele beszélni!
Latja, mar megint elment sze-
gény nyuszikamnak a hangja.

LEHAR ANTAL:
Azt gondoltuk, az igazgatd ur
is tisztaban van azzal, hogy a
kommunista rémuralom nem fog
orokkeé tartani Magyarorszagon.

TITKARNGO:
Tisztaban van vele.

LEHAR ANTAL:
Akkor?

TITKARNO:
Ha majd a tanacskoztarsasag
megbukik, és a tulajdonosok
ismét birtokon belul lesznek, ha
ott lesznek, na akkor fordulja-
nak hozzank hitelért!

LEHAR ANTAL:
Akkor mar nem lesz sziksé-
gunk hitelre.

TITKARNO:
Dehogynem, akkor lesz csak
igazan szukséguk hitelre. Pusz-
tan a fold nem ér semmit. Mire
onok ismét birtokukban lesz-
nek, ha egyaltalan ott lesznek,
minden le lesz tarolva.

LEHAR ANTAL:
Mi Magyarorszagért fogtunk
Ossze. A hitel pozitiv megitélé-
se esetén, a fordulat utan, az
on bankjanak komoly el6nyei
lesznek hazankban.

TITKARNO:
Hazankban?
LEHAR ANTAL:
Igen.
TITKARNO:

A legmélyebb tisztelettel kell ki-
jelentenem a baré urnak, hogy
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a pénz épp olyan természeti
valami, mint a viz: oda folyik,
ahova akar, és ott marad meg,
ahol akar, de azt a helyet, ahol
megmaradt, azt sem nevezi
hazajanak, legfeliebb atmeneti
szallasanak.

KORITSCHONER ELVTARS:
A legnagyobb fajdalmat okoz-
na szamomra, ha azon bin el-
kovetésere vetemednék, hogy
feleslegesen raboljam a baré
ur idejét. Engedje meg nekem,
hogy a legforrobb halaval ko-
szOnjem meg azt a megtisztel-
tetést, hogy latogatasaval tun-
tetett ki engem, az érdemtelent!
Viszontlatasral!

LEHAR ANTAL:
lgazgatd ur!

KORITSCHONER ELVTARS:
Biztosan kitalal, baré ur. Vagy
hivjam a személyzetet?

TITKARNO:
Ez az ember vissza akarja hoz-
ni azt, ami elmult.

10. JELENET

LEHAR ES HAJOS a
kaszarnyaban

(Lehar 16 — 1. I16vés)

LEHAR:
lgazolja magat!

HAJOS:
Arra most nincs id6!

LEHAR:
Akkor hogy vegyem magat ko-
molyan?

HAJOS:
Az alapjan, amit most elmon-
dok!

LEHAR:
Hallgatom. (2. I6vés)
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HAJOS:
A Tanacskoztarsasag nagyko-
vetségére rengeteg pénz érke-
zett.

LEHAR:
Mennyi az a rengeteg?

HAJOS:
140 millié korona!

LEHAR:
Az mostanaban valéban renge-
teg pénz!

HAJOS:
Az.

LEHAR:
Elképzelhetetlenul sok. (3. 16-
vés)

HAJOS:

Az.

LEHAR:
Mit akarnak azzal a rengeteg
pénzzel?

HAJOS:
Lefizetni az osztrak renddrseé-
get és hadsereget, kiléra meg-
venni az ujsagirokat, ellepni az
utcakat a felbérelt agitatorokkal,
felforgatni Bécset és atvenni a
hatalmat!

LEHAR:
140 millié korona!
, HAJOS:
Es ez még nem elegendé!
LEHAR:
Nem elegendd?!
HAJOS:
Nem!
LEHAR:
Mennyi kell még? (4. Ibvés)
HAJOS:

Ezen a vajarok mar keményen
dolgoznak!

LEHAR:
A vajarok? Mi kozik a vajarok-
nak a pénzhez?

HAJOS:
Kozvetlenll a pénzhez kevés,
de az alaguthoz épp elég!

LEHAR:
Milyen alaguthoz?

HAJOS:
Sziik, de jarhat6 alaguthoz.

LEHAR:
De hova vezet?

HAJOS:
A tanacskoztarsasag nagyko-
vetségétdl az Osztrak—Magyar
Bankig!

LEHAR:
A diplomatak ki akarjak rabolni
a bankot?

HAJOS:
A diplomatak? (5., 6., 7. I6vés)

LEHAR:
No j6, a kommunista pribékek!
(8. I6vés)

HAJOS:

Eddig mindenhol kiraboltak a
bankokat, Bécs most ker(l sorra.

LEHAR:
Sulyos szavak.

HAJOS:
A szavak konnylek, a valosag
a nyomaszto.

LEHAR:
Egy szavat sem hiszem el. (9.
l6vés)

HAJOS:
Ahogy gondolja.

11. JELENET

Bolgar elvtars, a bécsi kom-
csik és a no6i vajarok. majd 2
elvtarsnd: llonka és Rézsika

valamint Gizike titkarné
ZENE: verkli, lassubb valto-
zat
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TITKARNO: ~ PARISIER ELVTARS: BOLGAR ELVTARS:
Bolgar elvtars, Hajos elvtars! En vagyok a fil és a gumibot. ~ Megall az eszem.
BOLGAR ELVTARS: HAJOS ELVTARS: (TitkarnG be)
Gizike elvtarsnd. Ha a mi kezinkben van, akkor TITKARNO:
TITKARNO: jo ezt hallani. Halljuk az elvtar- Hozhatok kavet az elvtarsak-

Az ausztriai Kommunista Part
vezeti megeérkeztek.

HAJOS ELVTARS:
Név szerint?

TITKARNO:
Egy pillanat, megnézem a név-
jegykartyakat, elég fura nevi
emberek. Megvan: Koritschoner
és Parisier elvtarsak.

BOLGAR ELVTARS:
Gizike, engedije be az elvtarsa-
kat!

KORITSCHONER ELVTARS:
Kovet elvtars! Jelentem excel-
lenciadnak, hogy itt vagyunk,
végre itt vagyunk!

BOLGAR ELVTARS:
Hagyjuk a neveket és a cime-
ket, Koritschoner elvtars, nyu-
godtan szdlitson az elvtars
csak elvtarsnak bennunket. De
ki ez az elvtars, akit az elvtars
magaval hozott?

KORITSCHONER ELVTARS:
Parisier elvtars, a bécsi rendér-
ség embere...

HAJOS ELVTARS:
Egy rendér!

BOLGAR ELVTARS:
[tt! Az elvtars renddért hozott a
nyakunkra?!

HAJOS ELVTARS:
lde, a Magyarorszagi Tanacs-
koztarsasag kovetségere?!

KORITSCHONER ELVTARS:
Parisier elvtars dszinte kommu-
nista. Itt Bécsben 6 alapitotta
meg a rendérszakszervezetet!
O a meghosszabbitott keziink
és fulink a rend6érségnél.

sat!

PARISIER ELVTARS:
Elvtarsak! A rendd6rok is pro-
letarok! A rendér elvtarsaknak
is szerepuk kell hogy legyen a
proletardiktaturaban!

BOLGAR ELVTARS:
Nekem ne tartson eléadast az
elvtars a rend6rok szerepérdl a
diktaturaban! Koritschoner elv-
tars, az elvtars megbizhat6?

KORITSCHONER ELVTARS:
Igen. Amikor mult kedden fel-
gyujtottuk az elvtarsakkal az
osztrak parlamentet, a renddri
sortlz eldl az elvtars mentette
ki a vezetdséget!

HAJOS ELVTARS:
Rendben van.

KORITSCHONER ELVTARS:
Mire jutottak az elvtarsak Fried-
rich Adlerrel?

BOLGAR ELVTARS:
Nem hasznalhato.

PARISIER ELVTARS:
Engem kérdezzen az elvtars,
kidobta 6ket az irodabol!

HAJOS ELVTARS:
Ezt maga honnan tudja?

PARISIER ELVTARS:
Nekem az a dolgom, elvtarsak,
hogy tudjam! Mellesleg, jol is-
merem Adler urat.

HAJOS ELVTARS:
Honnan?

PARISIER ELVTARS:
En tartéztattam le, miutan
agyonlétte Karl von Stirgkh
grofot, a birodalmi miniszterel-
nokot!

nak?

HAJOS ELVTARS:
Nem.

TITKARNO:
Esetleg par kupica francia ko-
nyakot? Mar reggel tiz is elmult!

BOLGAR ELVTARS:
Nem.

TITKARNO:
Netalantan par Gveg finom fran-
cia pezsgé6t?

HAJOS ELVTARS:
Kifelé!

TITKARNO:
Velem nem kiabalhat az elvtars!

HAJOS ELVTARS:
Oda ne menjek az elvtarsné-
hoz!

BOLGAR ELVTARS:
Mars kifelé!

TITKARNO:

Mars kifelé?! Mit gondol az elv-
tars? Mar vége szakadt az uri
vilagnak! igy nem beszélhet a
kartars egy kartarsnével! Egy
titkarnével, aki a szaktarsnéi-
vel egyetemben megalakitotta
a ,sorstarsn6k” szakszerveze-
tét! Urhatnam bunkok! Otromba
alpari faragatlan barmok! Hogy
nem €g le az a vastag bor a
ronda pofajukrol?

(A titkarnd ki)

BOLGAR ELVTARS:

Végre csend!

HAJOS ELVTARS:
Nem tudom, megbizhatunk-e
egy koponyegforgatéban?

KORITSCHONER ELVTARS:
Elég volt, kezeskedtem.
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PARISIER ELVTARS:
Kilonben ez a Friedrich Adler
puha gyerek, hozza sem kellett
nyulni, és ugy zengett a dal a
szajabol, akar a milandi Sca-
la szinpadan Caruso ajkairdl a
halhatatlan Verdi Nabuccdja.

KORITSCHONER ELVTARS:
Elég volt a fecsegésbdl, térjink
a targyra!
BOLGAR ELVTARS:

Mi kell ahhoz, hogy az elézetes
targyalasoknak  megfelelvén,
végre kikialtsak az Ausztriai Ta-
nacskoztarsasagot?

PARISIER ELVTARS:
Pénz.

HAJOS ELVTARS:
Maguk mennyibe kerilnek?

KORITSCHONER ELVTARS:
Semmibe.

PARISIER ELVTARS:
Ingyen vagyunk.

] BOLGAR ELVTARS:
Es a rend6rség?

PARISIER ELVTARS:
Az sokbal

HAJOS ELVTARS:
Annyiba, mint az ujsagirok?
PARISIER ELVTARS:
Sokkal tébbe!

BOLGAR ELVTARS:
Az dsszeget mondja.

PARISIER ELVTARS:
Kétszaz.

HAJOS ELVTARS:
Kétszaz mi?
PARISIER ELVTARS:
Kétszazmillio!

BOLGAR ELVTARS:
Kétszazmillio!
KORITSCHONER ELVTARS:
Osztrak—magyar korona!
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HAJOS ELVTARS:
Az tiz tonna arany értéke!

BOLGAR ELVTARS:
Tiz tonna?

KORITSCHONER ELVTARS:
Igen, tiz tonna.

HAJOS ELVTARS:
De elvtarsak, az rengeteg pénz!

PARISIER ELVTARS:
A pénz nem jelent semmit.
Ne feledjék, elvtarsak, nem a
pénz a hatalom, hanem az az
erészak, amely biztositja a tu-
lajdonlasat!
KORITSCHONER ELVTARS:
Akkor hol van az a pénz?

BOLGAR ELVTARS:

Annyi pénz nincs.

KORITSCHONER ELVTARS:
Valamennyit azért mégiscsak
hoztak.

HAJOS ELVTARS:
Valamennyit azért hoztunk.

PARISIER ELVTARS:
Mégis mennyit?
BOLGAR ELVTARS:
Szaznegyvenmilliot!

PARISIER ELVTARS:
Szaznegyvenmilliot!

HAJOS ELVTARS:
Igen. Szaznegyvenmilliét.

KORITSCHONER ELVTARS:
Szaznegyvenmillio, az kevés!

BOLGAR ELVTARS:
Az a kevés?

PARISIER ELVTARS:
Az.

BOLGAR ELVTARS:
Akkor nem maradt mas, mint
hogy az elvtarsak valtsak va-
I6ra Lenin elvtars tanitasat, ha
nincs elég pénz, akkor rabolja-
nak bankot!

KORITSCHONER ELVTARS:
En osztrak vagyok, bankot nem
rabolok!

PARISIER ELVTARS:
Tegyék a pénzt az asztalra,
elvtarsak, és holnap, a tava-
szi napsutésben, tisztan fog-
jak latni, hogy Bécs folott mar
a sarlé-kalapacsos voros lo-
bogdkat csattogtatia a lenge
szell§! Nincs mas valasztasuk.
El vannak szigetelve! Ausztria
onok mellett vagy maguk ellen
fog fellépni. Szegeden Karolyi
Gyula, Gombos és Horthy, itt
Ausztriaban baré Lehar Antal
ezredes, a Maria Terézia kato-
nai rend lovagkeresztjének bir-
tokosa és csapata feni 6nokre
a fogat! Most valaszthatnak, és
benninket fognak valasztani,
mert onoknek jobb, ha télunk
figgnek, mint ha Gémbds és
Lehar a fak agaira légatnak az
elvtarsakat!

KORITSCHONER ELVTARS:
Fel a fejjel, elvtarsak!

PARISIER ELVTARS:
El ne csuggedjenek!

BOLGAR ELVTARS:
Koritschoner elvtars, a te apad
a tulajdonosa a Volksbanknak.

KORITSCHONER ELVTARS:
Attol én még nemcsak jo, de
elkommunista is vagyok!

HAJOS ELVTARS:
Neked ezt be kell bizonyitanod,
Koritschoner elvtars.

KORITSCHONER ELVTARS:
Hogyan?
BOLGAR ELVTARS:
Rabold ki apad bankjat!
HAJOS ELVTARS:
Kivalo odtlet!

KORITSCHONER ELVTARS:
A Volksbank cs6dben van.
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~ HAJOS ELVTARS:
En jobban biznék benned, ha
mégis kirabolnad.

BOLGAR ELVTARS:
Koritschoner elvtars, egyalta-
lan te leninista vagy?

PARISER ELVTARS:
Az elvtars mar bizonyitott!

BOLGAR ELVTARS:
Mivel bizonyitott, ha nem akar-
ja a sajat tulajdonat koztulaj-
donba adni?

PARISIER ELVTARS:
A bécsi vorosgardistak kozt
osztotta szét a banki részve-
nyeket, emiatt az apja szivro-
hamban fekszik a korhazban,
az anyja pedig az idegoszta-
lyon Uvolt a ketrecben!

KORITSCHONER ELVTARS:
Kuldjenek tobb pénzt! Buda-
pesten és Munchenben most
az elvtarsak vannak hatalmon.
Most Bécs a kulcs, és Ausztria
most a kapocs! A vords had-
sereg most nyomul Lengyel-
orszag felé. Berlinben Rosa
Luxemburg és Karl Liebknecht
most allnak készen. Itt és most,
Bécsben tarhatjuk ki Eurdpa aj-
tajanak szarnyait. Elvtarsak, ez
most nem lehet pénz kérdése!
Kétszazmillié. ..

PARISIER ELVTARS:
Osztrak—magyar koronal

KORITSCHONER ELVTARS:
Tiz tonna arany pénzbeli érté-
ke! Elvtarsak, Ausztria tObbet
ér tiz tonna aranynal.

PARISIER ELVTARS:
A vilag pedig tobbet ér a fold
0sszes aranyanal, elvtarsak.

KORITSCHONER ELVTARS:
Itt az id6, nektek most kell ban-
kot rabolni! Itt szemben, az
utca tuloldalan poffeszkedik az
Osztrak—Magyar Bank, a volt

birodalmi bank. Most ott van a
legtdbb pénz Bécsben! En min-
den reggel atfutom a lapokat.
Aznap, amikor hirét veszem,
hogy az eset megesett, tudni
fogom, cselekednem kell. Az a
nap lesz az itt és a most! Rend-
Or elvtars, induljunk!

PARISIER ELVTARS:
Az elvtarsak bizhatnak a rend-
Orelvtarsakban, csak csendben
pakoljak ki a bankot. Mi nyo-
mozni fogunk, de nem talalunk
semmit!

KORITSCHONER ELVTARS:
Elvtarsak, volt szerencsém!
(Nyilik az ajto.)

12. JELENET
Bejon a Titkarnd, vajarok.

ELVTARSNO 1:
Elvtarsak, letettik az asot, a la-
patot és a csakanyt!

ELVTARSNO 2:
Sztrajkot jelentiink be!

BOLGAR ELVTARS:
Sztrajkot?

ELVTARSNO 1:
Azt!

TITKARNO:
Elvtarsnék, bankrablas kdzben
nem sztrajkolunk!

KORITSCHONER ELVTARS:
Az elvtarsak mar furjak az ala-
gutat.

PARISIER ELVTARS:
Kipakoljak a bankot.

KORITSCHONER ELVTARS:
Megall az eszem!

PARISIER ELVTARS:
Alljon meg a menet!

ELVTARSNO 1:
Nem all meg a menet!

PARISIER ELVTARS:
Bolgar elvtars! Maguk kipakol-
jak a bankot?

BOLGAR ELVTARS:
Erre a kérdésre nem tudom, mit
mondhatnék!

ELVTARSNO 1:
Igen! Kipakoljuk a bankot, de
nem az elvtarsak furjak am az
alagutat!

BOLGAR ELVTARS:
Végll is, on biztatott erre ben-
ninket.

PARISIER ELVTARS:
A biztatasom volt az engedély a
bank kirablasara? Maga az én
személyes engedélyem nélkal
assa a vajatot!

ELVTARSNO 1:
Nem az elvtarsak assak a va-
jatot!

PARISIER ELVTARS:
Az eszkdznek kuss a neve, én
a hasznalojaval beszélek!

BOLGAR ELVTARS:
Engedély! Mihez kell nekem itt
engedélyt kérnem?

PARISIER ELVTARS:
Ahhoz, hogy lélegzetet vegyen.
ELVTARSNO 2:

Mi az, hogy eszkoz?

ELVTARSNO 1:
Ki az az eszk6z?

PARISIER ELVTARS:
Nézzetek tikorbe!

ELVTARSNO 1:
A lapat?

ELVTARSNO 2:
Nem. Mi!

ELVTARSNO 1:
Mint munkasok?
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TITKARNGO:
Mint n6k?

PARISIER ELVTARS:
Hasznalati targyak, eszk6zok
vagytok!

ELVTARSNO 1:
Nem igaz!

TITKARNO:
Szabad emberek vagyunk!

ELVTARSNO 2:
Szabad nok!

PARISIER ELVTARS:
Egyelbre.

ELVTARSNO 1:
Egyel6re?

PARISIER ELVTARS:
Vagy bankrabldk és bortontol-
telékek egykettore!

KORITSCHONER ELVTARS:
Parisier elvtars rendor!

ELVTARSNO 2:
Egy rendér!

ELVTARSNO 1:
|tt!
(Mély dérej, minden jelenlévd
laba meginog.)

ELVTARSNO 2:
Foldrengés!

BOLGAR ELVTARS:
Az Osztrak—Magyar Bank abla-
kai betortek!

ELVTARSNO 1:
Az Uttest beszakadt!

TITKARNO:
Az utca kozepén egy hatalmas
kat!

ELVTARSNO 1:
Beszakadt az alagut!

HAJOS ELVTARS:
Most csuszik bele a villamos!

PARISIER ELVTARS:
Nem kell sok, és itt a renddrseég!
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BOLGAR ELVTARS:
Mennyibe fog ez neklnk kerlni?

PARISIER ELVTARS:
Ezek nem az én rend6reim.

HAJOS ELVTARS:
Akkor kinek a fakabatjai?

KORITSCHONER ELVTARS:
Friedrich Adleré, a bank az 6
kezében van.

HAJOS ELVTARS:
Friedrichet raboltattad volna ki?

BOLGAR ELVTARS:
Diplomatak vagyunk. Diploma-
ciai védettséget élvezink!

PARISIER ELVTARS:
Rajtakapasos bankrablas ese-
tén ez a védettség nem érvé-
nyes.

BOLGAR ELVTARS:
Mi a teendd?

PARISIER ELVTARS:
Ki kell rabolni a bankot!

BOLGAR ELVTARS:
De hat érkeznek a hekusok!

PARISIER ELVTARS:
Itt helyben és most! Leasunk a
csatornaig, a csatornan keresz-
tul a bank ala jutunk.

ELVTARSNO 2:
Abban a mocsokban?

TITKARNO:
Ebben a mutatds tlisarkuban?

ELVTARSNO 1:
A ronda patkanyok kozott!

PARISIER ELVTARS:
A pancélterem alatt felrobbant-
juk a padlét, ott van az a ren-
geteg pénz! Abbdl én szemé-
lyesen lefizetem Adler kiérkez6
rendOrségeének tisztjeit és le-
génysegét.

BOLGAR ELVTARS:
En kihirdetem, hogy a bank
pénze a népe! Mindenki annyit

vehet el belble, amennyit csak
akar!

PARISIER ELVTARS:
Befogod a pofad!

BOLGAR ELVTARS:
Mi az, hogy befogod a pofad?
En vagyok Lenin elvtars sze-
meélyes kikuldotte!

PARISIER ELVTARS:
Csend! Itt most én vagyok az
els6 elvtars!

~ BOLGARELVTARS:
En nem leszek a sokadik!

PARISIER ELVTARS:
Te leszel a harmadik!

KORITSCHONER ELVTARS:
Mert én vagyok a masodik!

KORITSCHONER ELVTARS:
Ugy van!

PARISIER ELVTARS:
A ti szaznegyven millidtokkal
megvesszuk a hadsereg tisztje-
it, €s miénk lesz a vilag!
KORITSCHONER ELVTARS:
Az egész!

BOLGAR ELVTARS:
Hajos elvtars, te a felszinen
maradsz. Vigyazol a pénzre és
az alagutra, ha kell, feltartozta-
tod a renddrséget, amig nincs a
kezlinkben a pénz!

HAJOS ELVTARS:
Rendben. Gizikét is felfegyverzem!

GIZIKE:
Hajos elvtars! Mit vegyek a ke-
zembe?

13. JELENET
Hajos és gréf Batthyany ta-
lalkozasa

HAJOS:
Grof ar!
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GROF BATTYHANY:
lgen? Maga az? Mit akar tlem?

HAJOS:
Ajanldlevelet.

GROF BATTYHANY:
Miért télem kéri?

HAJOS:
Azeért, mert kiraly melletti mi-
niszter volt, két kormanyban is.

GROF BATTYHANY:
Hova kéri?

HAJOS:
Prangins-ba.

GROF BATTYHANY:
Nem hallottam jél.

HAJOS:
Jol hallotta.

GROF BATTYHANY:
Svajcba akar utazni a kiraly-
hoz?!

HAJOS:
lgen.

GROF BATTYHANY:
Mit keresne egy voros diploma-
ta szam(izetésbe kényszeritett,
felkent kiralyunknal?

HAJOS:
A vilaghaboruban Dankl vezér-
ezredes alatt szolgaltam mint
katonai hirszerzé.

GROF BATTYHANY:
Maga a hirszerzd?

HAJOS:
Igen.

] GROF BATTYHANY:
Es hogyan szerez hireket?

, HAJOS:
Ugy, hogy beépulok!

GROF BATTYHANY:
Akkor most beépul hozzank, és
engem kér, hogy adjak ajanlé-
levelet egy téglanak? Hajos ur,
én a felség és a koz érdekeit
képviselem, nem foglalkozom
falazassal, én nem vagyok ké-
mves.

HAJOS:
Tisztelettel jegyezném meg,
grof dr, ha be akarnék épiilni,
mar régen bent lennék.

] GROF BATTYHANY:
Ugy, mint a vorosokhoz, a ko-
vetségen?

HAJOS:
Annal sokkal kdnnyebben.

GROF BATTYHANY:
Hajds ur, mas szelek fujnak. Ne
faradjon.

HAJOS:
Grof ur, amivel én foglalko-
zom, az nem pusztan szakma
és szenvedély, hanem hivatas,

és ha az ember ezt aldaskeént
megkapta, megélése nem je-
lent faradséagot.

GROF BATTYHANY:
Szakma, szenvedély, hivatas?

HAJOS:
Igen, grof ur, az élet.

GROF BATTYHANY:
Annak mar vége van.

HAJOS:
Nincs vége. Még mozgunk, lé-
legzunk, létezink.

GROF BATTYHANY:
Mit akar a kiralynal?

HAJOS:
Jelentkeznem kell a féparancs-
nokomnal.

GROF BATTYHANY:
Hozza Lehar ezredesen ke-
resztll vezet az (t.

HAJOS:
Annal tobb. Ofelsége élete ve-
szélyben van.

GROF BATTYHANY:
Ezzel magam is tisztdban va-
gyok. O a tegnap még létezé
kdzép-eurdpai birodalom 0sz-
szetartozasanak szimbdluma.
Elete az utddallamok létét fe-
nyegeti. Annak ellenére, hogy
fiatalember, mar a tronorokos
is él. Az életuk nincs biztonsag-
ban. Senkit nem engedink a
kézellkbe. Ha a kiralyért és az
altala képviselt jelenért és jovo-
ért akar élni, Lehar ezredesnél
jelentkezzen, aki a hliség és a
kegyelem katongja. O gydijtott
sereget a kiraly nevében.

HAJOS:
Akkor jelentkezem Feldbach-
ban.

GROF BATTYHANY:
A sereg szétoszlott.

HAJOS:
Mit nem mond!
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GROF BATTYHANY:
Mit mondjak még?

HAJOS:
Ne mondjon semmit! Adja a ke-
zembe az ajanlolevelet Lehar
ezredeshez!

GROF BATTYHANY:
Elkésett.

HAJOS:
Mi tortént?

GROF BATTYHANY:
A sereg mindenekelétt hadtap.
Etel, ital, egyenruha, szallas, fi-
tés és fegyverek.

HAJOS:
Vagyis pénz.
GROF BATTYHANY:
Az elfogyott.

HAJOS:
Kolcson?

GROF BATTYHANY:
Az nincs.

HAJOS:
Megprébaltak mindent?

GROF BATTYHANY:
lgen.

] HAJOS:
En lehet, hogy tudok egy for-
rast.

GROF BATTYHANY:
Mit nem mond!

HAJOS:
Mit mondjak még?

GROF BATTYHANY:
A helyszint, ahol az a forras
feltdr a mélybél.

HAJOS:
A Magyarorszagi Tanacskoz-
tarsasag bécsi kovetsége.

GROF BATTYHANY:
Mintha mar hallottam volna va-
lami hasonlét.

, HAJOS:
En lattam is!
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GROF BATTYHANY:
A pénzt?

HAJOS:
Azt is.

GROF BATTYHANY:
Mennyirél van sz4?

HAJOS:
Szaznegyvenmilliorol.

GROF BATTYHANY:
Szaznegyvenmillié?! Es most
hol van az a pénz?

] GROF BATTYHANY:
Es most hol van az a pénz?

HAJOS:
Csak szolok, és hozzak. Gizi-
kel

GIZIKE (bején, hozza a taskakat):
Hi-hi-hi.

GROF BATTYHANY:
Ha-ha-ha!

HAJOS:
He-he-he.

GIZIKE:
A pénz.

GROF BATTYHANY:
Keritstink papirt és pennat!

14. JELENET
A KASZARNYA

LEHAR:
Az elmult évek zlrzavara,
amely feldulta az addig rende-
zett vilagot, el6bb feltételezése-
ket Ultetett el lelkeinkben, majd
a feltételezések kovetkezteté-
seket eredményeztek, végll a
kovetkeztetések nyoman némi
tudasra tettiink szert. Es a tu-
das csendet teremt, a csend
Osszefogast. Aki pusztan a té-
nyeket sorolja, akar hibatlanul
is, csupan a valés tudasanak
hidnyat palastolja, hiszen nem

a tények ismerete a mérvado,
hanem mogottik a Iényeg a
valodi tényezd. Az a képesség,
hogy az ember a tények slrd,
tejfenér kddbe burkolodzé 6s-
erdéjén keresztul, raleljen a lé-
nyegre, kegyelem. A kegyelem
az a hatalom, amely nemtdl és
szarmazastol flggetlendl, fel-
emel. Felemel a tdmeg folé és
kotelez. A vezetés kotelesség
és suly, amely megemeészt és
tonkretesz. A kegyelem, amely
most folétek emelt, fejemet a
ronkre helyezte. A kildetés, ami
miatt a kegyelmet kaptam, a
sujtasra kész bardot a nyakam
folott tartja. Mindaddig, amig
azon az uton jarok, amelyre
most egyutt léptem veletek, a
bardot a nyakam fol6tt latom, ha
megtorpannék, letérnék vagy
visszafordulnék, a bard lesuijt,
a kegyelemnek véget vet. Ha a
kegyelemnek vége, minden ugy
folyik tovabb, ahogy addig folyt,
csak a nap mar nem ragyog az
égen, és az élet pusztan léetté
omlik, olyanna, amilyen a tulvi-
lag legsotétebb bugyraiban siil,
f6 és fortyog, a pokolban. Ezért,
eskiszom, hogy hi leszek, és
minden hiséges kozuletek ré-
szesul a kegyelembdl, amelyet
az allandoan jelenlévétdl kap-
tam, de pont a kegyelembdl
kifoly6lag, most mondom, hogy
mindenki hallja, mindenki értse:
a hltleneknek nincs kegyelem!
Itt, ebben a pillanatban, még az
indulas el6étt, mindenki file hal-
latara jelentem ki, aki nem bizik
bennem, az utban, és bizony-
talan 6nmagaban, most mene-
kuljon! (Csend) Itt allok veletek
szemben. Ti engemet, én ben-
neteket nézlek. A legelsd, amit
megkovetelek tbletek, az a fe-
gyelem. A toretlen, a feltétlen
fegyelem! Vigyazz! Most el6-
szor, én fogok kialtani. (Csend)
Elien a Kiraly!
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Szahé-Hangya Teréz interjuja az eucharisztikus kongresszusrol

Mikor kezdett késziil6dni erre a nagy ese-
ményre szakmailag, lelkileg és feladatokban,
hany éve, harom?

— Ez ugy tortént, hogy én 20 évet éltem kiil-
foldon, és 2019 januarjaban érkeztem haza,
Magyarorszagra. Bécsben dolgoztam a nagyko-
vetségen, és nagyon-nagyon eltelitddtem a poli-
tikaval. RA&doébbentem, hogy azt a munkat, amely
nekem sokaig izgalmas volt, mar nem akarom
csinalni, nem tudtam jé lelkiismerettel elvégez-
ni a feladataimat, és belefaradtam. Hazajottem
Magyarorszagra, de ennek van egy hattértorte-
nete, amely altal jobban megérti az én teljes lelki
elkotelezettségemet a kongresszusi feladatvalla-
las irant. 2011 tavaszan meghalt az apam, el6tte
megeskudtem neki, az akkor hétéves fiammal,
hogy egy nap hazatérink Magyarorszagra, nem
fogunk kulfoldon élni, és a mikorcsolyazo fiam
majd magyar szinekben versenyez, tehat hogy
a hatara nagybetlikkel lesz rairva, hogy Ma-
gyarorszag, és nem az, hogy Ausztria. Ahogyan
emlitettem, mar nem birtam lelkileg a munkat,
nagyon sokszor azt éreztem, hogy meghasonlot-
tam 6nmagammal, hogy lelkiismereti kérdések-
ben dsszecsuklottam. Ez egy j6 adu volt a ke-
zemben, hogy akkor hazatérunk Magyarorszag-
ra, és hogy most jott el az id6 valdra valtani az
apamnak tett igéretemet. Kézben pedig féltem
hazajonni, mivel az életem felét kilfoldon éltem
le, €s nem ismertem ezt az orszagot. En sz0 sze-
rint belebetegedtem ebbe. Tud6égyulladasom lett,
hetekig ki sem keltem az agybdl. Egyszer kap-
tam egy telefonhivast, hogy menjek be Erdé Pé-
ter biboros urhoz a Nemzetkozi Eucharisztikus
Kongresszus okan. Milyen érdekes, emlékszem,
meég ott a kdvetségi munkam alatt jott egy hiva-
talos levél 2018 elején, hogy hazank 2020-ban
megszervezi az 52. Nemzetkdzi Eucharisztikus
Kongresszust. Ezzel nem foglalkoztam, de akkor
csak ugy végigfutott az agyamon, hogy igen, ez
az a kongresszus, amelyrél a régi 6regek me-

seltek nekem gyerekkoromban. Milyen érdekes,
hogy ide kerestek egy sajtoéfénokot, és egy hét
mulva ott voltam a biboros ur irodajaban, és ak-
kor bizott meg engem ezzel a feladattal. Amit
egyébként, igy kivllrél nézve, abszolut ram on-
tottek, mert ismertem a nemzetkozi sajtét, tobb
nyelven beszélek, az eredeti végzettségem sze-
rint katolikus teologus vagyok. Ez szamomra egy
isteni gondviselés volt, hogy oda tértem vissza,
ahonnan elindultam, tehat Magyarorszagra és
az egyhaz kotelékébe. Arra is emlékszem, hogy
2018 6szeén ellatogattam apam sirjahoz, amikor
mar tudtam, hogy egy-két honapon belul hazajo-
vOk, kétségbeesetten alltam ott, és kértem, hogy
jarjon kdzben értem, segitsen. En teljesitem a
neki tett eskit, hogy hazajovok, de segitsen ne-
kem munkat talalni, olyat, hogy meg tudjak élni,
nekem vald legyen, de semmi kozom ne legyen a
politikahoz. Es ez lett a munkam. Azt hiszem, igy
mar megérti, hogy ezek nem csak szép szavak,
ha azt mondom, hogy teljes odaadassal kezdtem
el dolgozni. Nekem ez nemcsak egy pénzkere-
seti lehetéséget jelentett, hanem sz6 szerint ben-
ne volt a lelkem. A civil életben ir6 vagyok, és
a 20. szazad magyar torténelmét dolgozom fel
regényeimben, az 6sok tisztelete pedig még job-
ban megerdsitett abban, hogy én ezt a munkat
elvallalom. Nagyon sokaig 1938-nak a szelleme
lebegett a szemem elétt, akkor Magyarorszag
torténelmet irt.

A nagyszerii 1938-as eucharisztikus kong-
resszus kotelezte is a mostani munkaja so-
ran?

— A 20. szazadban kétszer figyelt a vilag Ma-
gyarorszagra, amikor tisztelték: az egyik 1956,
amikor a nép a szabadsagaért kuzdott, a masik
pedig 1938 volt. Egyszerlen lebilincselt az, ami
akkor, 1938 majusaban, abban az egy hétben
tortént Magyarorszagon. Errél irtam egy tizre-
szes hangjatékot a Kossuth radionak, egy visz-
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szaemlékezést. Akkor Magyarorszag tényleg a
cimlapokon szerepelt. Az amerikaiak elkezdtéek
tisztelni a magyar népet, annyira, hogy feltették
maguknak azt a kérdést, ,hangosan”, ott az uj-
sag hasabjain, hogy mit tettek ezzel a néppel.
Tehat ott kétségbe vontdk a trianoni dontést.
Magyarorszag 18 évvel volt Trianon utan, egy
depresszidba sullyedt orszag akkor mar kezdett
kijonni a godorbdl. 18 évvel az oriasi csapas
utan, amikor masok ilyenbe belehalnak, nemze-
tek elpusztulnak, ez olyan volt, mint a masodik
tatarjaras, hogy ujra kellett épiteni az orszagot
— és akkor idehozzak a vilag legnagyobb katoli-
kus eseményeét, az eucharisztikus kongresszust.
500 ezer ember vonult végig az Andrassy uton
zuhogo esbben, oriasi szélben, és ott senki nem
mozdult, tehat olyan erds volt a magyarok hite
és a kiallasa. Bennem ez az alomkép élt: mu-
tassuk mar meg 2021-ben, lehet ugyan, hogy
elkényelmesedtunk, eltelt 83 év, és sok minden
megvaltozott korulottink, de egyvalami nem, ez
pedig a lelkiink. Mert ugyanaz a vér csorgedezik
ereinkben, 6seink ereje. Mi annak a nagyon erés
magyar népnek, a magyar nemzetnek vagyunk a
leszarmazottai. Az nem kdzhely, hogy a vér nem
valik vizzé. Ez lebegett a szemem el6tt, hogy be
kell bizonyitani magunknak, az egész Karpat-
medencei magyarsagnak, de az egész vilagnak
is, hogy a magyarsag és a kereszténység 1000
éve egyutt, kéz a kézben halad az uton. Ez nem
politikai szlogen, hanem a teljes magyar valosag.
Es mi ezt most bebizonyitottuk.

Akarkivel beszél az ember, résztvevokkel,
de még olyanokkal is, akik csak a televizid
képernydjén nézték az eseményeket, ugyan-
ezt mondjak el, lehet, hogy mas szavakkal,
de a lényeg ugyanez.

— En ott mentem a sor elején, a feldiszitett
viragkocsi mellett, amelyen a biboros ur, Marini
érsek és a nuncius Ult az Oltariszentség elétt.
Lattam azt az driasi tomeget, amely mogottink
volt. Az emberek fogtak a gyertyat a kezikben,
a cserkészek ugyanugy alltak a faklyakkal az ut
szélén, ott sorakoztak a gyertyat tarto idés em-
berek, fiatal anyak kisgyermekekkel, ugyanugy,
ahogyan én azt a lelki szemeim el6tt lattam az
1938-as kongresszusrél az akkori ujsagok meg
foték alapjan. Elszorult a torkom, és amikor ko-
zeledtink a H6sOk tere felé, lattam, hogy ott is
mar tdmeg van, tehat nemcsak mogottink, ha-
nem eléttink is, na akkor elkezdtem sirni. Azt
suttogtam magamban, hogy megcsinaltuk, hogy
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igenis az alom valosagga valt. Még egy ilyen pil-
lanat volt a kongresszus ideje alatt, amikor elsir-
tam magam. A gyertyas kormenet el6tt mentem
ki a Keleti palyaudvarra Bojte Csaba elé, mert
egy 800 fés zarandokvonattal erkezett, 800 szé-
kely zarandokot hozott magaval. Utkzben a ba-
zilika korul talalkoztam egy osztrak csapattal, a
népviseletet felismertem, hogy tiroli meg stajer.
Lealltam veluk beszélgetni. Voltak kdztuk bajorok
is, és egy pap elmondta, hogy milyen hatalmas
élmeény nekik, hogy Ok itt vannak szerda délutan
ota, és ilyet még nem lattak, hogy fényben uszik
Budapest, hogy mindenki jokedvi. Tomeg van
kinn a Hungexpdn is, kimennek a csaladi napra
a Margit-szigetre, este jonnek a gyertyas kdrme-
netre. Azt mondtak, hogy neklnk van egy cso-
dalatos biborosunk, mondjam meg neki, hogy
kdszonik, hogy egy ilyen lelki élményben lehet
résziik. Olelgettek, amikor elmentek, integettek
nekem, akkor kdnnyek kozt azt mondtam, hogy
te josagos ég, mennyit valtozott a vilag, 1938-
ban ott allt Magyarorszag egy vildaghaboru el6tt
egy évvel, be volt szoritva a naci Németorszag
meg a kommunista Szovjetunio kdzé, Hitler meg-
tiltotta a németeknek meg az osztrakoknak, hogy
idejojjenek Magyarorszagra. Most pedig bajorok,
tiroliak szeretgetnek meg simogatnak az utcan,
hogy koszonik ezt az élményt. Ez a kegyelem,
ez az isteni csoda. Az éseik nem johettek ide,
de 6k itt voltak. Mennyi emberrel talalkoztam,
mennyi idés emberrel, akik azért voltak itt, mert
tudtak, hogy az 6seik is itt voltak. Két embert tu-
dok kiemelni, az egyik egy felvidéki holgy, Sarol-
tanak hivjak. Kassan szuletett, 82 éves, eljott ide
onkéntesnek a szulei és az Osei emléke miatt,
ugyanis a szulei 1938-ban a kongresszus ideje
alatt ismerkedtek meg, 6sszehazasodtak, és eb-
bél a hazassagbal szuletett 6. A masik példa: ta-
lalkoztam tavaly nyaron Balatonfireden egy 102
éves nénivel, Lotti nénivel, aki elmesélte nekem
az emlékeit, hogy 1938-ban 16 éves lanyként mit
élt meg. Minden apré6 momentumra emlékezett,
ez alapjan is irtam meg a Reménység oszlopa
cimU tizrészes hangjatékomat. Annyira meg-
szerettem a nénit, hogy még a nevét sem val-
toztattam meg a hangjatékban. Lotti néni sajnos
meghalt Covidban. Lanya, Judit New Yorkban,
a Columbia Egyetemen matematikaprofesszor,
€s ugyanugy, mint a felvidéki Sarolta, eljott az
édesanyja emlékére Onkéntesnek a kongresz-
szus ideje alatt. Annyira meghato volt, ahogyan
ott a nyitdszentmisén allt a csarnok Iépcséjén,
és nem is akarta visszatartani konnyeit, annyi-
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ra zokogott. Amikor latta, hogy figyelem, akkor
odaszdlt nekem, hogy érzi, itt van Lotti. En erre
azt mondtam, hogy nemcsak Lotti van itt, hanem
mindenki. Itt vannak a halott éseink, itt vannak a
halott szlleink, nagyapaink, nagyanyaink, a déd-
szlleink és mindenki.

Oriasi felelésséget vallalt azzal, hogy On
lett a sajtdigazgato, merthogy rengeteg ese-
mény volt. Hogyan lehetett mindent ugy ko-
ordinalni, hogy azért mindenki elégedett le-
gyen, mindenki tajékozott legyen?

— Ma volt sajtétajékoztatdnk, amelyen értékel-
tik a kongresszust, és a biboros ur azt mondta,
hogy nagyon sokat dolgoztunk a kongresszu-
sert, de valdjaban ezt nem mi csinaltuk, hanem
fentrél iranyitottak. Higgye el, hogy nem vagyok

egy olyan ember, akinek mindenre az a valasza,
hogy majd a fentiek megsegitenek, majd a Jois-
ten megsegit, de ezt én a sajat b6romon tapasz-
taltam, hogy ugy, ahogyan engem a gondviselés
idehozott, ugyanigy fujt 6ssze bennunket a szél,
vagyis a Szentlélek. Mind megfelel6 emberek
dolgoztak: volt kdzottink mérndk, rendezvény-
szervez6, Ujsagird, nagyon jo atyak, akik a fiata-
lokat meg tudtak szdlitani, mint Fabri Kornél, aki
meg tudta tolteni 13 ezer fiatallal a Papp Laszlo
sportarénat. Valdjaban mindig megkaptuk a se-
gitséget, nem mondom, hogy nem akadtak konf-
liktusok, hogy nem volt idészak, amikor Ossze
kellett csiszolodnunk, de akkor, amikor dolgozni
kellett, egy emberként alltunk dssze, és minden-
kinek megvolt a helye, mindenkinek megvolt az
eréssege, a szervezbkészsége. Példaul én egy-
szer(ien képtelen vagyok tablazatokat nézni. Igy

A hit felé valé fejlodés

Voltam mar zarandoklaton, de egy ilyen eseményre és egy ilyen zarandoklatra az ember
az életében talan csak egyszer tud eljutni. Hatalmas tomeget, emberi sziveket mozgatott meg.
Megtapasztaltam az egyUttmikddést, a felkészulést erre a kongresszusra, amely példaérték,
azt, hogy ekkora 6sszefogassal tudtak megszervezni. Lattam, hogyan viszonyulnak az 6nkén-
tesek a vendégekhez. Ha észrevették, hogy valaki nem talalja fel magat, mindjart ott voltak, és
kérdezték, hogy miben segithetnek. Goérdulékenyen ment a szektorokba val6 bejutas, akar a
HBsok terére, akar a Kossuth térre. Turelmesen viselkedtek az emberek, nem volt 16kdds6dés,
hanem mindenki kivarta a sorat, hogy bejusson az ellen6rzés utan, gordulékenyen és szépen
mUkodott minden. Latszott, hogy szeretettel csinaljak. A zarandokok kozul néhany emberrel
talalkoztam mar el6bb is, de most kozelebbrdl megismerhettuk egymast, tapasztalatokat cse-
rélhettlink, igy ilyen médon is tudunk fejlédni akar a hitinkben, akar a barati kapcsolatokban.
Ez a kongresszus egy kdz0sséggé, egy egységgé formalta a zarandokokat, és mindenkit, aki
ott volt, eggyé kovacsolt. Megtapasztalhattuk az isteni kdzelséget, hogy az Oltariszentséggel

egyesulni tudtunk.

Szamomra a hatalmas korus is folemel6 élményt jelentett, az emberek egy szivvel és lé-
lekkel tudtak énekelni és dicsditeni a Joistent, hogy valéban magasztossa valhasson ez az
esemény. Ez egy fantasztikus dolog volt szamomra. En is énekeltem, amit ismertem, de volt
bizony olyan ének, amit még nem is hallottam, és valoban gyonyorien énekeltek Isten dics6-

segeére.

Vartuk a Szentatyat, hogy mikor lathatjuk meg, mert mas az, ha a kozvetitést nézzik te-
levizion vagy akar az interneten, mint ha jelen vagyunk, és atérezzik mindezt. Mikor a papa
elhaladt el6ttink a mobilon, és kozvetlen kozelrdl lathattuk, integetett, mosolygott, és kiaradt a
szeretet. Atadta az isteni szeretetet mindannyiunk szamara. Fantasztikus érzés volt, hogy egy
ilyen szentmisén részt vehettem. Ez egy elmondhatatlan, felejthetetlen, 6rok élmény marad.

Mindig fejlédunk, a hitinkben is. Ez a kongresszus, ugy érzem, hogy a hit felé valo fejlédés,
amit életinkben folyamatosan meg kell tenni, és a Joistenre hagyatkozni, az 6 vezetésével igy

tudunk a hitiinkben formalédni és novekedni.

Agoston Ervin kantor, Kispiac
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nyilvanvaléan ez nem az én feladatom lett, hanem
a kommunikacio, hogy elmagyarazzam a kong-
resszus lényegét, meg hogy toborozzak a 12 hir-
nokkel. De ehhez egy eszméletlen logisztika kel-
lett, gondoljon bele, hogy a szinpadok, amelyeket
mi felépitettink a HOsOk terén, vagy a varosi szin-
padok 5000 négyzetméterek, a kordonok, amelye-
ket kitettink a rendezvényeken, 6sszesen 10 km
hosszusaguak voltak, a székek szama, amelye-
ket egy hét alatt ide-oda tologattunk, meg vittlink
az egyik helyrdl a masikra, 19 ezer. Mondok még
szamokat: tébb mint 600 ujsagir6 és fotds volt je-
len a kongresszuson, tobb mint 250 orszag kozve-
titette élében a nyitdszentmisét, a zaroszentmisét
és a gyertyas kormenetnek egy-egy részletét.
Korllbelll 50 jeltolméacs és szinkrontolmacs volt,
mert kellett, hogy a vilag értse a szavunkat, és
mi megertsik a vilag szavat. Ezek olyan szamok,
amelyek felfoghatatlanok. 2500 dnkéntes dolgo-
zott, ebbdl 600 cserkész. Az 6sszéraszamuk 75
ezer Ora, vagyis ennyit dolgozott az dnkéntes csa-
pat a kongresszus ideje alatt.

On mint sajtéfénék megengedheti maga-
nak azt a kivaltsagot, hogy elmondja, a kisé-
rérendezvények koziil melyik tetszett Onnek
a legjobban?

— Egyértelml, hogy a gyertyas kdrmenet.
Akarhanyszor megszolaltam a tévében, radio-
ban és Ujsagban, a zarandokokat mindig szep-
tember 11-ére hivtam, mert tudtam, hogy ebben
a tarsadalmilag megosztott orszagban ott lesz
az az iszonyatos erd, amellyel 0ssze tudunk
kapaszkodni, és kifejezzuk, hogy a magyarsag
és kereszténység Osszetartozik. Torokszoritd
volt, amit én soha nem fogok elfelejteni, szep-
tember 11-én az a par 6ra, amikor az Andras-
sy uton 0zonlott a nép, 200-300 ezer emberrdl
beszélunk. Oriasi élményt jelentett nekem a ba-
zilikaban a kdzOsségek szentségimadasa, ami-
kor olyan sokan voltak a fiatalok, hogy nem fér-
tek be, a bazilika el6tt kivetitbvasznon kovették
a szentség imadasat, és ki volt hangositva az
enek. Tehat van remény. Tulajdonképpen nem
szabad kiemelni, hogy melyik koncert volt szebb,
melyik kiallitas, mert mindenhol ott volt a remény.
A kongresszus el6tt mondtuk, ha mar egy em-
ber, egy lélek megtér, akkor mar megérte — és
én biztos vagyok abban, hogy itt nem egy em-
ber tért meg, hanem nagyon sokan. Ha 0ssze-
szamolnank, hogy mennyi konnycsepp hullott az
oromtol, akkor azt hiszem, abbdl Afrikanak egy
bizonyos részét meg lehetne 6ntozni.
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_ Tunde, emlitette, hogy alomkép alakult ki
Onben, mikozben dolgozott ezen a kongresz-
szust el6készit6 munkan. Megvalésult ez az
alomkép, amelyet elképzelt? Sikeriilt?

— Errdl beszélek, hogy igen. Van egy hivata-
los ir6i Facebook-oldalam, ahova ennyit irtam
ki: Eppen igy lattam minden almom. Es feltet-
tem tobb képet az eseményekrdl. Hihetetlen
szeretetcunami érkezett. Nekem senki ne pré-
balja azt mondani, hogy az ember nem nyitott a
jora, az, hogy a szeretet nem mas, mint az Isten,
most itt bebizonyosodott. Higgye el, ott a gyllo-
letnek a legkisebb szikraja sem volt, tényleg csak
a szeretet. Ami még nagyon-nagyon megeérintett,
az az, ami az adlomképet hozta. Gondoljon bele,
amikor 1938-ban az Andrassy uton végigment
az az 500 ezer ember az Oltariszentség utan,
akkor azok az emberek még nem tudtak, hogy
mi var rajuk, hogy mennyi szenvedés, mennyi
megtorlas, bortdn, Gulag, meghurcoltatas, halal.
Az Andrassy ut nem volt mas, mint a Sztalin ut,
ott volt az Andrassy Ut hatvan, tehat az AVH-nak
a kinzékamraja, a rettegett Sztalin ut. Gondol-
jon bele, hogy azt az utat, amely annyi kdnnyel,
annyi fajdalommal és annyi gydlolettel volt tele,
ahol emberek vére folyt, most, 2021. szeptember
11-én a szeretet megtisztitotta.

Szépen lezarult a kongresszus, eimult egy
bizonyos idd, sok dolga van még ugyan, de
valamennyire az ember kiliresedik. Most mi
lesz, Tunde, lehet, kell ezt a munkat folytatni?

— En biztos, hogy nem (iresedtem ki. Ez olyan,
mint a gyasz, mikor valaki meghal, és sokkot kap
az ember, és valakinek a halala utan, ha eltelik
egy hét, akkor nem kérdezi meg a gyaszoldt,
hogy eltelt egy hét, és akkor most jobban van, ki-
Uresedett-e. Nem, az tart, az egy nagyon hosszu
gyaszidészak. En most ugyanigy vagyok ezzel a
kongresszussal, nem érzek kilresedést, hanem
egyszerlien egy olyan megrendultséget és egy
olyan meghatottsagot, hogy most mar eltelt tobb
mint egy hét, és még mindig remeg a hangom,
meég mindig a konnyeimmel kiszkodom. Tehat
valéjaban mi még nem fogtuk fel, hogy itt mi tor-
tént. Egy biztos, ahogyan Piero Marini érsek a
zarémisén mondta, valami elkezd6dott Magyar-
orszagon. Ha valami elkezdddott, akkor az azt
jelenti, hogy mi kildetést kaptunk, hogy folytas-
suk. Aldast arra, hogy nem szabad féladnunk,
mennunk kell tovabb. A kongresszus 12 hirno-
ke is — mint a bibliai 12 apostol, akiknek Jézus
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azt mondta, hogy menjetek, és hirdessétek az
evangéliumot — kifejezte, hogy folytatni szeret-
né az eucharisztikus kongresszuson vallalt kul-
detését. A zenészek, énekesek, orvosok, Bojte
Csaba és a tdbbiek a mai sajtotajékoztaté utan
mindannyian azt mondtak, hogy 6k mindig hirno-
kok maradnak. Az nem ugy van, hogy szeptem-
ber 12-én lejart a szerz6désuk, és szétoszlanak,
hanem most jon el az a punkdsd, amely a ma-
gyar egyhaz uj punkdsdje lesz. Igen, ezt folytatni
akarjuk, mert az orszagot jarva a kongresszus
kuldetésérdl, jelentbéségeérél beszélve eljutottunk
Uj kOzosségekhez, szivek nyiltak meg, tehat
nem egy belterjes kommunikacié volt, hanem
nyitni tudtunk a vilag felé. Ami ram var, amit én
konkrétan tudok mondani, az valahol szintén egy
kuldetés, egy misszid. Ferenc papa két magyar
szentet emlegetett a szentbeszédében, az egyik
Szent Istvan, a masik pedig Szent Erzsébet, a
két nagy magyar szentink, akit ismer a vilag. A
legutobbi regényem, Az ég tartja a Foldet, Szent
Erzsébet életérdl szol, ez a regény most szinpad-
ra kerul, musical lesz bel6le. Par honapon beldl
be fogjuk mutatni. Egy kicsit ugy érzem, hogy
a palyan maradok, mert mar most is Szent Er-
zsébeten keresztll egy olyan Uzenetet kell atad-
nom, amely Orok érvényd, amely ugyanaz, mint

a kongresszusé, hogy a szeretet az az Isten, és
egyértelm(, hogy nincs mas dolgunk az életben,
mint egymast szeretni.

Csunya kifejezés, de igy kell mondanom,
regényanyagga valik ez a kongresszus is?

— Az a helyzet, amikor tul nagy a nyomas
rajtam, akkor engedni szoktam neki, igen, ezt
most jo értelemben mondom, hogy elég sokan
kovetelik télem. A reménység oszlopa az 1938-
as kongresszusrol szol, a Kiraly a Fold f6l6tt az
elhalasztott 2020-as kongresszusrol, vagyis egy
karanténtorténet, a koronavirusban elhunytak
emlékére irtam. Igen, az olvasok most varjak
télem az ujabbat. Kedvem lenne hozz4, a len-
diletem megvan hozza, tehat minden csak id6
kérdése, hogy én ezt meg tudom irni, vagy sem,
de szandékomban all. Latok még esetleg egy
szép torténetet. Ahogy emlitettem, van egy spor-
tol6 fiam, aki mikorcsolyazd, magyar szinekben
versenyez, és most a 2021/2022-es szezonban
egy olyan zenét valasztott maganak, amit elétte
meég soha senki nem mert, és ez nem mas, mint
A passio cimi film zenéje. Négy percben felval-
lalja, hogy Jézus Krisztus szerepébe bujik, és ez
alatt a négy perc alatt megmutatja a vilagnak azt,
ami a kongresszusnak a magja volt, a kdzponti

Rengett a tér

Harom napra érkeztiink, és Osztie Zoltan atya, a belvarosi templom plébanosa, egy nagyon

kedves ember, a szallasunknal kézfogassal idvozolt bennlinket, azutan bemutatta a templo-
mat, mindent részletesen elmondott, hogy mikor, mennyit koltottek ra, mennyi asatas, mennyi
kutatomunka folyt ott. Egy tuddst, egy mivelt embert ismertem meg. Utana pedig Erd6 Péter
biborosnak a szentmiséje a Kossuth téren, az is egy csodalatos dolog volt. En szeretem az 6
hangjat és a stilusat, a beszéde felemel6 volt. Engem kiilén nagyon meghatott Dolhai Attila
hirnok fellépése, amikor a lanyaval énekelt, az valami csodalatos volt.

A papai szentmisén lenyligoz6 tomeg gyllt 6ssze, szinte hihetetlen, hogy ennyi ember egy
helyen, és mind egy és ugyanazért jott, hogy egy felemel6 szentmisén vegyen részt. Nem is
gondoltam, hogy ennyi ember ilyen ahitattal hallgatja ezt a szép misét. Es a végén, ahogy a
papa magyarul elkdszont: ,Isten, aldd meg a magyart!” Tetszett még nagyon, hogy osztogat-
tak konyvecskéket, amelyekben részletesen benne voltak az énekek, tehat az, aki nem latta a
kivetit6t, vagy nem tudta az eéneket, kovethette a kis konyvecskekbdl, ami nagyon jé dolog volt
a hivék szamara. Es a himnusz, amit egyutt énekeltink! Rengett a tér! Az hatborzongaté volt,
libab6ros lett az ember, és a szivink egészen masként dobogott.

Ez az eucharisztikus talalkozé kozelebb hozott a vallasomhoz, az emberekhez, a szerette-
imhez.

Kern Ibolya nyugalmazott pedagdgus, Szabadka
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uzenettel, hogy a magyarsag és keresztényseg
1000 éve Osszetartozik. Szerintem ennél szebb
nincs, amikor egy 17 éves fil, egy kamasz felval-
lalja, hogy 6 magyar, felvallalja azt, hogy 6 hisz
Jézus Krisztusban, eltancolja és megmutatja
nekink Jézus kinszenvedését, kereszthalalat és
feltdmadasat. Ezzel tiszteleg a kongresszusnak,
és tiszteleg az édesanyjanak, a munkajanak. Ne-

kem ne mondja senki, hogy ez nem csoda, és ne
mondja, hogy nincs utanpotlas.

Azt hiszem, mindannyiunk, a zarandoklok
és minden résztvevé nevében mondhatjuk,
hogy koszonjiik a munkajat, és azt még in-
kabb, hogy mindezt egyszer papirra is veti,
és lesz az utékornak honnan taplalkoznia és
novekednie, elmélyiilnie a hitében.

Isten atjan tanitvanyként jarni jé

Arra készultem, hogy most valami rendkivulivel talalkozhatok, vagy rendkivuli dolognak le-
hetek a részese, de szerintem ilyen eseményre nem lehet kell6 médon felkésziini, még egy
ilyen Maria-kegyhelyes szolgalattevonek sem, akit az emberek sokasaga vesz korul, de az
a tomeg, az a jézusi tanitvanyi tomeg, az valami nem mindennapi és felejthetetien élmeny
volt szamomra. Ereztem, hogy nem vagyok egyediil, ott van velem az Uristen, ott van ve-
lem Jézus, aki most a papa személyében jott el kozénk mint Krisztus foldi helytartdja. Olyan
meghatodottsagot éreztem, hogy észre sem vettem, hogy kijottek a konnyeim. Széban nem
megfogalmazhatd érzés ontott el azokban a percekben, amikor a szentatya elhaladt a papai
mobiljan az embertomegek mellett, télem is szinte hat méterre, integetett, mosolygott, és fehé-
ren ott allt, mint maga Krisztus. Abban a pillanatban nem is képzeltem semmit, nem is gondol-
tam semmire sem, most igy utdlag belemagyarazhatok mindent, de azt a tapasztalast, azt az
élményt végigviszem, amig ezen a foldi uton jarok. A kongresszus megerésitett abban, hogy
jo uton jarok, hogy elmélydlt a hitem. A megerésitést nemcsak abban tapasztaltam meg, hogy
velem van Isten, hogy fogja a kezemet, segit és vezet, ha hiszek benne, hanem abban is, hogy
ebben a gondolkodasi formaban, ebben a létben nem vagyok egyedul. Arra gondolok, hogy
Isten utjan tanitvanykent jarni jo, mert nemcsak az én elképzelésem vagy rogeszmem, hanem
ez egy valosag. Es ebben erfsitett meg az a tdmeg, amely ott volt, hogy igenis ez létezik, és
én jo uton jarok.

A mai fiataloknak az életében minden kéznyujtasra van, egy gombnyomasnyira. Nagyon
sok minden megzavarhatja azokat a fiatalokat, akik mar elindultak a hitben valé életiik megva-
l6sitasanak az utjan, de ha arra 6sszpontositanak, hogy mi az, ami szamukra a legfontosabb,
keresik az ilyen alkalmakat, tudatosan keresik a talalkozasokat a hozzajuk hasonlé embe-
rekkel, az Istennel valé kapcsolatot, az egyhazzal valo kapcsolatnak a lehetéségét, akkor az
megerdsiti 6ket ezen az uton.

Klemm Valéria iskolaigazgatd, hitoktatd, a Maria-kegyhely szolgalattevéje, Doroszlo

Grapefruit
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Gyémant Richard

Egy kevésbé ismert aradi vértanu:
Lazar Vilmos honvéd ezredes életutja

Magyarorszag torténelmének egyik legtragi-
kusabb mementdja az 1848/1849. évi forrada-
lom és szabadsagharc vérbefojtasa. Kdzismert
tény, hogy 1849. oktober 6-an az els6 flggetlen
magyar kormany miniszterelnokét, valamint a
szabadsagharc tizenharom fétisztjét kivégezték.
Grof németujvari Batthyany Lajos (1807-1849) a
pesti — 1897-ben lebontott — katonai rendeltetési
Ujépilet (,Neugeb&ude”) udvaran,! a tizenharom
fétiszt pedig Aradon, a var mellett vesztette éle-
tét.2 Fontos hangsulyoznunk, hogy az el6bbiekben
emlitett személyek mellett még sokak életét oltotta
ki a csaszari megtorlas, nem beszélve azokrdl az
aldozatokrol, akiket hosszu évekre bortonbe zar-
tak, illetve sancmunkara itéltek. Sziukséges meg-
emlitentnk az elitéltek ,névtelen” hozzatartozdit is,
mivel az 6 életlket is szamos esetben megnyomo-
ritottak a drakai szigorral meghozott itéletek.

Jelen tanulmany az egyik kevésbé ismert ara-
di vértanu, Lazar Vilmos életutjat kivanja ,diohéj-
ban” bemutatni. Lazar Vilmos, akarcsak Kiss Erné
(1799-1849) és Leiningen-Westerburg Karoly
(1819-1849) aradi vértanuk, jelentds szallal kot6-
dik a Bansag teruletéhez. Az elsd kettd a Bansag
szulottje volt, a harmadik pedig hazassaga révén
kerult kapcsolatba a térséggel.

I. Lazar Vilmos fébb életrajzi adatai

Lazar Vilmos a torténelmi Torontal varme-
gye székhelyén, Nagybecskereken (3peraHuH/
Zrenjanin) szuletett. A sziletés helye biztos, vi-
szont annak iddpontjat illetéen eltérnek a szak-
irodalmak. Szamos forras az 1815-0s esztend6t
jelolte meg a sziiletés éveként.® Ezzel szemben
vannak olyan szakirodalmak, amelyek szerint a
néhai ezredes 1817. oktdber 24-én sziiletett.*

Szarmazasat tekintve Ormény nemzetiségl
volt. ,[...] a XVIII. szazadban nemességet nyert
csaladja révén a szkérosi elénevet viselte. Edes-
apja, Lazar Pal katonatisztként szolgalt a csa-
szari-kiralyi 1. (Csaszér) huszéarezredben. Gyer-
mekkorat Temesvaron toltétte [...]”° Az elGbbi
idézetbél kovetkezik, hogy az 6rmény szarma-
zasu vértanu magyar nemesi csaladban szule-
tett. Csorba LaszI6 torténész megjegyezte, hogy
Lazar Vilmos csaladja szerény anyagi korulme-
nyek kozott élt.6

Az aradi vértanu szarmazasanal maradva
érdemes kiemelni, hogy ,elsé ismert 6se Lazar
Janos erzsébetvarosi kereskedé volt”.” A ma-
gyarorszagi ormények kapcsan megjegyezzuk,
hogy az Arpad-kortdl (1000-1301) tébb hullam-

" Napjainkban az egykori katonai célokra hasznalt épiilet helyén Budapest egyik legismertebb kozterlilete, a Szabadsag tér helyezkedik el.
Di6s ISTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XIV. kétet (Titel-Veszk). Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szent-
szék Koényvkiadoja, Budapest, 2009. 485-486. pp.

2 Di6s ISTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. I. kétet (A—Bor). Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék
Kdnyvkiaddja, Budapest, 1993. 371-372. pp.

3 /6. KENYERES AGNES: Magyar életrajzi lexikon. Masodik kétet. [-Z. Masodik, valtozatlan kiadas. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1982. 46.
p.; VARGA OTTO: Lazér Vilmos. In: Varga Otto (szerk.): Aradi vértanik albuma. Harmadik, bévitett kiadas. Konyves Kalman Tarsulat kiadasa,
Budapest, 1892. 98. p.

4 V5. BONA GABOR: Az 1848/49-es szabadséagharc 6rmény hései. In: Issekutz Sarolta (szerk.): Délvidéki srmény nemesek. Elemér — Ecska
— Nagybecskerek. Erdélyi Ormény Mizeum 16. Erdélyi Ormény Gydkerek Kulturalis Egyesiilet, Budapest, 2010. 230. p.; SoLYmMOS| JOZSEF:
Léazar Vilmos a Zemplén-Ung-Bereg megyei dandar élén. 1849. aprilis—majus. In: Seres Attila (szerk.): A hid, ami 6sszekot. 1848—1849 és a
magyar-lengyel kapcsolatok torténete a XIX-XX. szazadban. Unnepi tanulmanyok Kovacs Istvan 75. sziiletésnapjara. Magyar Naplé Kiadd,
Budapest, 2020. 137. p.

5 SoLymosi 2020, 137. p.

6 CsORBA LAszLO: A tizenharom aradi vértani. Panordma Kiado, Budapest, 1989. 26. p.

7 BONA GABOR: A '48-as honvédsereg 6rmény hései. In: Racz Arpad (szerk.): Rubicon. Térténelmi Magazin. XXVI. évfolyam. 5-6. szam.
Rubicon-Haz Kiadd, Budapest, 2015. 48. p.

— ARALS
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Szkarosi Lazar Vilmos
honvéd ezredes,
aradi vértanu

Forras: Szamossy Elek (1826—1888): Lazar Vilmos hon-
véd ezredes, aradi vértanu. Litografia, 1879. Az aradi
vértanuk csaladjai, 2018. oktober 6. Gondola.hu — on-
line Ujsag: https://gondola.hu/cikkek/111123-Az_aradi_

vertanuk_csaladjai.html (Letoltés ideje: 2021. junius 24.)

Lazar Vilmos aradi vértanu emléktablaja
Nagybecskereken, a Nepomuki Szent
Jénos-székesegyhazban

Forras: Megkoszoruztdk Lazar Vilmos emléktablajat
Nagybecskereken. A Pannon Televizié — Pannon RTV
elektronikus oldala: https://pannonrtv.com/rovatok/
tarsadalom/megkoszoruztak-lazar-vilmos-emlektablajat-
nagybecskereken#lg=1&slide=7 (Letdltés ideje: 2021.
junius 24.)

ban telepedtek le a torténelmi Magyarorszag
tertletén. FOképp a 17. szazadi Erdélyben nétt
meg a szereplk a kereskedelemmel és ipar-
ral foglakoz6 orményeknek. Erdélyben, féképp
Erzsébetvaros (Dumbraveni) és Szamosujvar
(Gherla), tovabba Csikszépviz (Frumoasa) és
Gyergydszentmiklés (Gheorgheni) telepilésen
telepedtek le, de kisebb kdz0sségeik mas erdélyi
varosokban is megtalalhatok voltak.2 A késébbi-
ekben, a 18-19. szazadban a Bansag teruletén
is megjelentek az drmények, tobb jeles csaladot
adva a torténelmi Torontal varmegyének is. Pél-
daként emlithet6k az eleméri és ittebei Kiss, az
écskai Lazar, tovabba a beodrai Karacsonyi, de
a bobdai Gyertyanffy és Daniel csalad is, amely
a tobbi kozott Kanakon (KoHak/Konak) épittetett
kastélyt.®

Il. Az 1848/1849. évi forradalom és
szabadsagharc el6tti évek

Lazar Vilmos tanulmanyait Temesvaron
(Timisoara) veégezte, amir6l emlékirataiban is
megemlékezett. Csorba Laszl6 torténész az
alabbiakat kdzolte: ,Iskolait Temesvarott végez-
te, s az aradi témlécbe menet fajdalmas érzé-
seket szakitott fel belble a viszontlatas. »ltt, hol
mint tanulé a gondtalan ifjisag napjait élveztem
— idézte fel a multat a végnapokban papirra ve-
tett emlékirataban —, ahol minden talpalatnyi hely
tanuloéveim egy-eqy artatlan eseményére emle-
keztet, itt mint fogoly vonultam bel«™°

Lazar Vilmos — valdszinlleg édesapja hata-
sara — a katonai palyat valasztotta. EIGbb, 1832
oktoberében a 61. (Saint Julien-) gyalogezred
kadétja volt Stajerorszag fovarosaban, Grazban,
majd 1835-ben — feltehetbéen édesapja kozben-
jarasara — a 34. (Benczur-) gyalogezred alloma-
nyaba kerult. A kadétként eltoltott evek alatt volt
szerencséje megtanulni a katonai hivatas gya-
korlati ismereteit.

Az 1733-ban alapitott 34. (Benczur-) gyalog-
ezred 1827-t61 egészen 1841-ig ezredtulajdo-
nosarol, nemes Benczur Jozsef altabornagyrél

8 A magyarorszagi 6rménység torténete. A Févarosi Ormény Onkormanyzat elekironikus oldala: https://fovarosiormeny.hu/a-

magyarorszagi-ormenyekrol/ (Letdltés ideje: 2021. junius 16.)

9 NEMETH FERENC: Magyar-Grmények a Banat kzéletében a 19. szézadban. 1. p. South-East European Foundation: http://www.southeast-
europe.org/pdf/13/DKE_13_M_DKH_Nemeth-Ferenc.pdf (Letdltés ideje: 2021. junius 17.)

10 SoLymosli 2020, 137-138. pp.
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nyerte a nevét.!! A fels6-magyarorszagi ezred
szekhelye Kassa (KoSice) varosaban volt, de a
toborzas, hadkiegészités kapcsan mas térségek
is kapcsolodtak hozza, igy példaul Heves var-
megye székhelye, Eger vagy a felvidéki Saros
varmegye kozpontja, Eperjes (PreSov) is. A ké-
s6bbiekben — 1831 és 1848 kozbtt — Galicia is az
ezred allomashelyei kozé kerult. Az ezredtulajdo-
nos személyében 1841-ben valtozas tortént, az
Uj ezredtulajdonos Vilmos porosz herceg, a ké-
s6bbi I. Vilmos német csaszar (1871-1888) lett.
Ekkortdl az ezred katonait ,Vilmos-bakak” névvel
illették.'?

Lazar Vilmos katonai palyajanak kovetkezd
allomasa az 1841-es esztendd: ,,1841. szeptem-
ber 1-jén léptették el6 masodik fizetési osztalyu
hadnaggya.”® Sietlink hozzatenni, hogy megfe-
lel6 anyagiak és befolyasos kapcsolatok nélkdl
akkoriban is nehezen lehetett boldogulni. Ezért
hidba volt a katonai palyara kivaléan alkalmas,
és szorgalmas, nagy reményei nem lehettek a
katonai karrier tekintetében. Raadasul ebben az
id6szakban, a napdleoni haboruk utan hosszabb
ideig viszonylag békés id6szak kdvetkezett Eu-
ropa életében, ezaltal a katonai szaktudas meg-
csillogtatasara is kevés lehet6ség adodott. Ezért
a ,masodosztalyu hadnagy” ,1844-ben, tiszti jel-
legének megtartasa nélkil kilépett” a hadsereg
allomanyabdl.'* Katona Tamas (1932-2013) tor-
ténész szerint a katonasag soraibdl valo kilépés
1843-ban tortént, mas forras viszont 1845-re da-
talta azt.'s

A katonai palya elhagyasat nemcsak a sziikos
anyagiak, a nehézkes el6remenetel, hanem —
feltehetéen — a hazassagkotési szandék is befo-
lyasolta. A kilépett katona 1844 augusztusaban

hazassagot kotott egy haromgyermekes 6zvegy-
gyel, revisnyei Reviczky Maria (1812-1873) baro-
nével.'® A barond elsé férje dévavanyai Halasy
Jozsef (1784-1844) volt.!” A hazassagbdl harom
gyermek, két fiu (Béla és Szerencs) és egy leany
(Madlén, egyes valtozatok szerint Madelaine)
szuletett. Tehat a harom gyermek édesapja nem
a néhai aradi vértanu volt, ennek ellenére ugy
szerette 6ket, mintha azok vér szerinti gyermekei
lettek volna.'® Lazar Vilmos és Reviczky Maria
kozOs életerél elmondhato, hogy ,rendkiviil bol-
dog hazassagban éltek”. Tovabba a feleségrdl
érdemes megjegyezni, hogy ,Reviczky Maria
bardénd hiresen szép asszony volt — ezt bizonyitja
az a dombormlivii arcmas is, mely a Kerepesi
temetében levé sirkovén lathato”®

A hazassagkotést kovetéen Lazar Vilmos
elébb a felesége Zemplén varmegyében talalha-
to birtokan gazdalkodott, majd hivatalnoki allast
vallalt.

Lazar Vilmos 1847 tavaszan az un. ,Kdézép-
ponti Magyar Vasuttarsasag” fépénztarnoka lett,
emellett grof Zichy Ferenc elndk mellett a titkari
feladatokat is ellatta. Teend6i miatt azonban sok
id6t kellett Pesten, valamint Pozsonyban (Bratis-
lava) toltenie.?° Az el6bbiekben emlitett vasuttar-
sasag kapcsan érdemes kiemelni, hogy abban a
korban nagy figyelmet szenteltek a vasut kiépi-
tésének, az a 19. szazad végére ugy halozta be
az egész torténelmi Magyarorszag teruletét, mint
Jtestet az erek”. Természetesen az 1848/1849.
évi forradalmat és szabadsagharcot megel6z6
idészakban ,gyerekcip6ben” jartak a fejleszté-
sek, azonban ha lassan is, de megindultak. Az
elsé — mindossze 34 km hosszu — magyar vas-
utvonalat Pest és Vac kozott a Kozépponti Ma-

" IFJ. REISZIG EDE: Zemplén varmegye nemesi csaladai. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Zemplén varme-
gye és Satoraljaujhely. Apollo Irodalmi Tarsasag, Budapest, 1905. 525. p.

12 Csaszari és kiralyi 34. koz6s gyalogezred. A Flizéri Hadtorténeti és Helytorténeti Kor elektronikus oldala: http:/fuzertortenelme.hu/
csaszari-es-kiralyi-34-kozos-gyalogezred/ (Letdltés ideje: 2021. junius 17.); CSORBA 1989, 26. p.

8 SoLymosl 2020, 138. p.
V6. CsoRBA 1989, 26. p.

5 KATONA TAMAS (szerk.): Az aradi vértanuk. |. kétet. Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 1983. 47., 514. pp. A tovabbiakban: KATONA (1.) 1983.; A
tizenhérom vértand. In: Nagy Miklos (felelés szerk.): Vasarnapi Ujsag. XXXVII. évfolyam. 40. szam. 1890. oktdber 5. A »Vasarnapi Ujsag« és

»Politikai Ujdonsagok« Kiadohivatala, Budapest, 1890. 646. p.

6V, SZINNYEI JOZSEF: Magyar irok élete és munkai. VII. kétet. Koberich—Loysch. Kiadja Hornyanszky Viktor Kényvkiaddhivatala, Budapest,

1900. 928-929. pp.

T KEMPELEN BELA: Magyar nemes csaladok. V. kotet. Fa—Hazy. Grill Karoly Konyvkiadévallalata, Budapest, 1912. 457. p.

8 KATONA 1983, 47., 514. pp.
9 KATONA 1983, 47., 534. pp.
20\/6. CSORBA 1989, 26. p.; SoLymos! 2020, 138. p.
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gyar Vasuttarsasag épitette ki, tovabba helyezte
uzembe még 1846. julius 15-én. Ezt kovette két
tovabbi vasutvonal, elébb a Pest—Cegléd—Szol-
nok (100 km), majd a Pozsony—Marchegg (17 km)
vasutvonal kiépitése. EI6bbi Unnepélyes atadasa
1847. szeptember elsején, utdbbié pedig 1848.
augusztus 20-an tortént.2' Megjegyezziik, hogy
a konkurens Sopron-Bécsujhelyi Vasuttarsasag
Sopron és Bécsujhely (Wiener Neustadt) kdzott
is kiépitett egy vasutvonalat, amelyet 1847. au-
gusztus 20-an adtak at a forgalomnak, de mivel
az az osztrak vasuti halézathoz és érdekeltség-
hez tartozott, a magyar kdézvélemény kevésbé
vett réla tudomast, mint az elébbiekben emlitett
harom magyar érdekeltségi vasutvonalrol.?2

A fépénztarnoki és titkari allast vallalt Lazar
Vilmos élénk szimpatiaval kisérte az 1848 marci-
usaban és aprilisaban végbement hazai esemé-
nyeket. Csorba Laszl6 torténész err6l a kovet-
kezbket kozolte: ,Amikor a Batthyany-kormany
az ujsagokban is felhivjia a kilépett csaszari és
kiralyi tiszteket, hogy jelentkezzenek a politikai
Onrendelkezést megteremté nemzet 6nvédelmi
fegyveres szervezetébe, a nemzetérségbe, an-
nal kevésbé habozik, mivel a vasutépités a za-
varos politikai és gazdasagi viszonyok kbvetkez-
teében leallt, és még a cs6kkenetett fizetés is bi-
zonytalanna valt. Az djra kardot koté Lazart nem
fiitotték radikalis indulatok [...].”?3

A nemzet onvédelmének megszervezése lét-
fontossagu kérdés volt. Habar a bécsi csaszari
adminisztraciot atmenetileg megbénitotta a her-
ceg és grof Klemens Wenzel Nepomuk Lothar
von Metternich-Winneburg zu Beilstein (1773—
1859) kancellar lemondasaval jaré un. ,bécsi
forradalom” (1848. marcius 13.), igyekezett a
Habsburg Birodalmon belul eluralkodott helyze-
ten urra lenni. Engedményekre kényszerult, de
ezeket probalta mihamarabb kijatszani, valamint

korlatok kdzé szoritani. Ennek folyomanyaként
robbant ki az un. ,masodik bécsi forradalom”
(1848. majus 14.), amely hatésara a csaszari ud-
var Tirol osztrak O0rokds tartomany févarosaba,
Innsbruckba tavozott. Arrol mar nem is beszélve,
hogy a magyarokkal rokonszenvez6 Bécs népe
altal egy ujabb felkelés — az un. ,harmadik bécsi
forradalom” — is kirobbant 1848. oktdber 6-an.
Ekkor a csaszari udvar mar a morvaorszagi Ol-
mitzbe (Olomouc) menekiilt.?*

A védekezés megszervezése azért is volt sur-
get6, mert a magyarorszagi nemzetiségek egy
része — példaul a délvidéki szerbek — végul a
magyar forradalom ellen foglalt allast. A szabad-
sagharc megindulasa el6tt a Délvidéken mar for-
rongtak az indulatok. Az els6 jelent6sebb szerb
fegyveres megmozdulas — 1848. aprilis 24-én
— Nagykikindan (Kukunga/Kikinda) volt, amely
— gyilkossagok sorozataba és fosztogatasba
torkollott — harom napig tartott. A nagykikindai
esemeényekkel kdzel azonos idében Torontal var-
megye székhelyén, Nagybecskereken is meg-
mozdultak a szerbek.?® Hangsulyozzuk, hogy
nemcsak Torontal varmegyében, hanem idével a
Délvidék mas teruletein is torténtek szerb meg-
mozdulasok. Ezek megel6zésére, valamint leve-
résére szukség volt Utéképes fegyveres erdre.
Raadasul szamitani lehetett az Alfred Candidus
Ferdinand zu Windisch-Gratz (1787-1862) her-
ceg altal vezetett csaszari hader6 érkezéseére
is. Ez a hader6 1848. oktdber 30-an Schwechat
mellett végll megverte a magyar fésereget.

lll. A szabadsagharc katonaja
Az elébbiekben emlitettik, hogy 1848 tava-

szan a Batthyany-kormany kérte a korabban a
hadseregbdl kilépett katonatiszteket, hogy allja-

21 NAGY TAMAS: A magyar vasutiigy az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc idején. In: Dobor Andras et al. (szerk.): Katonak, papok,
polgarok 1848/49-ben. Tudomanyos konferencia a Juhasz Gyula Tanarképzd Féiskola Torténettudomanyi Tanszékén. 12. kétet. Belvedere
Meridionale Kiskdnyvtar. Kiadja a Belvedere Meridionale, Szeged, 1999. 89-93. pp.

226, NAGY 1999, 91. p.
23 CSORBA 1989, 27. p.

24 \/6. HERMANN ROBERT: Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc torténete. Videopont Kiadd, Budapest, 1996. 25-27., 150-152.,
174-176. pp.

%5 V6. BoGoLyuB, ALEXICH: Torontal varmegye torténete 1779-t61 1867-ig. In: BOROVSZKY SAMU (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és va-
rosai. Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1912. 456. p.; FEKETE GYULA: Nagykikinda. In: BOROVSZKY SAMU
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1912. 586. p.; MORICZ MIKLOS:
Nagybecskerek. In: BOROVSZKY SAMU (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsasag,
Budapest, 1912. 570. p.
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nak ismét szolgalatba. Lazar Vilmos ekkor kote-
lezte el magat a forradalom és a nyomaban jaro
reformok mellett. Budan jelentkezett a felvételi
bizottsagnal a katonai szolgalatra. A ,masodosz-
talyu hadnagy” a 39. honvéd zaszldaljnal mint
féhadnagy kezdte meg a szolgalatot, és egy hét
elteltével mar szazadossa nevezték ki.

Lazar Vilmos mikodését a Dunantulon, Gyo-
rott kezdte meg. Gy6r varmegye székhelye meg-
lehetésen kozel fekldt Ausztria hataraihoz, ezért
is szukségessé valt a varos megerésitése. A
magyar honvédhadsereg egyik gyenge pontja az
utéképes miszaki alakulatok hianya volt, mivel a
birodalmi hadsereg hasonl6 alakulatai kozul egy
sem allomasozott a torténelmi Magyarorszag
terlletén. Ezért a szazados — értékes szaktuda-
saval — nagy szerepet jatszott egyfelél a honvéd
utaszkar megszervezésében, masfelél abban,
hogy kiképzett utaszok megerésitették Gyér va-
rosa korul a telepulés védelmét biztositd sanc-
rendszert.?® Minderrél Kenyeres Dénes alezre-
des a kovetkezbket kozolte: ,,1848. oktober 10-
t6l féhadnagyi rendfokozatban kinevezték a 39.
honvédzaszloaljba. Ordody Kélman érnagy ajan-
latara szazadossa nevezték ki az utaszokhoz az
1. utasz ezredben mely Gydrben allomasozott. A
fiatal szazados részt vett az alakulat szervezése-
ben, majd a Gydr elbtti sancok épitési munkala-
taiban is. [...] el6ljaroi felfigyeltek tehetségére. Az
ev végere a tulerd ellen visszavonultak a honvéd
csapatok, elébb a Tisza mégé, majd Térokszent-
miklosra hatraltak az utaszok is. Matolai Etele
honvéd utasztiszt szerint Lazar Vilmos kivalo
szervez$ készségekrdl tett tanubizonysagot. Jol
kamatoztatta ismereteit az utdsz fegyvernem-
nél.”?’

Az elébbiek kapcsan érdemes megjegyezni,
hogy miutan Windisch-Gratz herceg, a csasza-
ri f6erék vezére seregeivel leverte a pragai és a
bécsi megmozdulasokat, a csaszari hadak Ma-
gyarorszag ellen sorakoztak fel. 1848. szeptem-

26 CsoRrBA 1989, 26. p.

ber 29-én a Fejér varmegyei Pakozd, Sukoro és
Patka kozott a magyar fésereg megverte a Josip
Jelaci¢ BuzZimski (1801-1859) horvat ban, grof
vezette csaszari sereget, azonban Windisch-
Gratz herceg jobban felszerelt, er6sebb seregé-
nek mar joval nehezebb volt ellenallnia. A jelen-
tés erbket mozgdsitott csaszari fésereg — mas
csaszari seregek tamadasa mellett — december
kdzepén kezdte meg a bevonulast Magyaror-
szagra. Ekkor két nagyobb magyar hadsereg
igyekezett az orszag védelmét ellatni. Egyfelél a
Gorgey Artur (1818-1916) honvéd tabornok altal
vezetett un. ,fel-dunai hadsereg” és a Perczel
Mor (1811-1899) honveéd tabornok altal vezényelt
sereg.

A megerésitett Gyoért hamarosan — 1848.
december 26-an — fel kellett adni, egyfeldl, mert
nem volt megfeleld [étszamu katonai erd, amely
védhette volna a sancokat, masfelél a téli idéja-
ras miatt a kornyékbeli vizek, valamint mocsarak
befagytak, igy kénnyebben térhetett el6ére az el-
lenség.?®

A két magyar sereg Buda kornyékén egyesult
volna, hogy védhesse a varost és Pestet, azon-
ban — 1848. december 30-an — Perczel Mor eréi
sulyos vereséget szenvedtek el a Fejér varme-
gyében fekvé Maornal, ahol a magyar sereg al-
lomanyanak harmada meghalt vagy fogsagba
esett. Raadasul a Galiciabdl betdrd Franz Anton
Heinrich Johann Prokop Don Bosco Felix von
Schlik (1789-1862) csaszari altabornagy sere-
ge elébb, 1848. december 9-én Eperjest, majd
1848. december 11-én Kassa varosat is elfoglal-
ta, ezt kdvetéen mar Miskolcot fenyegette. Ezért
a magyar kormanynak és a katonai er6knek nem
volt mas valasztasa, mint 1849. januar 1-5. ko-
z6tt kiUriteni és feladni Pestet és Budat, valamint
hatralni Debrecen felé. A Lazar Vilmos vezette
honvéd utaszalakulatok elébb Gorgey egységei
kozé tartoztak, és egész Pestig hatraltak, majd
pedig Perczel Mor hadseregéhez soroltak at

27 KENYERES DENES: Lazar Vilmos honvéd ezredes, utasztiszt, aradi vértanu. In: Lukacs LaszI6 et al. (szerk.): Miiszaki Katonai K6zI6ny. 4.
évfolyam. 3—4. szam. Az MHTT Miszaki Szakosztaly folyoirata. Kiadja a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag Miiszaki Szakosztalya, Budapest,

1994. 67-68. pp.

28 530. Gy6r-Budapest 1848. december 26-27. Kossuth és Gérgey levélvaltasa Gydr feladasa (igyében. Arcanum Adatbazis Kft. Elektronikus
elérhetdség: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Kossuth-kossuth-lajos-osszes-munkai-1/kossuth-lajos-osszes-
munkai-xiii-FDBO/kossuth-lajos-184849-ben-iii-kossuth-lajos-az-orszagos-honvedelmi-bizottmany-elen-elso-resz-1848-
szeptemberdecember-FDBC/530-gyor-budapest-1848-december-2627-kossuth-es-gorgey-levelvaltasa-gyor-feladasa-

ugyeben-127B4/ (Letdltés ideje: 2021. junius 21.)
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Oket, és egészen Hajdu varmegyéig — Nadudva-
rig (1849. januar 13.) és Balmazujvarosig (1849.
januar 14.) — vonultak vissza.?®

Utébb Répasy Mihaly (1800-1849) honvéd
tabornok tartalékseregéhez kertltek, ahol a f6-
parancsnok felismerte Lazar Vilmos tehetségét,
és februar elején mar utadsz érnaggya, valamint
hadtestsegédtisztjévé nevezte ki.3® A kovetke-
zOkben, a fegyveres Utkdzetektél tavol, Balmaz-
ujvaros kozponttal segitett Uj, tartalékos hader6t
kiallitani. Lazar még valahol irigyelte is azokat
a honvédeket, akik a csaszariak ellen indultak
harcolni. Az emlitett id6szak legemlékezetesebb
esemeénye az un. tiszaflredi lazadas” volt. ,Ti-
szaflireden a Lipcsey kuria épliletében kertilt
sor [1849.] marcius 3-an, Goérgey Artar vezeté-
seével, arra a tabornoki lazadasra, amely Henryk
Dembinski févezér ellen zajlott, s melynek kere-
tén beliil nemcsak hatalmatdl fosztottak meg, ha-
nem Grizet ala is helyezték. A fellazadas, katonai
puccs oka a februar 26-27-én zajlott sikertelen
képolnai csata és a jovobeli lehetéségeken valo
nézeteltérés volt. Szemere Bertalan azonnal a
helyszinre hivatta Kossuthot, aki marcius 4-én a
hajnali 6rékban megq is érkezett Tiszafiired varo-
saba. Kossuth Lajos a Lipcsey kuriaban vizsgalta
meg az lgyet, elfogadta Dembinski lemondasat,
és ideiglenes févezérré nevezte ki Gorgeyt.”' A
févezér, végul — 1849. marcius 8-an — Vetter An-
tal (1803—1882) tabornok lett.

Lazar Vilmos viszonylag eseménytelen, nyugodt
id6szaka is hamarosan veget ért. ,[...] 1849 marci-
ustol fogva mint a 9. hadosztaly 2. dandaranak
parancsnoka részt vett az északi megyek vedel-
mi hadi miveleteiben.”? Mas forras viszont csak

aprilis elejétél datalta az el6bbiekben emlitett ki-
nevezést.3® Lazar Vilmost tehat Bereg, Ung és
Zemplén hadmegyék parancsnokava nevezték
ki,3* amely nem volt konny( feladat, mivel elég
nagy ,rendetlenséget” és fegyelmezetlenséget
talalt az emlitett seregrész soraiban. Amellett,
hogy a seregrész tisztjei kdzott a viszalykodas is
megfigyelhetd volt, néhanyan raadasul igyekez-
tek a szabadsagharcbdl is nyereséget szakita-
ni, ezért kulonféle becstelen és illegalis cselek-
meényben vettek részt. El6fordult, hogy a galiciai
betorések soran rabolt marhakkal Uzleteltek. Az
Uj parancsnok személyét is alattomos intrikak
érték. Mindez, az elébbiekben ismertetett torté-
nések mellett, a seregrész demoralizaciojaval
fenyegetett. Lazar Vilmos emlékirataiban meg-
jegyezte: ,[..] kihirdettetéem a haditérvényeket
mindazok ellen, kik feliebbvaloik irant oly beszé-
deteket hallatnanak, melyek a legénységre rossz
hatéast gyakorolhatnak. E perctél nyugtom volt.”>
A ,nyugalomra”®, valamint a tisztek és katonak
megregulazasara szukség is volt, mert a csasza-
ri csapatok szérvanyos, Galiciabdl torténd beto-
rései ellen hatarozottan kellett a hatarszakaszt
védd 2. dandarnak fellépnie. Emellett katonaival
részt vett a szomszédos Saros varmegye térseé-
gének (Eperjes, Bartfa [Bardejov] etc.) felszaba-
ditasaban is. Az északkeleti hatarrész 6érizetét
kivaloan latta el seregrészével, egészen addig,
amig az orosz (,muszka”) intervencié meg nem
indult.

Erdemes kiemelni, hogy Lazar Vilmos az id6-
kdzben, 1849. aprilis 27-én ,a fels6-magyaror-
szagi (IX.) hadtest ebbdl képezett dandaranak
parancsnoka. Junius kézepétdl az emlitett had-

2 HERMANN 1996, 226., 237., 240-243. pp.; KENYERES DENES: Egy utasztiszt napl6jabol. In: Lukacs Laszlé (fészerk.): Miiszaki Katonai
Kozlony. 7. évfolyam. 4. szam. Az MHTT Miszaki Szakosztaly folyoirata. Kiadja a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag Miiszaki Szakosztalya,
Budapest, 1997. 48-51. pp.

30 /6. CsoRBA 1989, 28. p.; KENYERES 1997, 51. p.

31 A tiszafiiredi lazadas. A Kiss Pal Muzeum elektronikus oldala: https://kisspalmuzeum.hu/blog/a-tiszafuredi-lazadas/ (Letoltés ideje:
2021. junius 21.); V6. CSORBA 1989, 28. p.; SZINNYEI JOZSEF: Magyar irok élete és munkai. Il. kétet. Caban—Exner. Kiadja Hornyanszky Viktor
Kdnyvkiaddhivatala, Budapest, 1893. 761-762. pp.

32 BOkOR JOzSEF (szerk.): A Pallas nagy lexikona. Az Gsszes ismeretek enciklopédiaja tizenhat kétetben. Xi. kétet, K6zép—Magyal. Pallas
Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1895. 313. p.

33 BONA GABOR: szkarosi Lazar Vilmos. Az 1848/49-es szabadsagharc tisztikara. Arcanum Adatbazis Kft. Elektronikus elérhetéség: https://
www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/tabornokok-es-torzstisztek-az-184849-evi-
szabadsagharcban-23DD/iii-eletrajzi-adatok-273C/torzstisztek-27A0/szkarosi-lazar-vilmos-29EC/ (Letdltés ideje: 2021. janius
21.); CSORBA 1989, 29. p

34 \/6. MOLNAR FERENC: Az északkelet-magyarorszagi honvédcsapatok megalakulasanak el6zményei. A 19. hadosztaly tevékenysége 1849
tavaszan. In: Kétél Eméke (szerk.): PhD konferencia. A Tudomany Napja tiszteletére rendezett konferencia tanulmanyaibél. 2010. november
29. Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégium, Budapest, 2010. 41. p.

35 CsORBA 1989, 29. p.
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test egyik hadosztalyanak parancsnoka. Junius
kbzepétdl részt vesz a Galiciabdl betort orosz f6-
sereg elleni harcokban”.®® A IX. hadtest vezény-
letét egy ideig a — févezéri cimétdl megfosztott
— lengyel szarmazasu Henryk Dembinski (1791—
1864) honved tabornok latta el, akirdl beosztottja,
Lazar Vilmos sem volt a legjobb véleménnyel.®
KésObb, amikor 1849. junius 15-én megindult
az orosz cari intervencio, az ugyancsak lengyel
szarmazasu Jozef Wysocki (1809-1874) honvéd
tabornok lett a IX. hadtest parancsnoka.

Lazar Vilmos és egységei a feladatukat, az
északkeleti hatar védelmét mindaddig kivaléan
lattak el, amig csak az alkalmanként betord, ki-
sebb csaszari csapatokat kellett feltartéztatniuk.
Az osztrak betorések kezdetben kisebb ereji
tamadasok vagy portyak voltak, idével azonban
egyre er6sodott a nyomas, és szervezettebb ta-
madasokban nyilvanultak meg a csaszariak ak-
cioi.3® Azonban 1849 juniusaban valtozott a hadi
helyzet. Errél Palffy Lajos az alabbiakat irta: ,A
Duklai-hagon betéré orosz fésereg megallitasa-
ra természetesen esélye sincs, de azt azért nem
hagyja, hogy nyugodt legyen a muszkak elére-
nyomulésa.”® Solymosi Jozsef a kovetkezdket
flzte hozza az 6rnagy teljesitményéhez: ,Junius
19-én Lazar dandarja volt az, amelyet el6sz6r ér-
tek el a Fels6-Magyarorszagra benyomulo orosz
csapatok. O vette fel veliik el6szér az egyenlétien
klizdelmet. Lazar Vilmos katonai, a szabolcsi 6n-
kéntes lovasok és az 1. vadaszezred egyik sza-
zada csapott 6ssze el6szér az oroszokkal Bart-
fa és Lofalu kézott. Lazar, tartva a szomszédos
volgyekben el6renyomulé orosz hadoszlopok
atkarolasatoél, a visszavonulas mellett déntott.
Bar méar 1848 6sze Ota szolgalta a magyar sza-

badsagharc (gyét, itt, az 1849. évi nyari hadjarat
kezdetén esett at a tlizkeresztségen.™?

Habar Lazar Vilmos egységei nem tudtak a tul-
er6ben 1évo cari alakulatokat feltartoztatni, min-
denképp hésies helytallast tanusitottak. Maga a
parancsnok is bizonyitotta ratermettségét, ezért
1849. julius 16-an mar alezredessé |éptették
el6.4! A helytallas nehézsége kapcsan jegyezziik
meg, hogy a Duklai-hagon betdrt, Mihail Ivano-
vics Cseodajev (1785-1859) orosz gyalogsagi
tabornok altal vezetett V. cari gyalogoshadtest
megkodzelitbleg negyvenezer fét szamlalt. Ehhez
jott még a Zbord (Zborov) kérnyékén Magyaror-
szag foldjére lépett Il. cari hadtest ugyancsak
kdzel negyvenezer katonaval.*> ,Az oroszok be-
vonulo zémevel szemben Magyarorszag €szaki
megyeéiben nagyjaban véve csak a IX. hadtest,
melynek parancsnoksagat Dembinski lemonda-
sa utan Wisocki vette at, és Kazinczy hadosz-
talya allott, mely seregrészek allomanya 6ssze-
sen alig tett ki tobbet 17.000 embernél. [...] Lazar
dandara, 2400 ember 8 agyuval, Bartfatol délre
Klusoé és Léfalvanal allott.” 43

A teljesség igényével tesszlik hozza, hogy a
Fjodor Vasziljevics Rudiger (1784-1856) cari lo-
vassagi tabornok altal vezetett Ill. cari hadtest
(32 000 f6), amely a Szepesség teruletén lépett
Magyarorszag foldjére, Héthars (Lipany) és Kis-
szeben (Sabinov) érintésével Eperjesen (PreSov)
talalkozott az elébbiekben emlitett két hadtesttel.
Ugyancsak Eperjesnél csatlakozott a(z) — Arva,
Lipto és Szepes varmegyéken atmasirozé —
7800 katonat szamlalo un. ,Zassz-kulénitmény”
is a harom cari hadtesthez. Utébbi egységet
Grigorij Hrisztoforovics Zassz (1797-1883) cari
lovassagi tiszt vezette. Az el6bbiekben emlitett

%6 BONA GABOR: szkarosiLazar Vilmos. Az 1848/49-es szabadséagharc tisztikara. Arcanum Adatbazis Kft. Elektronikus elérhetéség: https://www.
arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/tabornokok-es-torzstisztek-az-184849-evi-szabadsagharcban-
23DDViii-eletrajzi-adatok-273C/torzstisztek-27A0/szkarosi-lazar-vilmos-29EC/ (Letéltés ideje: 2021. junius 21.)

37 ,Csak panaszkodni tud, mint egy sirankozo vén banya”. CSORBA 1989, 30. p.

38 V6. SoLymosl 2020, 143. p.

39 PALFFY LAJOS: A kegyelembGl agyonlétt aradi ezredes. 2017. oktober 27. Forum Hungaricum — elektronikus oldal: http:/forumhungaricum.
hu/kulturkincs/a-kegyelembol-agyonlott-aradi-ezredes/ (Letéltés ideje: 2021. junius 22.)

40 SoLymosi 2020, 154. p.

4 Lazér Vilmos. Az aradi vértanik emléknapja. Miniszterelndki Kabinetiroda: https://oktober6.kormany.hu/lazar-viimos-eletrajza (Le-

toltés ideje: 2021. junius 22.)
42 HERMANN 1996, 350. p.

43 BANLAKY JOzSEF: A magyar nemzet hadtérténelme. XXI. kbtet. Az Arcanum Adatbazis Kft. elektronikus oldala: https://www.arcanum.
com/hu/online-kiadvanyok/Banlaky-banlaky-jozsef-a-magyar-nemzet-hadtortenelme-2/21-magyarorszag-184849-
evi-fuggetlensegi-harcanak-katonai-tortenete-5B2E/v-a-nyari-hadjarat-az-osztrak-orosz-szovetseges-hadak-tamado-
hadjarata-1849-junius-elejetol-a-haboru-befejezeseig-67AA/harmincharmadik-fejezet-az-orosz-fosereg-betorese-es-
elonyomulasa-miskolc-debrecen-vonalaig-1849-junius-kozepetol-julius-elejeig-6A87/ (Letdltés ideje: 2021. junius 22.)
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— hatalmas tuler6t képvisel6 — cari alakulatok
1849. junius 23-an érték el Eperjest, majd déli
iranyban vonultak tovabb, és 1849. junius 25-én
elfoglaltak Kassat. Majd kihasznalva tulerejiket,
tovabbvonultak déli iranyba.**

Az orosz tuler6 el6l Lazar Vilmos és katonai
az Alfoldre vonultak vissza. Itt, miutan kinevez-
ték alezredessé, a kozép-tiszai hadsereg egyik
hadosztalyanak parancsnoka lett.*> Majd ,részt
vett az augusztus 5-i széregi és a 9-i temesva-
ri csatakban. Augusztus 12-én Bem ezredessé
léptette el6, s megbizta a IX. hadtest vezénylése-
vel. Augusztus 19-én Karansebesnél adta meg
magat a [...] cs. kir. csapatoknak.™® Azonban ne
siessuink ennyire el6re az idében.

Az elébbiekben emlitettik, hogy a cari sere-
gek intervencidja utan Lazar Vilmos és serege
az Alfoldre vonult vissza. A visszavonulas gyors
és sikeres volt, a sereg a Kassa—Miskolc—Ka-
polna—Cegléd—Szolnok-vonalon Utk6zet nél-
kil masirozhatott végig. Egy lathatatlan ellenfél
azonban megtizedelte a sereget. Ahogy Lazar
Vilmos — ekkor még érnagy — az alabbiak szerint
fogalmazott: ,Azonfellil az epemirigy-kor [kole-
ra] iszonyuan diihdngétt, aminek a sereg rossz
élelmeztetése is egyrészben oka volt.™®” A kolera
azonban a tiszteket sem kimélte: ,Lazart — mint
evangéliumbeli névrokonat — a szolnoki taboro-
z4s soran meglepi az »epemirigykor«: »a harma-
dik napon koleraba estem, oly mértékben, hogy
csak a kozeli és gyors orvosi segély menthetett
meg.«™8

Lazar Vilmos tulélte a kolerat, de nem min-
denki volt ilyen szerencsés. Megjegyezziik, hogy
Répasy Mihaly (1800-1849) volt a szabadséag-
harc egyeduli honvéd tabornoka, aki a szabad-
sagharc leverése el6tt koleraban halt meg. Mik-
|6s Péter torténész a kdvetkezbket kozolte: , 1849

juliusanak elején érkezett Szegedre, Kossuth ki-
Séretének tagjakent. Itt a katonak altal Délvidek-
rél behurcolt kolera pusztitott; e jarvanynak esett
aldozatul Répasy huszartabornok is. 1849. julius
30-an hunyt el. A szegedi belvarosi temetében
helyezték 6rék nyugalomra, katonai tiszteletadas
mellett. Sirjanal Kossuth Lajos mondott beszé-
det, ami azonban nem maradt fenn. Vele egyiitt
temették Sz6ll6sy Gaspar hadligyi titkart és Toth
Janos tizér fbhadnagyot. A temetési szertarta-
son — az egész kormany és a varosban tartoz-
kodo fétisztek mellett — rengeteg k6zhonvéd vett
reészt. Ez volt a varos és a szabadsagharc utolso
témegdemonstracidja.™° A tabornok foldi marad-
vanyai hosszu ideig Szegeden nyugodtak, majd
hamvait szul6helyére, Kemecsére (Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye) szallitottak, ahol 2007.
marcius 14-én egyhazi, katonai és polgari tisz-
teletadas mellett helyezték végsd nyughelyére.>°

Miutan Lazar Vilmos felépdlt, és az un. turai
utkozet” (1849. julius 20.) cari gyézelemmel ért
véget, az immaron alezredessé kinevezett fétiszt
a seregeével az un. ,délvidéki koncentracios terv”
részeként Szeged felé vonult tovabb. Lazar Vil-
mos — akarcsak a nagy magyar kolt6, a ,langlel-
k(" Pet6fi Sandor (1823-1849) — megemlékezett
a magyar Alfoldrél is. Habar érdekes kontraszt
jelent meg: vagy a kecskeméti pusztan, vagy a
francia févarosban, Parizsban ,t0ltené életét”.
Az alezredes az alabbiakat irta: ,Magyarorszag
végtelen sivatagain at Szeged ala vonultunk.
Magasztosak ezen pusztak! Ameddig a szem lat,
hatartalan siksag; e taj engem mindenkor koltGi
hangulatba hoz. Egy olyan tanyan, mint ezen tér-
Ségen vannak, szivesen télteném életemet. — Itt
irigy szomszeéd nem keseriti Iétlinket. Senkinek
sincs ra gondja, evett-¢ az ember ma és mit.
Nagynak érzi magat az ember a természet ke-

44\/6. HERMANN 1996, 350. p.; HERMANN ROBERT: Az 1848-1849-es szabadsagharc nagy csatai. Zrinyi Kiadd, Budapest, 2004. 327. p.

45BONA GABOR: szkarosiLazar Vilmos. Az 1848/49-es szabadsagharc tisztikara. Arcanum Adatbazis Kft. Elektronikus elérhet6ség: https://www.
arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/tabornokok-es-torzstisztek-az-184849-evi-szabadsagharcban-
23DD/iii-eletrajzi-adatok-273C/torzstisztek-27A0/szkarosi-lazar-vilmos-29EC/ (Letéltés ideje: 2021. junius 21.)

46 HERMANN ROBERT: Az 1848-49-¢s forradalom és szabadsagharc vértanti — oktober 6. Az Oktatasi Minisztérium kiadvanya, Nyiregyhaza,
2000. 35. p.

47 KATONA (1.) 1983, 237. p.

48 CsorBA 1989, 31. p.

4 MiKLOS PETER: Répasy Mihaly honvédtabornok. In: Haldsz Péter (szerk.): Honismeret. A Honismereti Szovetség folyoirata. XXVIII. évfo-
lyam. 6. szam. Kiadja a Honismereti Szévetség, Budapest, 2000. 30. p.; VO.: Répassy Mihaly 1848/49-es honvédtabornok. In: Lucza Janos
(felelés szerk.) Kemecsei Helytorténeti Kronika. Kemecsei Varosvédd Egyesdilet. IIl. évfolyam. 1. szam. Kemecse, 2007. 2. p.

50 Ader: ,A szabadsag potolhatatian érték, amelyhez ragaszkodnunk kell” Origo. New Wave Media Group Kft.: https://www.origo.hu/
itthon/20181006-ader-janos-szerint-az-aradi-tizenharom-vertanu-aldozata-nem-volt-hiabavalo.html (Letéltés ideje: 2021. junius 23.)
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belén, s maga a k6zénség, maga a biralo. Parizs
— vagy a kecskeméti puszta. — Szegeden a san-
cokat szallottuk meg, és mindenki nagy (itkbzetre
késziilt, amelyet itt kell kiizdeniink.”™'

A magyar hadvezetés végul kozbeszolt, hi-
aba er0sitették meg Szegedet, a nagy Utkdzet
mégis elmaradt. A magyar seregek atkeltek a
Tisza folyon, és — Ujszegedet kisebb egységek-
kel megszallva — Széregig és Ujszentivanig vo-
nultak vissza. Itt kerult sor 1849. augusztus 5-én
a nevezetes és magyar szempontbol vesztes
un. ,szOregi csatara’. A csataban Lazar Vilmos
a szOregi sancoldal Ugyeletes parancsnoka volt.
A magyar févezér, a Szegedet feladd Henryk
Dembinski honvéd tabornok volt, aki itt sem tu-
dott gy6zelmet felmutatni, annak ellenére, hogy
a magyar sereget jelent6sebb tlizérség tamo-
gatta, amely nagyobb részét a sz6regi sancok-
nal helyezték el. Ezért kényszerultek bard Julius
Jacob von Haynau (1786-1853) osztrak tabor-
szernagy katonai arra, hogy lovasrohnammal ve-
gyék be a magyar allasokat. Erre csak azt kdve-
téen kerulhetett sor, miutan Térdkkanizsa (Hoswu
KHexxeBau/Novi KneZevac) és Mako térségében
sikerult atlépnilk a Tisza és a Maros folydkat.
Hiaba védekeztek hdsiesen a magyar katonak,
tovabba a lengyel és olasz légiok onkéntesei, a
csata magyar vereséggel végzodott, és csak a
hésies helytallas miatt nem lett nagyobb a ma-
gyar fél embervesztesége.*?

A magyar sereg Kiibekhaza és Obéb (Beba
Veche) iranyaban vonult vissza Temesvar
(Timisoara) felé, ahol 1849. augusztus 9-én
Ujabb és egyben a szabadsagharc utols6 csata-
jat is elveszitette a lengyel szarmazasu Henryk
Dembinski honvéd tabornok. A temesvari csa-
taig is kisebb utévédharcok zajlottak: 1849. au-
gusztus 6-an Obesenyd (Dudestii Vechi) és Te-
remi (Teremia Mica), majd 1849. augusztus 8-an
Csatad (Lenauheim) térségében.53

5T KATONA (1.) 1983, 238. p.

A szabadsagharc utolsé csataja, a temesvari
utkozet azért is volt végzetes, mert a visszavo-
nulas folyaman a hadrend teljesen felbomlott.
Habar ez mar a néhany nappal korabban vivott
szbregi csata utan is megfigyelhetd volt. Tovab-
ba a Georg Rukawina (1777-1849) osztrak ta-
borszernagy altal védett Temesvar is felszaba-
dult, valamint a megvert magyar seregnek csak
mintegy fele jutott el Krassé varmegye székhe-
lyére, Lugosra (Lugoj). Bizonyos seregrészek a
vilagosi sik felé, egyes egységek pedig Erdély
felé vonultak tovabb. Mindekozben egyre tobb
magyar katonatiszt, illetve politikus menekult
Karansebes (Caransebes) és Orsova (Orsova)
érintésével a Torok Birodalom terdletére. Mivel
a magyar szabadsagharcot mar nem lehetett
folytatni, a temesvari Utkozet ,megagyazott” a
vilagosi fegyverletételnek (1849. augusztus 13.)
is. Habar kisebb fegyveres alakulatok és a ma-
gyar kézen lévd er6dok (Munkacs [MykayeBo/
Mukacsevo],  Pétervarad  [[NeTpoBapaguH/
Petrovaradin] és Komarom) véddéi még kitar-
tottak egy darabig, lassan azok is befejezték a
szabadsagharcot.>* Lazar Vimos alezredest is
ebben, az elébbiekben felvazolt kdoszban érte
a szabadsagharc végjatéka. ,A csatat vesztett
sereg z6me Lugosra vonult vissza, kéztik van
Lazar ezredes is. Lugosnal megoszlottak a sere-
gek: az eqyik vezér erre, masik arra vezette had-
osztalyat, a merre jobbnak talalta; az egyik torok
féldre menekiilt, a masik sietett a fegyvert lerak-
ni, a harmadik berontott Erdélynek, hogy esetleg
annak fellegvarabdl tovabb folytassak a harczot.
Ez utébbiak kézé tartozott Dessewffy és Lazar
is, kik Lugosrol 4 500 emberrel némi lovassaggal
és 52 agyuval Karansebesnek, innen pedig Lazar
nagyobb résszel Hatszegnek [Hateg] tartott.”®

Az elébbiekhez kapcsolédoéan szukséges
megjegyeznunk, hogy a nagy felfordulasban —
1849. augusztus 12-én — Bem Jozsef honvéd al-

52 CsoRBA 1989, 32. p.; GYEMANT RICHARD: Torontal varmegye az 1848/1849. évi forradalom és szabadsagharc idején. Il. rész: Az 1849. év
fontosabb eseményei. In: Bata Janos (f6szerk.): Aracs. A délvidéki magyarsag kdzéleti folydirata. XIX. évfolyam. 1. szam. 2019. marcius 15.

89-90. pp.

5 V6. DOBERDOI BREIT JOzSEF: Magyarorszag 1848/49. évi fiiggetlenségi harczanak katonai térténete. Ill. kétet. Grill Karoly
Konyvkiaddvallalata, Budapest, 1930. 264-282. pp.; GELICH RIKHARD: Magyarorszag fiiggetlenségi harcza 1848—49-ben. Ill. kdtet. Aigner
Lajos, Budapest, 1889. 820-824. pp.; GYEMANT 2019, 91. p.; RUsTow, FRIEDRICH WILHELM (Aldor Imre ford.): Az 1848—1849-diki magyar
hadjarat torténete. Il. kétet. Emich Gusztav tulajdona. Pest, 1866. 336-341. pp.

54 GYEMANT 2019, 91-93. pp.
%5 VARGA 1892, 99. p.
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tabornagy ezredessé Iéptette el Lazar Vilmost,
valamint a IX. hadtest parancsnoksagat is az
ezredesre ruhazta. A IX. hadtest parancsnoka
ezt megel6z6en grof Dessewffy Arisztid honvéd
tabornok volt, 6 a késdbbiekben ugyancsak Ara-
don halt martirhalalt.®

Lazar Vilmos és a IX. hadtest elhagyta
Lugost, majd hamarosan — Szakulnal (Sacu)
— grof Dessewffy Arisztid honvéd tabornok is
csatlakozott hozza mint ,6nkéntes”.>” Azonban
Karansebes utan Dessewffy és katonai elvaltak
Lazar hadtestétél, amely Erdély, illetve Hatszeg
felé vette az iranyt. A visszavonuld hadseregek
létszama id6kdzben egyre fogyott, nyomaban
az ellenséggel, éjszakanként a helyi romanok
tamadasaikkal nyugtalanitottak a seregek kato-
nait. A Karansebes—Orsova (Orsova) vonal pe-
dig teliesen fedezet nélkil allt.5® Megjegyezzik,
hogy nemcsak a két jeles katonatiszt, hanem
mas fbtisztek is a térségben probaltak eldretor-
ni. Igy példaként hozhatjuk az angol szarmaza-
st Guyon Richard (1813—-1856), valamint Kmety
Gyorgy (1813-1865) tabornokokat is.>® Utdbbi
két fétiszt — akarcsak a kivald tuzér hirében allt
Bem Jézsef (1794-1850) altabornagy — a kozeli
Torokorszagba menekiilt. Vellk ellentétben tel-
jesen mas sors jutott Lazar Vilmosnak, de — a
menekulést ugyancsak fontolgaté — Dessewffy
Arisztidnek is. Végul, mivel nem volt mas kiut,
mindkét f6tiszt és a hozzajuk tartozé seregma-
radvanyok letették a fegyvert.

Lazar Vilmos ezredes és haromezer f6t
szamlalt serege 1849. augusztus 19-én este
Karansebes kdzelében tette le a fegyvert baro
Karl von Simbschen (1794-1870) osztrak alta-
bornagy és serege el6tt. Ekkor a hadtest 36 10-
vege is a csaszariak kezére kertilt.?°

IV. Lazar Vilmos, az aradi vértanu

Az el6bbiekben emlitettik, hogy Lazar Vil-
mos és serege 1849. augusztus 19-én tette le
a fegyvert a csaszariak el6tt. Hasonloképpen
cselekedett Dessewffy Arisztid honvéd tabornok
is, habar a Tordkorszagba torténé menekdlést is
fontolgatta.’” ,A temesvari szerencsétlen csata
utan ugyanis, Dessewffy, jollehet mar nem mesz-
sze volt a térok hatartdl, az osztrak taborba ment
S megadta magat 4-5 000 emberével, egykori jo
baratjanak és ezredbeli bajtarsanak, Liechtens-
tein Ferencz herczeg altabornagy felszolitasa-
ra, ki a fegyverletétel fejében a szamkivetésnél
enyhébb elbanast igért neki.”®> A herceg emiatt
is gerjedt éktelen haragra Haynauval szemben,
amikor megtudta, hogy a taborszernagy mind-
két katonatisztet kivégeztette. Az el6bbiekben
emlitett Franz de Paula Joachim Joseph von
Liechtenstein (1802-1887) herceg, csaszari al-
tabornagy fegyverletételi felhivasa ugyanis nem-
csak grof Dessewffy Arisztidnek, hanem Lazar
Vilmosnak is szolt, aki el6bb — katonai szabad
elvonulasanak kiharcolasa végett — alkudozas-
ba akart bocsatkozni, de végil elallt t6le.®3 La-
zar Vilmos minden bizonnyal okkal szamithatott
arra, hogy a felel6sségre vonasa enyhébb lesz,
hiszen csak ezredes volt, raadasul Liechtenstein
herceg igérete is biztositék volt szamara.t

A fegyverletétel utan el6bb Lugosra, majd
Temesvarra vitték, végul Aradon bortondzték
be, ahova Dessewffy Arisztiddel egy id6ben he-
lyezték el. Ekkorra mar minden kisérdjétdél meg
kellett valnia, még szeretett feleségét, Reviczky
Mariat is elvalasztottak téle, akivel Temesvaron
még egyitt lehetett.> Aradon mint 6nallé had-
testparancsnokot, illetve ,tdbornokot” kezelték,

%6 BONA 2010, 232. p.; KATONA (1.) 1983, 245. p.; Lazar Vilmos. Az aradi vértanik emléknapja. Miniszterelncki Kabinetiroda: https://oktober6.

kormany.hu/lazar-vilmos-eletrajza (Letoltés ideje: 2021. junius 23.)
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%8 VVARGA 1892, 99. p.

% NEMESKURTY ISTVAN: ,Kik érted haltak, szent vilagszabadsag”. A negyvennyolcas honvéd hadsereg katonaforradalmarai. Magvetd Konyv-

kiado, Budapest, 1977. 398. p.
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1973. 100-101. pp.
61 PINTER 1973, 24. p.
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holott csak ezredesi rangig jutott. Ezt a rangot is
csak az utolsé napokban kapta Bem Jozsef alta-
bornagytol. Mas, hasonlé helyzetben 1évé kato-
natiszteket alapvetéen hosszabb-révidebb ideig
tarté varfogsagra itéltek.5®

Az Aradon folytatott haditorvényszéki targya-
lasokat (1849. augusztus 25. — 1849. szeptem-
ber 26.)87 kovetéen — akarcsak tarsaira —ra is a
legsulyosabb itélet vart, amely ellen tiltakozott is.
Arrél mar nem is beszélve, hogy — akarcsak mas
rabtarsat — koholt vadakkal illették, nevezetesen,
hogy Lazar Vilmos a temesvari csataban felkon-
coltatta a sebesiilt osztrak katonakat.%®

Az ezredes 1849. szeptember 27-én Karl
Ernst csaszari és kiralyi torzshadbiré részére
egy beadvanyt terjesztett be, amelyben a ko-
vetkezbket kifogasolta: ,Mint nagysagod vallo-
masombal lathatta, én semmiképp sem voltam
6nall6 vezér vagy tabornok, tegnap mégis ebbe
a csoportba soroltak at. Nem jatszottam sze-
repet ebben a dramaban, és csak négy nappal
fegyverletételem elbtt rendeltek Karansebesre.
Hogyan éltem ezzel a lehetéseggel? Fegyver-
letételem tenye a megmondhatdja. Mégis fé6noki
mindségben szigorubb fogsagot szenvedek, mint
tébbi bajtarsam.”® A beadvany értelmében — te-
kintettel a csaladjara, feleségére és harom ne-
velt gyermekére — enyhébb fogsagot és elbanast
kért. Ernst Karl torzshadbird ugyanezen a napon
kuldott felterjesztést Haynau taborszernagynak,
ebben — egyebek mellett — kegyelmezési javas-
lattal élt Schweidel Jozsef (1796—1849), Des-
sewffy Arisztid (1802-1849) és Lazar Vilmos
részére.”® Haynau dontése mindenki szamara
ismert: Kiss Erné, Schweidel Jézsef, Dessewffy
Arisztid és Lazar Vilmos ,lazadokat” és ,vadlot-
takat” I16por és golyé altali halalra (,Pulver und
Blei”) itélte. ,Haynau csupan Lazar és Dessewffy
esetében gyakorolt »kegyelmet«, ami az é ese-
tikben azt jelentette, hogy Oket is, akarcsak Kiss
Ernét és Schweidelt, I6por és golyo altali halalra
itélte.”™ A kegyelem oka feltehetéen az lehetett,

hogy Dessewffy és Lazar nem az orosz cari, ha-
nem az osztrak csaszari csapatok el6tt tették le
a fegyvert.

Az elsd négy, I6por és golyo altali halalra itélt
katonatiszt kivégzésérél a Vasarnapi Ujsag 1890.
oktdber 5-én megjelent cikkében — egyebek mel-
lett — az alabbiakat olvashatjuk:

,Fél hat utan néhany perczczel I6vesek
dordbltek el a var kiilsé sanczaban. Ekkor élték
meg Kiss Ernd, Dessewffy Arisztid, Schweidel
Jozsef és Lazar Vilmos tabornokokat. Miutén a
kivégzésnél a hadbirakon, lelkészeken és a kato-
nasagon kiviil abszolute senki, sem kbzelrél, sem
tavolrél jelen nem volt, ennél fogva a borzaszto
drama lefolyasat csakis két bécsi legionistatol
hallottuk, kik 1848. oktober végén Bécs védelme-
nél elfogatvan, mint kbzemberek a Wocher baro
nevet visel6 gyalogezredbe soroltattak be. Az
egyik kbziilbk, Weinhengst Karoly, ki a sanczban
tortent kivégeztetést a szazad soraban veégig
nézte, s6t még a féldén heverd halottak mellett
két oran at ért is allott, ekkép beszélte el a véres
jelenetet: »Miutan a négy tabornoknak kuilbn-kui-
I6n a halélos itéletet a kivégzést elrendeld zara-
dékkal egqyiitt felolvastak, mi egy jo félorat vett
igénybe, mindannyirdl levették a lanczokat, és
kezeiket erésen hatra kétvén, egymastol négy-
lépésnyi tavolsagban letérdeltették. Mindezt a
porkolab végezte, és pedig nagyon tgyetlendil, a
mennyiben a kételeket nem készitette volt elbre,
hanem egy rossz keéssel ugy metélte szét. A vér-
tanuk szemeiket nem akartak bekdtoztetni, de a
vezénylo tiszt csakis Kiss Ernének engedte meg,
hogy a halalnak a szemébe nézhessen. Ekkor a
lelkészek a katonasag moge leptek, és egyszerre
tizenhat I6ves dordlilt el, alig kétlepésnyi tavol-
sagbol. Kiss Erné kivételevel, kit a golyok mellbe
és altestébe értek, a tébbiek azonnal meghaltak.
Ekkor egy granatos a tiszt parancsara fegyve-
rét Kiss Erné tabornok fiilébe stitbtte el, mi altal
annak fejét egészen szetroncsolta. A vértanuk,
miel6tt letérdeltek volna, felsé ruhaikat levetet-

86 A tizenharom vértanu. In: Nagy Mikids (felelés szerk.): Vasamapi Ujsag. XXXVII. évfolyam. 40. szam. 1890. oktéber 5. A »Vasarnapi Uj-

sag« és »Politikai Ujdonsagok« Kiadéhivatala, Budapest, 1890. 646. p.

7 PINTER 1973, 26. p.
68 PINTER 1973, 31. p.

69 KATONA TAMAS (szerk.): Az aradi vértandk. Il. kétet. Europa Konyvkiado. Budapest, 1983. 295. p. A tovabbiakban: KATONA (11.) 1983.

70 KATONA (11.) 1983, 294-295. pp.

" HERMANN ROBERT: Az 1849-1850. évi kivégzések. In: Deak Agnes (fészerk.): Aetas. Torténettudomanyi folydirat. XV. évfolyam. 1-2. szam.
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tek. Ezeket a porkolab magaval vitte, este pedig,
mid6n a tetemeket ott a helyszinen elastak, az e
munkara kirendelt katonak meg a vérrel aztatott
ingeket is lehuztak roluk és igy meztelendiil kerdil-
tek a sirba.«

Mindaz, mit ezenkiviil a gyaszos jelenetrdl hal-
lottunk, csak is az illetd lelkészek altal jutott nyil-
vanossagra, de maga a kivégzés igy folyt le.”’?

A kivégzéseket kovetben a hozzatartozok
szerették volna kikérni a holttesteket, azonban
ezt a csaszari adminisztracio nem engedélyez-
te. Ezért példaul vesztegetéshez kellett folya-
modniuk. Ennek ellenére tobb aradi vértanu foldi
maradvanyait, igy Lazar Vilmosét sem sikerult
megszerezni, pedig felesége, Reviczky Maria
tobbszor is probalkozott. Lazar Vilmos holttestét
— Schweidel Jozsef foldi maradvanyaival egye-
temben — végul 1913-ban talaltak meg, illetve
exhumaltak.”® (Kiss Erné és Dessewffy Arisztid
holttestét a rokonok kalandos kortlmények kdzott
szerezték meg a kivégzeés utan. EI6bbi Eleméren
[Enemunp / Elemir], utébbi Margonyan [Marhari], a
csaladi sirboltban nyugszik.)

Az 1848/1849. évi forradalom és szabadsag-
harc vérbefojtasa kapcsan 0sszefoglalasként ér-
demes Hermann Robert torténész vélekedését
idézni: ,1848-49 az egész tarsadalom kbzds él-
meénye volt, s ezaltal a megtorlas is azza valt. El-
lentétben a huszadik szazadi megtorlasokkal és
a terror mas megnyilvanulasaival, ez a megtor-
las nem kettészakitotta, hanem &sszekovacsol-
fa a tarsadalmat. Eqy idegen hatalom idegenek
altal végrehajtott bosszuhadjaratat szenvedte
meg az orszag: a hadbirak kézétt nem talalunk

magyarokat, a megszall6 katonasag, a csend-
O6rség nem magyarokbol allt, s a magyar tarsa-
dalomnak nem volt olyan rétege, amely hasznot
huzott volna a megtorlasbdl. [...] 1849-1850-ben
viszont legalabb 128 embert végeztek ki, t6bb
Szazan kertiltek borténbe, tébb ezren alltak hosz-
szabb-révidebb ideig vizsgalat alatt, tobb tizezer
volt honvédet soroztak be blintetésként a csa-
szari-kiralyi hadseregbe. Gyakorlatilag nem volt
olyan magyar csalad, amelynek valamelyik tagjat
ne érintette volna a megtorlas. S ha valamilyen
csoda folytan egy csaladbol senkit nem allitottak
hadbirésag ele, s nem soroztak be, az 6nallé6 ma-
gyar bankjegy, a Kossuth-banko karpotlas néelkdli
megsemmisitése politikai partallasra valé tekin-
tet nélkiil érintette az orszag csaknem valameny-
nyi lakosat. Olyan politikai indittatasu, gazdasagi
Jellegli sokk érte ezaltal az egész tarsadalmat,
amelyhez csak Trianon vagy az 1948. utani alla-
mositasok hatdsa mérhet6.”

Az aradi vértanuk, igy a napjainkban is a ro-
maniai Aradon nyugvo Lazar Vilmos kivégzése-
ben az osztrak énkény — féképp Haynau tabor-
szernagy — totalis és esztelen bosszuhadjarata
érhet6 tetten. Habar Lazar Vilmos hazaszeret6
és tehetséges katonatiszt volt, de a hadjaratok-
ban tevélegesen alig vett részt, leginkabb az
ujoncozas és seregszervezés kérdéseivel foglal-
kozott. Akkoriban, de a kés6bbi idGkben is sokak
szamara felfoghatatlan volt az ezredes fébelové-
se. ,Ha valahol, ugy ez esetben el lehet monda-
ni, hogy szemeélyes bosszuvagy a legrosszabb
tanacsado.”®

72 Emiékezések. Az aradi kivégzések 1849. okt. 6-an. In: Nagy Miklés (felelds szerk.): Vasarnapi Ujsag. XXXVII. évfolyam. 40. szam. 1890.
oktdber 5. A »Vasarnapi Ujsag« és »Politikai Ujdonsagok« Kiadéhivatala, Budapest, 1890. 639. p.
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A selyemkend6, amellyel Lazar Vilmos szemét bekétotték a fobelvés eldtt
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Didészegi Gyorgy Antal

A Hunyadi-film egyetemes jelentosége

Az MTI 2021. januar 15-én adott hirt a Hunya-
di-filmrél: dr. Kasler Miklés miniszter ur nyilatko-
zatarol, mely szerint mar ,zajlik a szereplévalo-
gatas” az ,els6, hianypotlo térténelmi jatékfilm”
kapcsan, amely ,t6rténelmi jelentésegi lesz”. A
haza és a nemzet irant érzett torténelmi felelGs-
ség jegyében él6 honfitarsaink korében mar oly
régen vart Hunyadi-film el6készileteir6l kima-
gaslo jelentéségl dontés szlletett 2021 majusa-
ban. A Nemzeti Filmintézet K6zhasznu Nonprofit
Zrt. dontése nyoman Hunyadi-filmsorozat készl
Lovas Balazs, Lengyel Balazs, Veress Attila és
Ruttkay Zsofia forgatokonyvirdi tevékenysége
réevén. Rendkivlli jelentdséget képvisel6 mind-
ségi munkat és hatalmas torténettudomanyi fel-
készultséget feltételezé forgatdkonyvirdi feladat-
rol van szd, melynek soran nyilvanvaléan a XV.
szazadi keresztény reneszansz Eurdpa filhellén
mUveltségi értékvilaga is meg fog jelenni a torté-
nelmi hattér felvazolasakor. Ez utobbi targykor-
ben az elmult évtizedben egyetemes jelentésegi
Uj tudomanyos eredmények szilettek, melyek uj
fényben mutatjak meg a Hunyadiak dics6séges
értékvilagat és filhellén keresztény szazadat. E
tudas a XIX. szazadban még teljes volt, majd a
XX. szazad masodik felében szinte teljességgel
eltlint, és ezért a XXI. szazadban indokolt ismét
kdzismertté tenni a filhellen miveltség egye-
temes jelentdsége okan a Hunyadi-film altal is.
Rendkivuli értékd, hogy a kivald filhellén székely
tudosok, Zagoni Aranka Gyorgy (1737-1817) és
Ponori Thewrewk Jozsef (1793—-1870) a miiveik-
ben rogzitették a magyar Hunyadi-uralkodéhaz
szekely eredetét, amelyet a XV. szazadi gorog
miveltség is igazol. A jovo esztenddre tervezett
legfébb célkitlizés, hogy azok az alapvetések,
melyek a jelen irasomban megfogalmazddtak, a
2022. augusztus 22-27. kozott megtartasra ke-
rulé 24. Nemzetkozi Bizantinoldgiai Kongresszu-
son ismertetésre keruljenek.
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I. A Hunyadi-uralkodéhaz eredete a,,székely
jog és alkotmany” gorog miiveltségi
osszefliggéseinek fényében

Ponori Thewrewk Jozsefnek (Déva, 1793.
— Pest, 1870.), aki tanito, kiralyi tablai jegyzé,
ugyvéd, ird, régiséggyuijtd, nyelvu;jitd, ,Magyar-
orszagon és Erdélyben mind a két Térvenyszék
Ugyeinek hites Ugyésze” volt, a legfébb miive a
kovetkez6 cimmel jelent meg két évszazaddal
ezel6étt: Harom értekezés Hunyadi Székely Ja-
nos Magyarorszagi Kormanyzo, Erdélyi s Ha-
vasalféldi Vajda, Totorszagi, Temesi s Szérényi
Ban, Besztercei 6rokés Grof, és Nandor-Fejér-
vari Kapitany térvényes agybal lett sziiletésének
bebizonyitasara (Pozsony, 1825). A Dévan szlile-
tett kivalo székely tudés a magyar Hunyadi-ural-
kodohaz székely eredete kapcsan dsszegezte
a legfontosabb alapvetéseket. A fenti tisztségek
tudomanyos elemzése terén a kdozépkori székely
jog értékvilagat is fontos figyelembe venni, hi-
szen Hunyadi székely ispan is volt. E targykor-
ben a Magyar Tavirati Iroda 1941. oktober 12-én
megjelent hiradasat is érdemes alapul venni: ,A
kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem va-
sarnap tartotta tanévnyitd kozgylilését az egye-
tem Matyas kiraly Diakhaza disztermében.” A
megjelentek ,kbz6tt ott volt Sandor Imre plispoki
helynék, Véasarhelyi Janos reformatus plspok,
Jozan Miklés unitarius plispdk és Stirling Lasz-
16 hadtestparancsnok, tovabba Ugron Gabor
titkos tanacsos, volt beliigyminiszter, Inczédi-
Joksmann Odén f6ispan, Gaal Elemér alispan,
Keledy Tibor polgarmester, Vékas Lajos kiralyi
itélétablai elnék. [...] A kultuszminiszter részérél
megjelentek még Martonffy Karoly és Molnéar
Andras miniszteri tanacsosok, valamint a tars-
egyetemek képviselbi.” A ,Himnusz eléneklése
utan dr. Bartok Gyorgy lelépé rektor magnifikus”
azt emelte ki, hogy az ,egyetem csak ugy felel-
het meg hivatasanak, ha szerves és eltéphetet-




84

A Hunyadi-fim eqyetemes jelentisége

len szalak flizik a magyar élethez”, amiben ki-
magaslo jelentéseget képvisel ,Erdeély térténeti
okmanyainak kiadasa és feldolgozasa, a magyar
nyelv és néprajz problémainak megoldasa, a
sajatos székely jog és alkotmany tisztazasa, Er-
dély foldrajzanak és természeti adottsagainak
kutatasa”, mert ez a tevékenység ,a tudomanyt
uj eredményekkel és dicséséggel gazdagitja’.
E célkitlzés XXI. szazadi megvalésitasa soran
természetesen leginkabb Erdély és a Karpatok
mindkét oldalan a magyar hatarvédelmet ellato
székely lovasijasz-vilag torténelmi jelentéségét
indokolt alapul venni. A kozépkori ,Archiregnum
Hungaricum” torténeti elemzése terén az 1821-
ig fennall6 székely—gorog miveltségi kapcsolat-
rendszer kulonleges értékeket képvisel. Jé példa
e filhellén megkozelitésre Marki Sandor (1853—
1925) torténetird, aki egy kozépkori szalldige
orok éertékl Uzenetét hangoztatta: ,Aki gordg le-
velet nem fiiz egylivé a latinnal, nem diszitheti
fol azt a tudds nevezet” (1) Kulondsen igaz ez a
tudomanyos megkozelités a XV. szazadi keresz-
tény reneszansz koraig tarté elemzések soran: a
legfontosabb figyelembe venni a kdzépkori szé-
kely jog értékvilagat Hunyadi Janos fentebb rog-
zitett tisztségei és a gorog miveltség dsszeflg-
gései jegyében. A ,vajda”sz0 jelentése ,vezéer” a
sbizanci forrasokban olvashat6 »boebodosz« név
a honfoglalo hét vezérre” vonatkozik. Az ,erdé-
lyi vajdasag intézmenyét” a ,Xll. szazad vegen
szervezte meg lll. Béla” magyar kiraly ,bizanci
mintara” a ,kiralytol kinevezett erdélyi vajda épp-
ugy egy kézben egyesitette az egész Erdély k6z-
igazgatasi, igazsagszolgaltatd, pénzes hadligyi
vezeteset, mint a bizanci thémaknak a csaszartol
kinevezett stratégosai”. (2) A Karpat-medencé-
ben 1125 esztenddvel ezelbtt orszagot teremtd
vezéreink okan igen fontos azt hangsulyozni,
hogy az erdélyi vajda tisztsége a kozépkorban
valéjaban leginkabb hadvezéri minéséget jelen-
tett. A ,ban” méltésagnévrdl fontos tudni, hogy e
tisztség avar eredetii. (3) Erdély kapcsan indo-
kolt megemliteni, hogy a ,hazai latinban néha a
ban-t vagy gubernator-t is dux-nak nevezik”. (4)
Vofkori Laszl6 (1944-2008) foldrajzi és helytorté-
neti szakird is megemlékezett arrdl, hogy 1235-
ben mar létezett a székelyek ispanja tisztség
(,comes et ductor Siculorum”). (5) A kdzépkori
magyar allamhatalom vilagaban a székely ispan

a legjelentésebb tisztségek kozé tartozott, igy
természetesen a gordg maveltség vilagaban is
ismert volt. A k6zépkori nemzetségek torténelmi
elemzése targykorében kilénésen fontos, hogy
Kristdo Gyula ezt rogzitette: a ,bizanci forrasok a
magyarorszagi kbzepszint( igazgatasi eqysegek
vezetlit zupanoszoknak nevezték”, ez a meg-
nevezes ,sokaig Orizte nemzetségfé jelentését”.
(6) A székely ispan megnevezés évszazadokon
ativel6 torténelmi gyokereinek jegyében Kristd
Gyula azt is megallapitotta, hogy a ,zupanx egy
alakvaltozata (zoapan) el6fordul a nagyszentmik-
16si kincs gbrég irasos térék nyelvii felirataban”:
e ,kincset magyar 6tvos6k munkajanak” tekintve
a ,zoapanokban (akiknek neve Bujla és Butaul)
magyarorszagi nemzetségféket” lehet meg-
latni. (7) A székelyek ispanja ,comes et ductor
Siculorum” latin megnevezésének okan érde-
mes a kdzépkori gérdg vonatkozasokra felhivni
a figyelmet! A ,comes”tisztség kapcsan A Pallas
nagy lexikona ezt rogziti: a kozépkori ,,gbrég csa-
szarok koraban a hadosztalyok vezéreit talaljuk
e néven”. Magyarorszagon Szent Istvan koratol
,donté befolyast gyakorolvan, a fépapok mellett
»comites« nevek alatt emlittetnek azok, kik az or-
szagos lgyek kezelésével voltak megbizva ugy
a kiraly udvaraban, valamint az egyes varkert-
letekben mint varispanok”. A ,comes sz6 nalunk
is tisztséget, hivatalt vagy méltésagot jelentett”
(,példaul Comes Palatinus”). A székelyek ispanja
kapcsan fentebb emlitett latin ,ductor” szé ,,dux”
alakban is kdzismert. E korben fontos arra utalni,
hogy hazankban a ,plispbkségeket egy-egy dux
vara és katonasaga, a monostorokat egy-egqy
udvarhaza szervezetének védelmében allitottak
fel”. (8) A ,dux” cim a hadvezéri mindséget je-
lenti, tehat azt, hogy e tisztséget betdlt a sajat
zaszlaja alatt hadat gydjthet az orszag védelmé-
re. A kozépkori magyar—gorog kapcsolatrendszer
fényében indokolt a magyar dukatusi rendszer
és ,dux” kérdéskoréhez kapcsolodé adatokat
és szempontokat 0sszegezni az évszazadokon
ativel6 Osszefiuiggések jegyében. A IX. szazad-
tol a XVIIl. szazadig vannak torténeti adataink a
magyar torténelembdl err6l a méltésagnévrol. A
,bizanci birodalomnak” a hatalmi rendszerében a
,g0roég dux” szintén hadvezér jelentéssel birt. (9)
A fentebb mar tObbszor hivatkozott latin ,ductor”
sz06 kapcsan Kristé Gyula ezt rogzitette: a ,duca
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$z0 a dux sz6 kbézépgdroég alakjabodl (dukasz)”
szarmazik. (10) A fenti alapvetések okan indokolt
kiemelten hangsulyoznom, hogy a kdzépkori szé-
kely torténeti értéktarat a gorog forrasok egyut-
tes értelmezése jegyében is célszerl elemezni,
amire tekintettel igen fontos célkitlizés, hogy ez
a nemzetkdzi konferenciak és publikaciok révén
Europa miveltségi térképére is felkertljon a XXI.
szazadban. A Karpatokon tuli lovas ijasz ma-
gyar gyeputérségek kutatasa terén kiemelkedd
jelentéségu, hogy ,Havasalféldi Vajda” volt ,Hu-
nyadi Székely Janos”. A XIV. szazadi Havasal-
fold (Argyas) magyar alapitasu plUspoksége és
Székely megyéje szintén alapvetést jelent a ma-
gyar Hunyadi 6sok székely eredete terén. Ezen
alapvetések arra mutatnak, hogy Hunyadi Janos
édesapja a havasalfoldi székely Orléc nem Bod/
Both/Buth agabdl szarmazo Buthi Vajk volt. Ez is
szerepeljen a forgatékdnyvben!

Trianon utan 101 esztendével a nemzeti 6sz-
szetartozas korében is kilonleges emlékezet-
mveltségi OrOkséget képvisel Hunyadi Janos,
hiszen vezérletével a XV. szazadi ,Archiregnum
Hungaricum” hadereje egymaga dicséségesen
védte meg a keresztény Eurdpat. Hatalmas le-
hetéség ez a filmsorozat a székely lovasijasz-
hadmivészet egyetemes jelentéségl bemuta-
tasara, hiszen ez a hader6 biztositotta Hunyadi
Janos erdélyi vajda és székely ispan szamara a
legfontosabb alapot a Karpatok vonalan a ma-
gyar hatarvédelem terén. E korben nyilvanva-
l6an a csatatéri jelenetek latvanyossaganak a
magas szint(i kivitelezése lesz a legfontosabb,
ami egyben kivald lehetdséget ad napjaink szé-
kely lovas ijaszai szamara, hogy ezt az évezre-
dek ota képviselt hadmivészetet bemutassak
mint a szkita-hun 6sok XXI. szazadi 6rokosei. A
Hunyadi-filmsorozat a szellemi honvédelem te-
rén a jové nemzedékei szamara a legfontosabb,
hiszen a hazaszeretet és a nemzet szabadsaga
megdrzésének eszménye hatotta at a Hunyadi-
ak hési korszakat a vilaghatalmi erét felmutato
torok hoditassal szemben. A forgatokonyv irdira
rettenetesen nehéz feladat var, hiszen a valds
torténelmi vilagkép elérése céljabol mindent félre
kell tenni abbdl a torténelemszemléletbél, amely
az 1945 utani hatalompolitika kényszerei mentén
fogalmazodott meg az azota kiadott konyvek és
tankonyvek révén. Kulon is hatalmas tisztelet és

2021/4. XX/, évf

megbecsulés illet minden olyan szerz6t, aki a va-
|6s és mélto torténelmi vilagkép jegyében mutat-
ta fol a Hunyadiak dicséséges értékvilagat! Ezen
alkotdi kor jeles képvisel6i mindig is abbol meri-
tettek, amit a két évszazaddal ezel6tt él6 nagy
tuddsaink a legméltobb miveikben reank hagyo-
manyoztak. A torténelmi orokségben gyokeredzd
nemzeti Ontudat jovot alakitd erét teremt!

Ha e tudastar és eszményvilagkép jegyé-
ben alakul a forgatékdnyvirdi latasmod, akkor
orok érvenyl sikerként fog testet olteni a Hu-
nyadi-filmsorozat altal, hiszen végre méd nyilik
arra, hogy a régi korokban torténelmi hiiséggel
rogzitett tudastar immar képi vilagként hassa at
a nemzetlnket, mélté erét adva a cselekvd 6n-
tudatnak. Igen fontos célkitlizés, hogy e forga-
tokonyviréi munka legfontosabb 1épcséfokairol
és allomasairdl folyamatosan értesuljink. Az is
teljesen nyilvanvald, hogy hatalmas érdekl6dés
Ovezi mar most ezt az alkotdi tevékenyseéget, hi-
szen a legdics6ségesebb magyar nagyhatalmi
vilagunk nemzetkodzi szint(i felmutatasa egyszer-
re vilagit ra Eurépa XV. szazadi keresztény rene-
szansz értékvilagara és nemzeti orokségtarunk
egyetemes jelent6ségére. A forgatokonyv iroira
valéjaban oriasi kincs var, hiszen abbdl tudnak a
legbiztosabban kiindulni a torténelmi hattér mélto
abrazolasa céljabdl, amit a XV. szazadbal fenn-
maradt kortarsi forrasok rogzitettek, és ami év-
szazadokon at meg6rz6dott hazank és nemze-
tunk miveltségi vilagaban. A Hunyadi-filmsorozat
a szellemi honvédelem terén azért is kiemelt je-
lent6éségli nemzetunk szamara, mert a XXI. sza-
zadban immar minden feltétel adott ahhoz, hogy
a magyar Hunyadi-uralkodohaz székely eredetét
is felmutassuk a nagyvilag miveltségi terében.
Két évszazaddal ezel6tt ez az eredet kdzismert
volt a tuddsaink koérében, ami annak készonhe-
t6, hogy e korszak székely ir6i ezt a rendkivul
jelentds nemzeti orokséglnket rogzitették is a
mUveikben. Nyilvanvald, hogy a Hunyadi-filmso-
rozat forgatékonyve olyan jelent6s alkotas lesz,
hogy e mi irdinak a teljesitményét mindenképp
kézkinccsé kell tenni, méghozza mar a munkafo-
lyamatok soran. Honfitarsaink ne csupan néz6-
ként élvezzék majd az elkészitett filmsorozatot,
hanem mar a mostani érdekl6dés is valjon haj-
toeréveé. Célszerl mar most olyan kdzonségta-
lalkozokat és ismeretterjesztd rendezvényeket is
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megszervezni a Karpat-medencében, amelyek a
nemzeti 0sszetartozast erdsit6 folyamatok részei
lennének. Kiemelt jelentéségliek e célok, hiszen
igen fontos, hogy egy olyan tamogatoi lelkilet
alakuljon ki a Hunyadi-filmsorozat éveken at tar-
td6 munkalatai soran, amely a hazaszeretet és a
nemzeti érzés altal a leghatalmasabb érdekl6-
dést is megteremti a fiatal nemzedékeinkben. A
jovét alakitani tudé mélté nemzeti dntudat min-
den korban meghatarozé eszményiink volt! igy
van ez napjainkban is. Az évszazadokon ativel6
Osszefliggések okan indokolt arra utalni, hogy a
XVIII. szazadi Eurépaban a felvilagosodas olyan
Uj gondolati tartalmakat és megkdzelitéseket va-
zolt f6l multrdl, jelenrdl és jovordl, melyek szamos
szempontbdl még a XXI. szazadban is fontos
kutatasi targykort képeznek. Székely tudosaink
a nemzeti felvildagosodas koraban (1772—1825)
felmutattak az igaz minGséget jelenté alkotoerd
fontossagat, amelybe természetesen beletarto-
zott a torténettudomany terén a szellemi honvé-
delem érdekében folytatott emlékezetmiiveltségi
értékteremtés is! E targykorben Zagoni Aranka
Gyorgy (1737-1817), az erdélyi kiralyi tabla ul-
noke és torvényszéki kozbird ,Két ertekezbdes.
[...] Gubernator HUNYADI JANOSrél, melyben
megbizonyittatik: hogy [...] 6s neve Székely volt.”
(Kolozsvar, 1811) cimi mive a legfontosabb ér-
téket képviseli.

Il. A ,hazaszeretet és a keresztény
elhivatottsag legmagasabb szinvonala
Hunyadi Janos”

A magyar Hunyadi-uralkodohaz székely ere-
dete kapcsan érdemes a torténettudomany né-
hany olyan alapvetését felidézni, melyek men-
tén célszerli az értelmezési kereteket megha-
tarozni. 2018 novemberében Kasler Miklés mi-
niszter ur a kdvetkezbket fogalmazta meg: ,Hu-
nyadi allamférfi és hadvezér”, aki ,megragadja
az emberek lelket”. ,kell Hunyadirol egy jo film”.
A hazaszeretet és a keresztény elhivatottsag
legmagasabb szinvonala Hunyadi Janos, ennek
kell atjénni egy ilyen filmben.” (1) Egy konyvben
az alabbiak olvashaték: ,Roman szarmazasu-
nak mondja Hunyadi Janost” Bonfini is; és az
a ,legval6sziniibb, hogy roméan féuri sarj volt”

vagy ,havasalf6ldi vajdai csaladbél szarma-
zott”, tehat ,,az adatokbdl nyilvanvalo: a Hunya-
di-csalad roman eredetii volt”. (2) E targykor-
ben igen fontos a kdvetkez6 torténettudomanyi
kijelentés. 2018 novemberében Kasler Miklos
miniszter ur a kdvetkez6 megallapitast tette:
,A magukat felvilagosultnak és progresszivnak
képzeld kulturélis kaderek a mai napig megen-
gedik maguknak, hogy Hunyadi Janost roman-
keént szerepeltessék” [...] Tudhatnak, hogy nem
a roman hegyipasztorok voltak Havasalf6ld
»nemessége« akkoriban.” (3) Ezen torténelmi
iranymutatas jegyében gondolkodva indokolt
a kovetkez6 alapvetésekre utalni! A Szepes-
ségbdl szarmazo Hunfalvy Pal (1810-1891) jo-
gasz, néprajztudos, nyelvész, az 1848-1849-es
szabadsagharc idején orszaggydlési képvise-
16, akadémikus a kdvetkezd Osszefluiggésekre
mutatott ra: a kozépkorban ,Vliachiat senki sem
nevezé Romanianak”. A ,két Vlachia a XIV. és
XV. szazadokban, a térbk uralkodas elétt, tulaj-
donképpen Romaeo-Vlachia a gorég csaszar
birodalmaban és Ungro-Vlachia a magyar koro-
na birodalmaban” a késébbi ,bekolté6zék a volt
neveket fogadtak el”. (4) A fenti alapvetésekre
tekintettel indokolt ,Ungro-Viachia” torténeti
elemzése soran Bonfini keresztény reneszansz
vilagképét és miveltségi székincsét alapul ven-
ni. Antonio Bonfini (1427 vagy 1434—-1502) ita-
liai tudos humanista, Matyas kiraly torténetirdja
valdjaban a szarmazasa kapcsan azt rogzitette,
hogy a ,valah But fia” volt Hunyadi Janos, aki
,Zsigmond uralkodasa idején sziiletett atyja fa-
lujaban, melyet mai napig Corvinusnak nevez-
nek”. (5) Nyilvanvald, hogy valojaban legels6-
ként a XIV-XV. szazadi ,valah” sz6 jelentése-
nek értelmezési keretét indokolt meghatarozni a
torténelmi hiiség eszményének jegyében, erre
tekintettel egy két évszazaddal ezel6tti megalla-
pitasra fontos felhivni a figyelmet. A mar emlitett
kivalé székely tudds, Ponori Thewrewk Jozsef
a kovetkezbket rogzitette 1825-ben: ,Némelyek
az Olah vezetéknév miatt, Hunyadi Olah (Buthi,
Székely) Voojkot olah nemzetiinek tartjak lenni.
De ez épen olyan nevetséges, mint az volna,
ha valamely higeszii pribék Udvarhely Széken
az olahfalviakat, kik egy szot sem tudnak olahul
beszélni, falujok nevéért olahoknak mondana.”
(6) Nos, az teljességgel nyilvanvald, hogy nincs
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senki, aki ,higeszii pribék” hirébe szeretne ke-
rulni, ezért célszerli a magyar akadémiai tudo-
manyossag XIX. szazadi miveltségi vilagképé-
re hivatkozni. Dr. Wenzel Gusztav (1812-1891)
jogtudos, egyetemi tanar, a férendihaz tagja,
torténetird, akadémikus a kovetkezd alapveté-
seket fogalmazta meg 1872-ben: a ,Valachus”
elnevezés ,a hazai ethnographia érdekesebb,
de nehezebb kérdései kézé tartozik”, melynek
~megfejtése” kapcsan ,fajdalom, azt kell beis-
merniink, hogy annak sikeres megoldasa mind-
eddig még elbkészitve sincsen”. (7) Ezen tuddsi
hitvallas kulonleges jelentéséggel és uzenetér-
tékkel bir, mivel masfél évszazaddal késobb is
ugyanez a helyzet, tehat a XXI. szazadi nem-
zeti torténettudomany jeles képviselbire var a
feladat, hogy a teljességgel helytallo valésagot
korszerlien mutassék be, azaz a XV. szazadi
keresztény reneszansz legmagasabb szintd
emlékezetmilveltségi alapvetései mentén ha-
tarozzak meg az értelmezési kereteket. Torté-
nelemszemléleti korszakvaltasra van szikség a
XXI. szazadban! E targykorben fontos felidézni
azt a (,Matyas kiraly-emlékév” soran tett) nyi-
latkozatot, melyben 2018 novemberében Kasler
Miklés miniszter ur kijelentette, hogy ,,nem ked-
veli a tudomanyos véleménydiktaturat”. Alap-
vetésként fogalmazta meg a kovetkezbket is:
»~Minden felvetést cafolni, vagy bizonyitani kell”,
hiszen a tudomany vilagaban ,szokas a tezis-
antitézis-szintézis”. ,Tehat ha valamit allitok, ak-
kor azt tényszertien kell cafolni vagy megerési-
teni. [...] Nem az szamit, hogy ki allitjia, hanem,
hogy mit allit, és mivel tudja bizonyitani!” A Ma-
gyarsagkutato Intézet tudomanyos tevékenysé-
ge révén ,lehetbséget teremtiink az épité vitara
€s a szintézisre”. ,Az identitas szerves része,
hogy egyeértelmi vilagképe és dnazonossag-
tudata legyen az embereknek.” (8) ,Valachus”,
svalah”, ,Ungro-Vlachia” e torténettudomanyi
megnevezések valodi, egyértelmi és dnazonos
jelentése kapcsan az alabbi Osszefliggések-
re indokolt utalni. Hunyadi Matyas kiraly ud-
varaban koztudott volt, hogy ,Heraklész fiatdl,
Scythatdl szarmaztak a scythak, és ezektél a
hunok, a magyarok”. Matyas kiralyt ,heraklészi
hésnek” és ,,scytha Mars” néven nevezte Bonfi-
ni. Az italiai tudds, Antonio Bonfini is tudta, hogy
a magyarok rokonai Szkitiaban éltek, akik szin-
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tén ugyanazt a magyar nyelvet beszélték: 6ket
kutatta Matyas kiraly is, hogy letelepitse ket
Magyarorszag elpusztult vidékeire. Kiralyunk
tekintetében fontos gdérdg vonatkozas, hogy a
budai palotajanak bronzkapujara Heraklész 12
munkajat veésték fol. (9) A fenti megallapitasok
kapcsan nyilvanvalé az a rendkivil fontos emlé-
kezetmiveltségi alapvetés, hogy Bonfini kora-
nak tudastaraban a magyar nemzeti 6nazonos-
saggal Osszefliggésben teljesen értelmezhet6
volt az az alapvetés, hogy a ,valah But” uno-
kaja volt a ,scytha Mars”, Matyas kiraly. E targy-
korben a XV. szazadi keresztény reneszansz
legmagasabb tudomanyos vilaganak a megte-
remtéit, azaz az italiai gorog tudoskor hatalmas
miveltségl személyiségeit kell megemliteni, hi-
szen a ,vlachosz” és ,szkiithész” gorog eredetl
szavak, melyek latinizalodasa legnagyobb mér-
tékben a XIV-XV. szazadi Europaban valdsult
meg. Indokolt régziteni, hogy a gordg szkita szo6
immar harom évezrede lovas ijaszt jelent a ma-
gyarokra vonatkozo6 Ostorténeti alapvetésként; a
gorog vlachosz értelme pedig pasztor. E gorog
szObol ered a csak a magyar jogrendben létez6
,Ius valachicum”, azaz a pasztorjog, és az eb-
béli életmddot kifejezd XIV. szazadi vlach/olah
sz6 is. Havasalfold gordg neve Oungrovlachia
volt, amely Magyarpasztorfold jelentéssel bir:
ez volt a gorog miveltség vilagképében a Kar-
patokon tuli magyar lovasijasz-nemzetségek
nagy szabadsagban él6 nagyallattarté pasz-
torvildganak térsége, melynek legszervezet-
tebb hatarvédelmi katonai erejét a havasalfoldi
Székely megye biztositotta. A XIV. szazadi Ha-
vasalfold (Argyas) magyar alapitasu puspoksé-
ge szintén alapvetést jelent a magyar Hunyadi
0soOk székely eredete terén, melynek torténelmi
valésagat az egyetemesség szintjén a gorog
miveltség is igazolja.

lll. A XIV. szazadi Havasalfold Székely
megyéjének egyetemes jelentésége

A XIV. szazadi Havasalféld Székely megyéje
torténelmi foldrajzanak jelentésége kimagaslo
ertéket képvisel a Hunyadi-kutatas targykoré-
ben. Indokolt a székely—gorog emlékezetma-
veltségi kapcsolatrendszer azon alapvetéseit
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rogziteni, melyek egyetemes jelentéséget kep-
viselnek. E korben leginkabb a XI-XIl. szazadi
magyar—gordg hatar térténelmi emlékeit fon-
tos felidézni, mivel ez a XV. szazad kozepén
is természetesen jelen volt a magyar politikai
kdzgondolkodasban. A legfontosabb Hunyadi
Janos kormanyzénak az 1447. oktdber 12-én
kelt oklevelére hivatkozni, melyben megemliti a
Vaskapunal, a ,,havasalféldi siksagon”, valamint
,a régi gérég birodalom hatarainal” (,scilicet in
confinibus Romanie”) vivott torokellenes csata-
kat. (1) A Konstantinapoly févaros altal iranyitott
kdzépkori gordog csaszarsag neve Rhdmania
volt 330-t6l 1453-ig, melynek jelentése ,,Romai
Birodalom”. A XV. szazadig a gorog ,romanosz”
és a latin ,romanus” szavak jelentése ,romai”
volt, ami a kdzépkori gordg birodalom polgarat
jelentette. E kdzépkori gordg csaszarsag VI.
szazadi jogtudosai allitottak 6ssze a romai jogot
(,ius romanum”). E targykor egyetemes jelen-
t6ségére mutatott ra Ponori Thewrewk Jézsef
1825-ben: Konstantinapoly, az ,uj Réma, mint
a Keresztyen Vallas féhelye, szorgalmas, buz-
g6 misszionarjai altal a deak nyelvet el juttata”
mas nemzetekhez is, és ekként ,Dicsé Eleink
Romanak Torvényi szellemével bevevek nyel-
vét is”. (2) Ez utdbbi, a Konstantinapoly févaros
altal 330-t6l 1453-ig iranyitott kozépkori gorog
birodalom emlékezetmiveltségi jelentbéségére
vonatkoz6 adalék okan indokolt az alabbi 0sz-
szefuggésekre is ramutatni. Az Olah/Olach/
Volah/Wolah/Vola régi magyar csaladnév. (3)
A vlahosz gorog sz6: pasztort jelent. (4) A fen-
tebb hivatkozott ,deak nyelvet” illetéen fontos
tehat azt is meglatni, hogy a magyar miveltségi
kdrben a latinizalédott gérég szavak igen fon-
tos értelmezési kort jelentenek. A latinizaldédott
gorog eredetl ,vlach/olah” sz6 X—XV. szaza-
di magyar értelme kapcsan igen fontos, hogy
sVlachia/Walachia” jelentése ,Pasztorféld”,
ami a Karpatokon tuli hatarvédelem magyar
gyeplvidék voltat és magyar lovasijasz-vilagat
fejezi ki. A Karpatokon tuli székely—gorog em-
lekezetmlveltségi kapcsolatrendszer egyete-
mes jelentéségére mutat ra, hogy a kdzépkori
gorog vilag tobb Vlachiat is ismert: Thesszali-
at Nagy-Vlachianak, Aetoha és Akarnania egy
részét Kis-Vlachianak, Epirosz délkeleti részét
pedig Fels6-Vlachianak nevezték. A legfonto-
sabb azt rogziteni, hogy a fenti Vlachiaktél valo

megkulonboztetés céljabol nevezték a goro-
gok Havasalféldet Oungrovlachianak, vagyis
Magyarvlachianak, azaz Magyarpasztorfoldnek.
Ezen alapvetések mentén indokolt a XIX. szaza-
di magyar tuddsok legjava altal megfogalmazott,
egyetemes mivel6déstorténeti jelentéséggel
bird6 szempontrendszerek lényegi alapvetéseit
elemezni, majd mindezt értelmezni szukséges
a székely—gordog miveltségi kapcsolatrendszer
fényében is. Kulondsen igaz ez a kizardlag a
Szent Korona jogrendjében meglévé pasztor-
jog (,ius valachicum”) okan, hiszen a székely
lovasijasz-pasztortarsadalom hatarvideki és ta-
volsagi nagyallat-kereskedelmi jogosultsagara
mutatnak ra az alabbi megallapitasok is. Szabo
Istvan (1898-1969) torténész, levéltaros, egye-
temi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia
levelez6 tagja irt arrol 1937-ben, hogy a ,hegy-
vidék vlach falvaival kapcsolatban” igen fontos,
hogy ,e megjelblés alatt nem nemzetiséget, ha-
nem a nemzetiségre valo tekintet nélkdl viach
hegyi-pasztorjoggal €l6” népet .kell érteni”.
Ezen telepulések kapcsan fontos, hogy ,1378-
ban s a XIV-XVI. széazadi latin nyelvii forrasok
ezentul is allandbéan »valachalis possessio«-
oknak nevezik”. (5) A fentebb hivatkozott Ponori
Thewrewk Jézsef (1795-1870) személyére
azért is érdemes felhivni a figyelmet a Hunya-
di-kutatasainak értékvilaga okan, mert e mavelt
tanar, magydijté, kiralyi tablai jegyz6 igen szé-
les korl mdiveltségi tevékenységet folytatott.
Nyelvujitoként is kdzismert személyiség volt: 6
alkotta meg a ,honvéd” szavunkat! Ezen adalék
jegyében fontosnak tartom megemliteni, hogy
a magyar Hunyadi nemzetség székely erede-
te a szellemi honvédelem sarokpontja! Azok
a torténettudosok, kutatok és irok, akik a XIV.
szazadi Hunyadi 6sOk kapcsan a magyar ere-
dettél eltér6 allitasokat tettek, és ezt tanitjak,
valojaban elvitattak a nemzeti életunk torténe-
tében a legdics6ségesebb és egyetemes ér-
téket képvisel6 keresztény mivelédéstorténeti
korszakunkat jelenté XV. szazadi értéktaraink-
ra vonatkozé magyar torténelmi orokseégunket,
vagy lemondtak rola. E tudomanytorténeti tév-
utra azért kerult sor, mert egyikik sem ismer-
te fol, hogy az évezredeken ativel6 filhellén
magyar és hungarofil gorog kapcsolatrendszer
hungarobizantinologiai értéktara jelenti az ar-
chimédeszi pontot a kutatasok megkezdésekor.
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A hungarobizantinolégiai emlékezetmiveltség
Eurdpa legbsibb torténelemszemléleti targyko-
rébe tartozik, ami ekként egyetemes értéket kép-
visel. E mivel6déskutatoi latasmaod lényegének
szamos alapelemére vilagitott ra szamtalan ma-
gyar iras az elmult évszazadokban, ezeknek az
0sszegzése igen izgalmas és elemzend6 targy-
kor. Csak a XXI. szazadban szlletett meg az a
felismerés, hogy a magyar Hunyadi nemzetség
székely eredetének tudomanytorténeti jelento-
sége szoros kapcsolatban all a 8 évszazadon
at 1étez6, 1821-ig meglévé magyar—gorog mu-
veltségi hatar tényével. Ez volt a Karpatokon tuli
kdzépkori magyar lovasijasz-gyepividékunk. E
hatarvédelmi térségunk egyetemes jelentdsé-
ge a XIV. szazadi Havasalféld/Oungrovilachia/
Magyarpasztorféld magyar alapitasu puspoksé-
ge és Székely megyéje torténelmi vilagaval fligg
0ssze. Csanki Dezs6é Magyarorszag térténelmi
féldrajza a Hunyadiak koraban (Bp., 1890) cimet
viselé mive kivalo alkotas, melyre tekintettel a
XXI. szazadban immar fontos lesz akadémiai
szinten megirni a Havasalféld/Oungroviachia/
Magyarpasztorféld Székely megyéjének torte-
nelmi féldrajza cim( konyvet a magyar Hunyadi
nemzetség székely eredetének tudomanytorté-
neti jelentésége okan is! A kivalo székely tudos,
Benké Jézsef (1740-1814) reformatus lelkész,
teoldgus, nyelvész és torténetird ezt rogzitette:
Hunyadi Janos ,Holl6s (latinul Corvinus) nevii
faluban sziiletett”, és ez ,a falu Havasalf6ldén
volt”. (6) A fenti alapvetések jegyében indokolt
rogziteni, hogy a Hunyadiak, a Gyula nemzet-
ségbdl szarmazo bélteki Dragosz/Dragffyak, a
Barcsayak, a Nadasdi Ongorok, a Malomvizi
Kenderesiek és Kendeffyek, a kihalt csulai Ken-
de csaladdal egy torzsbdl szarmazé csulai és
dadai Mérék (Hunyad varmegyében); a Csorna-
iak, a Bizereiek, a Mutnokiak, a Temeseli Dési-
ek, a Macskasiak (a szorényi bansag teruletén),
a Josikak, a Telekik, a Majlathok, a Kajonik,
a Bekék, a Szerbanok Osei magyarok voltak,
akarcsak Olah Istvan szaszvarosi kiralybironak,
valamint fianak, Olah Miklosnak, a késébbi esz-
tergomi érseknek. Olah Miklos esztergomi ér-
sek nagyapjanak, Argyesi Manzillanak a neve
okan indokolt arra utalni, hogy a XIV. szazadi
Havasalfold (Argyas) magyar alapitasu puspok-
sege szintén alapvetést jelent a magyar Hunya-
di 6sOk székely eredete terén.
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IV. A magyar Hunyadi-uralkodéhaz székely
eredete az ,,Archiregnum Hungaricum”
részét képezd Havasalfold jelentoségének
fényében

A magyar Hunyadi-uralkodohaz székely ere-
detét az ,Archiregnum Hungaricum” részét keé-
pez6 XIV. szazadi Havasalfold torténeti fold-
rajza egyetemes jelentéségének és a gorog
kapcsolatok fényében indokolt a legmagasabb
tudomanyos szinten kdzzétenni, amire a legal-
kalmasabb keretet biztositja az a 2022. augusz-
tus 22-27. kozott megtartasra kerulé 24. Nem-
zetkdzi Bizantinoldgiai Kongresszus, melynek
helyszinei Velence és Padua lesznek. A XIV.
szazadi Havasalfold székely 6roksége egyete-
mes jelentdséget képvisel a filhellén miveltség
tukrében, mivel alapvetésként kell azt rogziteni,
hogy Hunyadi Janos alakja a magyar és a gorog
torténetirasban 6rz6dott meg a legmagasabb
akadémiai tudomanyossag szintjén. A magyar
Hunyadi-uralkodohaz székely eredete kapcsan
a legfontosabb a XIV. szazadi Karpatokon tuli
térségek, Havasalfold és Moldva alapvetést je-
lent6 torténelmi emlékeit feltarni, dsszegezni és
értelmezni a XXI. szdzadban. E targykor kutatas-
torténeti hianyossagaira mutatott ra egy 0sszeg-
zés 2010-ben: amikor ,a histéria magyarorszagi
mdivelbinek kérében” a ,,déli végek felé fordul az
érdeklbdés”, akkor az ,kimertil a térék-magyar
kapcsolatok és/vagy harcok kutatasaban, ismer-
tetésében”. A ,magyar nemzeti kutatast akkor
és annyira kezdte/kezdi érdekelni Havasalféld
torténete, amikor a t6rokbk megjelennek annak
hatarainal és ezzel egy idében a Magyar Kiraly-
sagot fenyegetik”. A ,lequtébbi, magyar nyelven,
magyar tortenész tollabol szarmazd, nagyobb
ivli és terjedelmdi, primer forrasokig nyulé 6sz-
szefoglalasok az 1930-40-es években lattak
napvilagot”. ,Havasalféld és vele egyiitt Moldva
mintha az utobbi néhany évtizedben kikertilt vol-
na a hazai térténetkutatas latéterébdl.” 2010-ben
tehat az volt a helyzet, hogy ,a magyar vonat-
kozasu havasalféldi (és moldvai) térténéseknek
nincs teljességre térekvs, és ami ennél is fon-
tosabb, modern feldolgozasa hazankban”. (1) E
kutatastorténeti hianyossag kapcsan a hatalmas
életmlvet teremtd székely tudds, Laszlo Gyula
irt arrél egy 1978. januar 12-én kelt levelében,
hogy ,mind Havasalféld, mind Moldva tele van
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magyar helynevekkel”, hiszen ,a régi magyar
népteriilet tulnydlt a Karpatokon”! Evtizedek 6ta
»,nem nagyon bolygatjuk ezt, nehogy »sértsiik« a
roméan nemzet becsiiletét”. (2) Az 1945 utani ha-
talom altal kikényszeritett torténelemszemiéleti
hianyossagok kovetkezményeire tekintettel nem
is csoda a kovetkez6 adalék. ,,Hunyadi Janos
Szarmazasa és ifjusaga” kapcsan a kovetkez6
megallapitasokra kerdlt sor 2009-ben: ,Havasal-
foldi szarmazasunak mondja Hunyadit a kortars
Turéezi Janos, és roman eredetiinek ismerték 6t
kilféldén is. [...] Roman szarmazasat illetéen ma
mar nincs ketség.” (3)

Indokolt Havasalfold és Hunyadi Janos vilagat
az eurdpai emlékezetmiveltség legmagasabb
tudomanyos 0Osszefliggései alapjan megérteni.
Jo példa erre, hogy a XV. szazadi h6s hadve-
zér, Hunyadi Janos méltd emlékezete termé-
szetesen a XVI-XVII. szazadi konyvekben is
megdrz6dott: franciaul ,le Chevalier Blanc de
la Vallaguie”, olaszul pedig ,il Cavalliero Bianco
della Vallacchia” névvel illették. ,Petrus Niger
Clypeus Thomistarum (Venezia 1481.)” cimi
mive volt az els6, amely azt rogzitette, hogy
,Hunyadit a latin népek »fehér lovag« néven em-
legetik”. (5) Ezen adalékok tehat évszazadokon
ativeld6 modon rogzitették, hogy Havasalféld,
azaz ,Walachia fehér lovagja” volt Hunyadi Ja-
nos, amire tekintettel immar a XXI. szazadban
eljott az id6, hogy Havasalfold és Moldva kap-
csan megkezdddjék az érdemi ,kutatast” lehe-
tové tevd és a ,teljességre térekvs” torténelmi
alapvetések rogzitése! Indokolt azt hangsulyoz-
ni, hogy csak a korszeri torténettudomany esz-
kdzrendszerét szabad felhasznalni a kutatasok
soran, tehat kizardlag a XIV-XV. szazadi euro-
pai mlveltségi alapvetések hatarozhatjak meg
az értelmezési kereteket. E targykorben Aene-
as Sylvius Piccolomini ,két részbél allo geogra-
fiai fbmiive” is megemlitendd, mivel a ,De Asia
1477-ben jelent meg elészér nyomtatasban, a
De Europa elsé kiadasa 1490-b6l maradt fenn; a
két részt egyilitt, Cosmographia cimen a 16. sza-
zad elején adtak ki”; és a Magyarorszagrol irott
megallapitasai azért is fontosak, mert miivében
Erdély ,Valachiaval — 6nallo fejezetbe kertilt”. A
papa ,Eurépajaban Magyarorszag rendkiviil fon-
tos szerepet toltétt be”, hiszen mivében azt is
rogzitette, hogy ,a magyar nemzet hatalma sok-
kal messzebbre terjed ki, mint maga Magyaror-

szag’, ezért ,a De Europaban az egyik leghosz-
Szabb szbveget épp Magyarorszagnak szentel-
te”. (6) Mint mar emlitettik, Havasalfold gorog
Oungrovlachia megnevezése Magyarpasztorfold
jelentésii. E Karpatokon tuli kdzépkori magyar
lovasijasz-gyepitérség torténelmi értéke akkor
mutatkozik meg leginkabb, amikor a XIV. szaza-
di Havasalféld magyar alapitasu puspokségének
(Argyas) és Székely megyéjének hatarvédelmi
jelentéségére vilagitunk ra. A Hunyadi-film tor-
ténelmi megalapozottsaga céljabdl indokolt rog-
ziteni, hogy két évszazaddal ezelétt a magyar
Hunyadi-uralkodéhaz székely eredete a leg-
magasabb miveltségi szinten kdzismert volt! A
székely tudos, Zagoni Aranka Gyorgy 1811-ben
megjelent mlivében a kovetkezbket rogzitette:
LHunyadi Janos eredetére nézve székely volt”!
(7) Az 1772-ben Bessenyei Gyorgy altal megin-
ditott magyar felvilagosodas legjelentésebb sze-
meélyiségeinek az életmivére is hatalmas hatast
gyakorolt Zagoni Aranka Gyorgy, amire j6 példa
a kovetkez6 Osszegzes. ,Nyelvészeti, torténeti,
irodalmi vitait épp olyan mély meggy6zédeés ha-
totta at, mint minden kisebb irasat, vagy tervet,
amikbdl soha ki nem tudott fogyni. Egyénisége-
nek mély varazsa, énzetlen mivel6désszervezdbi
szandeka, nem is maradt eredménytelen. Kora
legnagyobb irdi és tuddsai, kéztiik Kazinczy, Ba-
tsanyi, Verseghy, Révai, Csokonai, Pajor, Fél-
di, Gyarmathy, Koteles Samuel, Bolyai Farkas,
Débrentei Gabor és annyian masok terveit 6rém-
mel (dvozlik, tamogatjak, nyelv és mivel6dési
szandékaival kbzdsséget vallalnak.” (8) Fontos
kiemelten hangsulyozni, hogy Zagoni Aranka
Gyorgy és Ponori Thewrewk J6zsef nyoman a
nemzetiink torténetét mélté médon ismerte-
t6 XXI. szazadi tankonyveinknek végre tartal-
maznia kell a magyar Hunyadi-uralkod6haz
székely szarmazasat; valamint azt is, hogy
ezt a gorog miveltségi tudastar is igazolja.
Rendhagyd, s6t valéjaban rendteremto torté-
nelemorak megtartasa is indokolt az iskola-
rendszer keretében (és természetesen azon
kiviil is), hogy a magyar Hunyadi-uralkod6-
haz székely eredetét végre mélté médon fel-
mutassuk a nemzeti 6sszetartozas erésitése
céljabol. Ez tud megvaldésulni az oly nagyon
vart Hunyadi-film sikerének legméltébb ered-
ményeként!

2021/4. XX/, brf; —mmme
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Forrasok: I. A Hunyadi-uralkodéhaz eredete a
»,SZékely jog és alkotmany” gorog miiveltségi Osz-
szefiiggéseinek fényében (1) Marki Sandor: Matyas
és a renaissance. In: Kolozsvar. X. évfolyam. 224. szam.
1896. oktdber 2. 2. 0.; (2) Magyar térténelmi fogalomtar.
. kotet. L-ZS. Szerkesztette Ban Péter. Bp., 1989. 229.
0.; Istvanyi Géza: Janits Ivan: Az erdélyi vajdak igazsag-
szolgaltato és oklevéladd mikddése 1526-ig. Bp., 1940. A
Pazmany Péter Tudomanyegyetem Toérténelmi Szemina-
riumanak kiadvanyai. 18. In: Levéltari Kézlemények. 18—
19. 1940-1941. 508. o.; (3) Magyarorszag torténeti kro-
noldgiaja. I. A kezdetektdl 1526-ig. Szerkeszté Solymosi
Laszlé. Bp., 1981. 100. o.; (4) Ifj. Horvath Janos: P. mester
és mive. (Masodik kdzlemény) In: Irodalomtorténeti Kdz-
lemények. 1966. 3—4. fluzet. 278. o.; (5) Vofkori Laszlo:
Székelyfold utikdnyve. I. kétet. Bp., 1998. 63. o.; (6) Kris-
t6 Gyula: A varmegyeék kialakuldsa Magyarorszagon. In:
Honismeret. A Honismeret Sz6vetség Folydirata. XXXVII.
évfolyam. 4. szam. 2009. aprilis. 8. o.; (7) Kristé Gyula: A
varmegyeék kialakulasa Magyarorszégon. In: Honismeret.
A Honismeret Szdvetség Folydirata. XXXVII. évfolyam.
20009. aprilis. 7. 0.; (8) Gyorffy Gyodrgy: Szent Istvan a kor
Kelet- és Nyugat-Eurdpéjaban. In: ,Mdltunk épitékévei...”.
Tanulmanykotet. Székesfehérvar, 2001. 46. o.; (9) Ifj.
Horvath Janos: P. mester és mive. (Els6 kdzlemény) In:
Irodalomtorténeti Kézlemények. 1966. 70. évfolyam. 1-2.
fuzet. 37. o.; (10) Kristdé Gyula: A varmegyek kialakulasa
Magyarorszagon. In: Honismeret. A Honismeret Szdvet-
ség Folyoirata. XXXVII. évfolyam. 4. szam. 2009. aprilis.
4. 0. Il. A ,,hazaszeretet és a keresztény elhivatottsag
legmagasabb szinvonala Hunyadi Janos” (1) STEFKA
ISTVAN — HUTH GERGELY - PestiSracok.hu: Kasler
Miklés a PS-nek: Az dnazonossagunk alapja, hogy ren-
det tegylink a térténelminkben! (Interju) pestisracok.hu
» kasler-miklos-a-ps-nek-az-onazonossa... Kasler Miklds
a PS-nek: Az 6nazonossagunk alapja, hogy... 2018. nov.
30. — letdltve 2021. februar 13.: a tovabbiakban: idézett
m{ (i. m.); (2) Kubinyi Andras: Matyas kiraly. Tudomany
— Egyetem sorozat. Bp., 2001. 8. o.; (3) i. m.; (4) Hunfalvy
Pal: Az olahok térténete 1. Bp., 1894. 445., LX. o.; (5) An-
tonio Bonfini: Matyas kiraly. Tiz kdnyv a magyar térténet-
bél. Latinbdl forditotta Geréb Laszl6. A forditas munkajat
tanacsaival segitette Kardos Tibor. A forditast ellendrizte
Mezey Laszl6. Atnézte Juhdsz Laszl6. Bp., 1959. 14. o,
(6) Ponori Thewrewk Jézsef Magyarorszagon és Erdély-
ben mind a két Torvényszék Ugyeinek hites Ugyésze:
Harom értekezés Hunyadi Székely Janos Magyarorsza-
gi Kormanyzo, Erdélyi s Havasalfdldi Vajda, Tétorszagi,
Temesi s Szorényi Ban, Besztercei 6rokds Grof, és Nan-
dor-Fejérvari Kapitany torvényes agybdl lett sziletésé-
nek bebizonyitadsara. Pozsony, 1825. 6. o.; (7) Dr. Wenzel
Gusztav akadémikus: Diosgy6r egykori torténelmi jelen-
tésége (1873). In: Ertekezések a Torténeti Tudomanyok
korébdl. 2. kotet. Pest, 1872. 6. o.: ,Olvastatott a Magyar
Tudomanyos Akadémia 1872. november 11-ki (ilésén’.; (8)
i. m.; (9) Antonio Bonfini: Matyas kiraly. Bp., 1959. 23,
24., 31. o; lll. A XIV. szazadi Havasalfold Székely me-
gyéjének egyetemes jelentésége (1) DIPLOMATIKAI
LEVELTAR (Q szekcio) * Erdélyi orszagos kormanyha-

tosagi levéltarakbdl (F) « GYKOL, Cista comitatuum (Q
327) 29792 DL-DF 29792. Keltezés 1447-10-12. Keltezés
helye Themeswar Temesvar Temes m. Kiadé HUNYADI
JANOS KORMANYZO. Régi jelzet Q 327. KUKULLO 4 23
DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekcio) * Erdélyi orsza-
gos kormanyhatdsagi levéltarakbdl (F) « GYKOL, Cista
comitatuum (Q327). —https://archives.hungaricana.hu/hu/
chartershttps://mnl.gov.hu/mnl/ol/diplomatikai_leveltar_
mohacs_elotti_gyujtemeny Diplomatikai Levéltar (Moh-
acs Elétti Gyljtemény) | Magyar ...https://mnl.gov.hu > mnl
» diplomatikai_leveltar_moha... Az Orszagos Levéltarnak
két kdzépkori gyljteménye van: a Q szekcio, a sziikebb...
A Mohacs elétti gyljtemény a Diplomatikai Levéltarbél
(DL), a kozépkori ... Nem sokkal a MOL létrehozatala
(1874) utan, Pauler Gyula féigazgatdsaga idején... — letolt-
ve 2021. aprilis 9.; (2) Ponori Thewrewk Jozsef Magyaror-
szagon és Erdélyben mind a két Térvényszék Ugyeinek
hites Ugyésze: Harom értekezés Hunyadi Székely Janos
Magyarorszagi Kormanyzé, Erdélyi s Havasalféldi Vajda,
Totorszagi, Temesi s Szdrényi Ban, Besztercei 6rokds
Grof, és Nandor-Fejérvari Kapitany torvényes agybdl lett
szlletésének bebizonyitasara. Pozsony, 1825. XIl. o.; (3)
Kézmér Miklds: Régi magyar csaladnevek szétéra XIV-
XVII. szazad. Bp., 1993. 783. o0.; (4) Képes Kroénika. Fordi-
totta Bollok Janos. Jegyzetek: Szovak Kornél, Veszprémy
Laszlé. Millenniumi Magyar Torténelem, Forrasok, Bp.,
2004. 170. o.; (5) Szabd Istvan: Ugocsa megye. Bp., 1937.
119. o.; (6) Benkd Jdzsef: Transsilvania specialis. Erdély
foldje és népe. Elsé kotet. Forditotta, bevezetd tanulmany-
nyal és jegyzetekkel kdzzéteszi Szabd Gyorgy. Kriterion
Koényvkiado, Kolozsvar, 1999. 478. o.; IV. A magyar Hu-
nyadi-uralkodéhaz székely eredete az ,,Archiregnum
Hungaricum” részét képezé Havasalfold jelentosé-
gének fényében (1) Horvath Richard: Hunyadi Matyas
és Havasalféld. In: Vilagtorténet. 2010. 2. szam. 3. o.; (2)
Takacs Tibor: Laszl6 Gyula siratasa. In: A CEH. 1X. évfo-
lyam. 1998. 1. szam. 50. o.; (3) Palosfalvi Tamas: A Hu-
nyadiak kora 1437-1490. Bp., 2009.; (4) Dr. Florio Banfi:
Hunyadi Janos italiai tartézkodasa. In: Erdélyi Muzeum.
1934. 7-12. szam. 261., 270. o.: ,Les Memoires de Messir
Philippe de Comiens eto. Paris 1552. f. 116. v.: ,Le Roy
Mathias estoit filz d’un tresvaillant chevalier, appelé le
Chevalier Blanc de la Vallaguie...” Az olasz forditasban,
Delle Memorie di Filippo Comines tradotte dal M. Lorenzo
Conti, Genova 1594, p, 550: ,nominatoil Cavalliero Bianco
della Vallacchia.” L. még Lopere del Sig. Pietro Mattéi,
Venezia 1638, v. I, p. 517: ,Giov. Huniadé gran Signore
di Valacchia.”; (5) Csukovits Eniké: Magyarorszagrol és
a magyarokroél. Nyugat-Eurépa magyar-képe a kdzépkor-
ban. Akadémiai doktori értekezés. Vac—Budapest, 2013.
153-154.; 155. 0.; (6) Zagoni Aranka Gyorgy: Két érteke-
z6dés: |. Az 1809-ik esztendOnek eltemetése. Il. Guberna-
tor HUNYADI JANOSTr6l, melyben megbizonyittatik: hogy
nem volt szerelem gyermeke, hogy ugyanazon egy Apatél
Hunyadi Olah Vojktol és még egy Testvére volt legalabb,
és az is Hunyadi Janos nev(, és hogy 6s neve Székely
volt. Kolozsvar, 1811. 25. o.; (7) Jancs6 Elemér: Aranka
Gyorgy levelezése. Kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem
Erdélyi Tudomanyos Intézet. Kolozsvér, 1947. 8. o.
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HAROM ERTEKEZES

HUNYADI SZERELY JANOS,

Magyarorszagi Kormanyz4’, : Erdélyi ’s Ha-
vasalfoldi Vejda’, Téthorszagi, Temesi ’s
Szorényi Ban’, Beszterczei orokds Gréf,
és Nandor-Fejécrviari Kapitany’ torvényes dgy-
bol lett sziiletésének bebizonyitasara.

Jegyzetekkel kozli

Fonori Thewrewk Jdzsef,

Magyarorszdgon ¢s Erdélyben mind & ket Torvény-
s2¢k” Ugyeinek hites Ugyésze.

Pozsony, September’ 25-dikén, 1825.
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ERDELY ARCHIREGNUM HUNGARICUM

BRASSO

HOSSZUMEZO
ARGYASUDVARHELY

A XIV. SZAZADI HAVASALFOLD MAGYAR ALAPITASU PUSPOKSEGE ES SZEKELY MEGYEJE
SZEKELY - GOROG MUVELTSEGI HATAR (1018 - 1821)
CORONA GRAECA - GRAECO IN LATIN - ACADEMIA ISTROPOLITANA

ISAPOSTOLOS - IUS SUPREMI PATRONATUS - IUS VALACHICUM - CORPUS IURIS HUNGARICI

HAVASALFOLD - VLACHIA - OUNGROVLACHIA - MAGYARPASZTORFOLD

HUNYADI JANO Sedl
meg-bizonyittatik: hogy nem vol
Szerelem’ Gyermeke,

Hogy ugyan azon egy Apitél Hunyadi
Olah Vojktél még egy Testvére
vélt leg-alabb, és az-is Hunyadi
Jinos nevi, és hogy Os
neve Székely vélt.

Irta

ARANKA GYORGY.

KOLOSVARON

PAANNAANANNANNDS
Nyomr. a' Réf Koll. bettivel 1811,
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Borbély Laszlé

Idotlen szoritoban

,Nem érdektelen néha ellenérizni, hogy ho-
gyan merul fel az ember emlékezetében egy rég
elfelejtett alak, amely abban a pillanatban mind-
jart magaval is hozza életunknek azt az egész
szakaszat, amelyben 6 szerepet jatszott. Amikor
igy aztan az az életszakasz hirtelen megvila-
gosodik, az elmosodott figura is egyre élesebb
konturokat kap, domborodni kezd, relieffé valik,
és végul, mint gyermek az anyjatol, onallé szo-
bormiiként szakad el az id6tol és tértdl, amely
nemzette. Akkor aztan sokaig nem lehet vele bir-
ni. Nem hagyja nyugodni az embert.”

Otcsenas Péter hirlapiré épphogy elolvasta
Molnar Ferenc A gbzoszlop cimi elbeszélése-
nek els6 bekezdését, a masodikba mar bele sem
kezdhetett, mert megszdlalt a telefonja.

— Szervusz, Péterkém! — kezdte az id6s ndi
hang, és maris hozzatette: — Nem fogod kitalalni,
hogy ki vagyok, de majd segitek emlékezni...

A hirlapir6 néman engedelmeskedett a hivo
fél szandékanak, mert valami homalyos érzet azt
sugta neki, hogy az ismeretség kolcsonds. Az
idés n6i hangnak pedig elég volt ugy folytatnia,
hogy ,a Vera néni vagyok”, és Otcsenas bizony-
talansaga tovatiint egy szempillantas alatt.

— Csokolom, Vera néni! — kdszont a telefon-
ba némi meglepddéssel, hiszen tényleg jo ideje
nem valthatott sz6t édesanyja unokatestvérével.
— Hogy tetszik lenni?

Amint megkérdezte, egy kissé meg is ban-
ta. A megsargult 6szi lombokra nehezedd kod
mogul varatlanul megszélalé hang birtokosa —
Otcsenas kapkodva elvégzett, dvatos szamita-
sai szerint — mar életének legalabb nyolcvanadik
évében jarhatott.

— Eladtam a lakast... id6sek otthonaban
élek... nincs gondom semmire — hangzott a va-
lasz nem tul meggyéz6 optimizmussal. — Apad
még régebben megadta a szamodat, de tudod-e,
most hogy jutottal az eszembe?

Otcsenas jobbnak latta, ha hallgat.

— Délelétt hallottalak a radidban. A latasom
mar nagyon megromlott. Inkabb radiézni szok-
tam. Szl a Kossuth egész nap.

,Uristen!” — gondolta a hirlapiré, mert meggy6-
z6dése volt, hogy minden id6k legrosszabb inter-
jujan van tul. A nyaron megjelent konyve kapcsan
kérdezték, de a beszélgetéskor, érzése szerint, a
sajat hibajabdl sok mindent el sem tudott mondani.
Nem érkezett a studidba felkészlletlendl, hiszen
ez mar a sokadik interjuja volt, és mivel tisztdban
volt vele, hogy valaszolni altaldban nehezebb,
igyekezett a szokasos mondanivalojat megisme-
telni. Mégsem hozta a formajat. Mire eszébe ju-
tott, mit is kellett volna felelnie az elhangzott vala-
szai helyett, mar a villamoson utazott. Ugy érezte
magat, mint egy bokszold, akit azel6tt [éptettek le,
hogy a begyakorolt bombabiztos Utéskombinacio-
ival elkapraztatta volna a nagyérdemit. Nem volt
formaban, és rosszul is 6sszpontositott. Igazan
kimeritéen semmire sem felelt, csak ugy elna-
gyoltan, immel-ammal. Pedig akadtak egészen j6
kérdések is, példaul, hogy ha irénak készult, ak-
kor miért kezdte sportujsagirdként, és mi mindent
koszonhet azoknak az éveinek, de a hirlapiro ezt
is elkente egy-két filléresnek latsz6 igazsaggal:
,Belattam, hogy nyerni minden hulye tud, meg kell
tanulni vesziteni” vagy hogy ,nyolcnal mindig fel
kell allni”. Szoval egyaltalan nem érezte azt, hogy
j6 benyomast tenne a hallgatdkra.

— Nagyon szépen beszéltél az dbudai gyoke-
reinkrél és a ,ferencvarosi szivedrdl” is, meg az
ir6-sportol6 példaképeidrél — folytatta Vera néni.
— Most mar te is azok kdzé tartozol, akiket meg-
konnyeztem ennek a miisornak a hallgatéasa koz-
ben. Eszembe jutott, amikor elészor jartal Olasz-
orszagban, édesanyad és édesapad akkor még
hazasok voltak, ugy egy hetet nalunk toltottetek
Bolognaban, miel6tt elutaztatok volna a tenger-
partra, egyik este elvittink egy pizzériaba, talan
emlékszel, hogy a falakon mindenitt bokszolok
fényképei logtak...
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lditlen szortdban

Ez telitalalatnak szamitott Vera néni részérdl,
Otcsenasra ratort az alkototermészetét feléb-
resztd kettOs latas: elbtte volt a nagyszoba, ahol
a fotelben Ulve telefonalt, meg az esé aztatta
ablakokon tul a néma hegyvonulat, és hallotta a
hazuk el6tti féutvonalrdl besziir§dé délutani for-
galom zajat. Emellett emlékezetében egyre éle-
sedd konturokkal rajzolédott ki a széban forgd
hetvenes évekbeli olasz étterem. Eleinte meg-
fakult szines fotonak tlnt. Utana, mint amikor a
karmester palcajaval mutat, és a szolista terem-
tette egyre er6s0d6 zenei témat felemeli a teljes
zenekar 0sszjatéka, éppen ugy elevenedett meg
minden: a fotot mozgdképpé lényegitette at az
emlékezete.

Vera néni fényteli hangja pedig kézen fogva
vezette kiskamasz mivoltat a mult megérintendé,
életh(l diszletei kdzott.

Az étterem konyhajaban uralkodé hangzavar
kdzepette megmutattak, miként készul az eredeti
Margherita-pizza, amelynek a Magyar Népkdz-
tarsasagban még se hire, se hamva nem volt.
A vendéglatohely tulajdonosa azért dekoraltatta
bunydsokkal tele a falakat, mert naluk a legenda-
riumban piedesztalon allt az 6kdlvivas. Tobb tro-
feaval is blszkélkedett a csalad. Na azért akadt
visszaesd fekete barany is, aki néhanapjan el6-
zetesbe kerult, mert nem kimondottan sportsze-
rd élethelyzetben érvelt egy balegyenessel vagy
jobbcsapottal az éjszakaban. Emiatt is tartottak
fenn szoros kapcsolatot Vera néni tgyvéd férje-
vel, Aldoval, aki buntetéugyekben jaratos volt, igy
hozza bizalommal fordultak segitségért. Minden
gy6zelmet, néhanapjan a szabadulast is kivalo
vacsoraval Unnepelték, s ezeken Vera néniék
kulonos nagy becsben allé vendégként vehettek
részt.

Ezen az estén azonban szokasos hétkoz-
nap volt, és mialatt az ifju Péter az Okleire hu-
zott kesztylkben javaban probalgatta erejét az
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egyik zsakon, a fehér asztalnal vérvoros chiantit
fogyaszté felné6ttek a két tarsadalmat egymastol
elvalasztd husbavagd témakon tul a fiu jovojét is
kodrvonalazni prébaltak.

— Aligha emlékszel, de sz6 volt réla, hogy ha
majd felnész, boldogabb élet varna rad Olasz-
orszagban — idézte fel Vera néni. — Te azonban
errdl hallani sem akartal. Még arrél sem, hogy
nyaranta legalabb néhany hétig vellink 1égy, mig
megtanulsz olaszul, angolul. Mar akkor is azt
hajtogattad, hogy te csak magyarul fogsz tudni
boldogulni. Aldo egészen jol tudott magyarul is,
megkérdezte, mi az, amit csak az anyanyelveden
tudsz csinalni, hogy boldog légy. Mire te ravag-
tad, hogy ,irni". ,Na és mirdl irnal, Péterkém?”
— tette fel a keresztkérdést, merthogy Ugyveéd-
ként ehhez nagyon értett. Ramutattal az egyik
hatalmas fotéra, és tizéves korodat meghazud-
tol6 magabiztossaggal azt mondtad, hogy ,hat a
bokszoldkrdl”...

Otcsenas ezt elfelejtette. Erre az emlékre id6-
kézben rarakodott sokféle nehézség. Kamaszlel-
ket kinzd trauma. A szllei valasa. Az érettségi
utani ,munkakdnyves” elhelyezkedés latszatnyu-
galma. A rendszervaltas idejére esd sorkatonai
szolgalat. Edesanyja korai halala. Majd az egy-
egy varatlan hivast kovet6, latszélag magabiz-
tos elrugaszkodas a sportujsagiras, a kulturalis
hirlapiras és végul a szépiroi szarnyprobalgata-
sok mezsgyéjére. Slrlin valtozott a vilag, és vele
Otcsenas is, megnésllt, csaladapa, tobbkony-
ves iro lett.

A hang elnémult, a vonal megszakadt. Péter
telefonja merdlt le. Kereste egy ideig a toltjét,
aztan rajott, hogy a munkahelyén hagyta. Mas-
kor bosszankodott volna, de most nem tette, mert
bensé tekintetével észrevette és figyelte magat
az id6tlen szoritoban, ahol ember és ember, fény
és arnyék, ember és Onmaga, azaz teste és hal-
hatatlan isteni lelke kizd szUntelen.




Csampai Otto

Elmélkedés a halalrél és gyaszrol
vilagjarvany idején®

Az eddigi tarsadalomtorténet azt bizonyit-
ja, hogy a halal tineményével nem képes se-
melyik régi vagy mai civilizacio teljesen szamot
vetni vagy megkerulni azt. A tarsadalmak tagjai
mindig valamilyen modon szemben allnak a ha-
lallal, koronként kulénbdzd formaban kerulge-
tik a témat. Olyannyira kerulgetik, hogy még a
mivészetben is meghonosodott a halaltanc, a
,<danse macabre” miifaja, amely bar az egyes
kultirakban mas-mas formaban jelenik meg, de
ott van csaknem minden torténelmi szakaszban,
beleértve a (poszt)modern jeleninket is. Korunk
valaszai a halal kérdéseire, a tarsadalom és
az egyén viszonyara a halalhoz, a haldoklas-
hoz és gyaszhoz az utébbi néhany évben, sét
hénapban teljesen megvaltoztak. Mig a muit-
ban a fekete kronikaban szerepl6 halalhirek
a tudésitasok végén jelentek meg, manapsag
mar nem tudjuk elképzelni, hogy a médiaban
talalt hirek ne halalesettel kezdédjenek. Az
utébbi masfél évben a Covid-19-cel kap-
csolatban mar a kisebb orszagok esetében
is naponta szaz koruli halalesettel talalkoz-
hattunk. Enyhitésként ugyan a hiriigynoksé-
gek hozzatették, hogy tobbnyire idés, kréni-
kus betegekrdl van sz, de 6sszességében
a halalozasok szama az egyes orszagokban
megfelel egy kisebb vagy nagyobb varos la-
kossaganak. A tévé képernydjén megjelend
szalaghirek éjjel-nappal a halottak szamanak
valtozasarél tajékoztattak a nézoket. Es a
nézdé megkonnyebbult, ha az aznapi adatok
szerint néhannyal kevesebben haltak meg,
mint el6z6 nap... A nyar kozeledtével a hely-

zet ugyan enyhiilt, de ahogy vége lett a nya-
ralasi és udilési szezonnak, a koronavirussal
kapcsolatos hirek ujra elfoglaltak a nyomta-
tott és elektronikus sajté cimoldalait. Vannak
orszagok, ahol mar a negyedik hullamrol beszél-
nek, de néhanyan ,lemaradva” csak most tarta-
nak a harmadik hullam elején. A vakcinacioban is
hasonl6 a helyzet: mig az orszagok tobbségében
tétovaznak a harmadik adag beadasaval, egye-
sek mar a harmadik adaggal valo atoltottsagot
surgetik. Akarva-akaratlanul felmeril a kérdés:
Az elmult masfél év tapasztalatai, a megprobal-
tatasok, sok esetben a szeretteink elvesztése
valtoztat-e a halalhoz és a gyaszhoz val6 viszo-
nyulasunkon, vagy mar kénnyebben fogjuk eze-
ket feldolgozni?

A halal titokzatossaganak filozéfiai megkoze-
litése, a lét és a nemlét, a létezés és Uresség
kolcsdnos kapcsolata mindig azok kdzé a kérdé-
sek kozé tartoztak, amelyekre minden torténelmi
id6szakban megfogalmazddtak a megfelelé va-
laszok, amelyek az adott kulturaban és civiliza-
ciéban gyokereztek. Torekvésunk, hogy megfejt-
sk a halal titkait, gondolkodasunk a létezésunk-
rol és elmulasunkrél az egyik alaperd, amely a
kdzOssegek kulturajat formalja. De nem azonos
azzal, amit a keresztény egyhazak terminus
technicusként a ,haldl kultirdjanak™ neveznek.
Azonban vagyunk, hogy megértsuk az e vilagi el-
mulast, hogy értelmet adjunk az értelmetlennek
tiné jelenségnek, mégis az emberi kultura leg-
nagyobb motivald ereje. Sokan csaknem iskola-
példaként hivatkoznak Thomas Mannra, akitél az
élete alkonyan megkérdezték, hogy mi volt élete

" Az irés az Eszaki Magyar Protestéans Gyiilekezetek Lapjaban, az Uj Kévében (Stockholm) 2021 mérciusaban megjelent dolgozatnak a bévi-

tett és tovabbgondolt valtozata.

" A ,halal kultiraja” Szent II. Janos Pal papa kifejezése az élettel szembenallo tudatos dontések rendszerére, amely programokkal, modsze-
resen és tudomanyos ,érvekkel” alatamasztva tamadja vagy kezdi ki az életet, az élethez vald jogot.
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soran szamara a legnagyobb érték. A valasza:
az emberi elmulas, mivel az adja az életnek a
legnagyobb értéket. Masok az elmulas és a tar-
sadalmi fejl6dés folyamataival 0sszefiggésben
tovabbi kérdést vetnek fel: Milyen lenne, milyen
iranyba haladna a tarsadalom, ha nem halnank
meg?

A (poszt)modern ember a halalt gyakran bun-
tetésként értelmezi, fizetségként valamiért, és
igy sokszor felteszi a kérdést: Miért éppen az én
szulém, gyerekem vagy baratom? Vagy: Miért
éppen én? Nagyon helytalld6 Anthony Giddens
brit szociolégus megjegyzése, hogy a hagyo-
manyos tarsadalmakban, ahol tobb generacio
élt egy haztartasban, ahol az ember a csalad és
a kdzosseég szerves részének érezte magat, az
emberek tisztaban voltak a haldlnak és a nem-
zedékek valtakozasanak oOsszefliggésével. Hi-
szen a csaladnak, a kozossegnek tovabb kellett
mikodnie, figgetlenul az egyén elhalalozasatol.
De nem kell nekiink az angolszasz tudéshoz for-
dulnunk. Itt van a mi torténelmi tapasztalatunk,
amely ugyan ritkasagszamban, de még él a Kar-
pat-medence vidéki kozosségeiben. A csalado-
kat ott nemcsak a szul6k és a gyerekek alkotjak,
hanem a nagyszulék és sokszor azoknak har-
madgeneracios leszarmazottai is. Az ilyen nagy-
csaladokban az emberek hamarabb tudatositjak
az Osszeflggeést a halal és a generaciovaltas
természetes folyamatai kozott. Azonban itt az
ember a gyaszt is masként éli meg. A kisunoka
az oregszuld mellett szocializalddik, téle kapja a
tudast, a tapasztalatot, és 6 az, aki érzelmileg is
felkésziti 6t arra, hogy az e vilagi élet természe-
tes befejezése a halal, amely szlikségszerilien
valamikor bekovetkezik. Az elhalalozas itt még
érthetd és kozel allo volt. Ehhez hozzatartozott
a holttest otthoni el6készitése, a temetés 6nalld
megszervezese, a gyasz szertartasai, amelyek
az id6 ciklikus jellegére emlékeztettek.

Azonban a radikalis valtozasok, amelyek a
vilag csaknem minden tarsadalmat érintik, meg-
valtoztattak nemcsak az élet kulturajat, hanem
nyomot hagytak a halalhoz valé viszonyunkon is.
Ugyanakkor megvaltozott a gyasz megélése is.
Bar tobbé-kevésbé szokasokon, hagyomanyo-
kon és ritualékon alapszik, annyiban mégis ku-
I6nbozik a gyasz megélése, hogy meg kell felel-
nie az uj kihivasoknak, amelyek arra kényszeritik
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az embert, hogy a halalt és a gyaszt ugyan még
felel6sségteljesen, de mar az életnek megfele-
|6en szemlélje. Sajnos, manapsag mar a vidéki
ember sem tudja egyértelmlen megmondani,
hogy melyek az 6 valodi hagyomanyai.

Annak ellenére, hogy e jelenségeknek szo-
ciologiai és nem pszichologiai vonatkozasait
vizsgaljuk, valojaban ez a két szaktudomany
elvalaszthatatlan egymastél a halél és a gyasz
élményének a tanulmanyozasakor. Az emberi
veszteség feldolgozasanak Iélektani folyama-
tai és az egyéni és tarsadalmi valaszok ugyanis
nem kulonithetdk el egymastol.

A nyugati europai civilizacionkban szo6 szerint
axiébmava valt, hogy egyfeldl valamiképp tagad-
juk a halalt — a verseny, a teljesitmény kerul a
kdzéppontba, amely elidegenit mindent, ami za-
varja az Orok fiatalsag és szépség eszményét.
Masfel6l, a halal ,kommercionalizalasa” lazitja
a haldl tabuizalt hatarait, lazitja a vele kapcso-
latos egyéni és tarsadalmi korlatokat, hiszen
nincs nap, amikor ne talalkoznank — a mostani
koronavirussal kapcsolatban mar tdmegmé-
retben — a halal valamilyen formajaval. A halal-
esetek mar csak szamok, statisztikai adatok. A
virusban elhunytak szama a vilagban mar jéval
meghaladta a 4 milliét. Az egyes orszagok ko-
zOtt verseny alakul ki, hogy melyiknél jobbak a
szamaranyok. Mi tobb kifinomult formai vannak
a statisztikai adatok meghamisitasainak. A kor-
hazak latvanyosan panaszkodnak, hogy kevés
a hitékocsi a holttestek ,elraktarozasara’, a te-
metkezési vallalatok pedig rakényszeritik a hoz-
zatartozokat, hogy a temetési szertartasok az 6
kényuk-kedvik szerint torténjenek. Tény, hogy
minden jelenség, amelyet a tarsadalom nem tud
jO készséggel megoldani, szorongast és Iélektani
problémakat okoz az egyéneknél, és a szikség-
szer(i megoldast a halal ,fogyasztasaban” és a
,megemésztésében” latja. Valdjaban nem is tud
mast tenni. A rajuk szabott feladatot — a jarvany
alatti korlatozasok, a kijarasi tilalmak betartasat
— még a vidéki kozdsségekben is teljesitették. A
lélekharang megszolalasa csak egy anonim in-
formaciét kdzvetit, hogy mar valaki megint meg-
halt. Esetleg atszélunk a szomszédnak, nem
tud-e pontosabbat, vagy elkuldink egy sms-t
az ismerésnek a kérdésunkkel: Ki volt az, beteg
volt-e, mikor lesz a temetés? A rosszabbik eset-
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ben mar nem is érdekel bennlnket, csak akkor,
ha nagyon kozeli rokon! De hiszen a temetésen
valo részvétel is korlatozott... akkor meg ne fog-
lalkozzunk vele.

Erdekes és egyben elgondolkodtatd, hogy éle-
tink két legszemélyesebb és egyben legjelentd-
sebb élménye — a szlletés és halal — a termé-
szetes kornyezetébdl intézményesitett korlatok
kdzé vonult. A varosiasodas, a kdzegészséglgy
burokratizalodasa, az élet dolgainak novekvo
medikalizacidja, amikor az eddig természetes
jelenségeket is gydgyszerek altal, nagy pénzek
aran kezelik, teliesen mas viszonyt alakitott ki
az élet és halal kozott. Amilyen mértékben az
egyén és a szlikebb k6zdsség mar nem tud és
nem akar megfelel6 médon gondoskodni az id6-
sekrél, a betegekrdl, olyan mértékben adja at ezt
a feladatot az intézményesitett blrokratikus szer-
vezeteknek. A halalos jarvany kovetkeztében ez
sokszor masképp nem is lenne megoldhaté. Az
embernek a masik emberhez vald kapcsolata igy
fokozatosan atalakul az ember és az intézmény
— szocialis otthon, kérhaz, hospice — k6z6tti kap-
csolatta. Olyannyira, hogy odaviszi a megsporolt
pénzét, annak konyorog, azt dicséri vagy kar-
hoztatja. Az intézmények atmeneti vagy teljes
felel6dsségvallalasa kdvetkeztében a haldokl6 és
a terminalis allapotu beteg ,kitolédik” a tarsada-
lom peremére, s6t azon kiviilre. Es ha valamilyen
csoda kovetkeztében mégis felgyogyul, a csala-
doknak, a szikebb rokonsagnak, kozosségnek
méar nemkivanatossa, teherré valik. igy aztan
abban a személyben, aki egyedul, hozzatartozoi
nélkdl varja a halalt, ezzel parhuzamosan er6-
sOdik az a melankolikus érzés, hogy maganyos
volt az élete soran is. A liberalis tarsadalmakban,
amelyek tulértékelik az egyén helyét és szerepét,
az ember halalfélelme sokszor a sajat szubjektu-
ma elvesztésének érzéseébe torkollik.

Megvaltozott a halal atélésének a gyakorla-
ta, a holttesteket azonnal a hullahazba viszik,
a temetés utani gyasz pedig elavult. Régebben
a gyasz atélése, a hozzatartozok talalkozasa, a
halotti torok szellemi-lelki integraciés funkciot is
betdltottek. Hiszen minden halaleset repedése-
ket okoz nemcsak individualis, hanem tarsadalmi
Osszefliggésben is. Ezek a repedések, ezek a
sebek az egyéni feldolgozas folyamataibol egy-
fajta tarsadalmi intézményt hoztak létre, mivel

meghataroztak, hogy milyen helyzetekben mi-
lyenek legyenek a viselkedési formak, és meddig
kell, meddig illik ezeket hasznalni, mig a sebek
be nem gydgyulnak. Ennek a forditottja, amikor
a halal és a gyasz kifordulnak sajat mivoltukbdl.
Kozel all ehhez a jelenséghez a Geoffrey Gorer
brit antropologus régebbi esszéjében leirt allapot,
amelyet a szerzd a halal pornografiajanak neve-
zett. A tarsadalom ki van kdzositve a valodi halal-
bél, a valddi halal elidegenedett, a természetes
haldokolast felvaltotta a természetellenes, sok-
szor cinikus ut a halalba. Elvékonyodott a hatar
az élo és a halott ember kozott, a téve képerny6-
jén lathatd holttestek mar-mar k6zombossé, csak
élettelen testté valnak. Ebben az értelemben a
,masok halala”, féleg érzelmi és akarmilyen koét6-
dések nélkul a sajat személyunkhoz, valoban ke-
vésbé ,tiltott” terlletté valik. A sajat személyink
elmulasardl inkabb titokban gondolkodunk. De
ha olyasvalakit veszitink el, aki hozzank nagyon
kozel allo, akkor az ember ,énje” sziikségszer-
en talalkozik a halallal. Es ez mindig félelmet valt
ki. Hiszen azutan mar 6 kdvetkezhet!

A felelétlen politika megtalalta ebben a hely-
zetben is az éloskodés lehet6ségét. Hiszen az
csak akkor tud eredményt felmutatni, akkor lehet
hatasos, ha lehet6séget kap a lakossag ellenér-
zésére. Ennek pedig az egyik tényezéje a halal-
tol valo félelem, amelynek kdszdnhetéen olyan
ellen6rzés ala vetheti a lakossagot, amelyet az
mas esetben nem fogadna el. Nem hiaba halljuk
tobbszor az okos szakemberektél, hogy a mai
vilagjarvany nem mas, mint I6fegyverek nélkili
harmadik vilaghaboru. De egy id6 utan a hosz-
szan tartd, elhuzddo, céljat vesztd haboru is ko-
zOmbossé valik. A halottakkal valé manipulacio
lélektanilag a visszajara fordulhat. Az anonim
holttestek latvanya, amely masok tragikus sor-
sat érinti, egyben a személyes és kdzossegi élni
akarast is felerésiti. Es ez figyelmeztetés lehet
a jarvanyra telepedett politikusoknak és masfaj-
ta kalandoroknak: Ne feszitsétek tul a hart, mert
konnyen a szakadékba ranthat benneteket!

Magyarorszag hatarain belil a Covidban
elhaldlozottak szama tullépte a 30 ezret. Ez
megfelel egy kdzepes varos, mint pl. Papa, Ozd
vagy akar Godoll6 lakossaganak. A virustagadok
szerint mas betegségek esetében azonban még
tobb a haldlesetek szdma. Ha ez igy van, akkor
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a Covidban elhalalozottak szama tobbletet jelent,
mert sajnos a virus itt van, és realisan létezik.
Es a halottak, talan egy-két mas nemzetiségii
kivételével, magyar emberek voltak. A hivatalos
kimutatasok szerint Felvidéken (Szlovakiaban) is
mar tobb mint 12 ezer a Covidban elhunytak sza-
ma. Nemrég az egyik megyei képvisel6tol raker-
deztem arra, tudja-e, mennyi ebbél a magyar. Jo
kérdés — mondta, de valaszt nem kaptam. Nem
tudta. Miért is tudta volna? Hiszen ez a szam jo-
val elenyészObb annal, amennyi a 2020-as par-
lamenti valasztasoknal a magyar politikai partok
bejutasahoz hianyzott. A halottaknak meg ugy-
sincs szavazati joguk! De sajnos nincs adatunk
a halal kuszobéhez kozel allo hajléktalanokrol
sem, akik névtelenll bolyongnak a nagyobb va-
rosok mozgalmas teruletein. Ha figyelmesen be-
lehallgatunk a beszélgetéseikbe, nagyon gyak-
ran magyar szavak Utik meg a fullnket...

A fentiekkel kapcsolatban szikségszeriien
fontos kiemelni a vallas és vallasossag szerepét
az ember halalhoz val6 viszonyulasaban. Nem
éppen a tulvilagi — megnyugtaté vagy éppen el-
rettent6 — elképzelésekrdl van sz, bar azok is
jelentések az ember halal elétti szakaszaban. A
szociologia szerint minden vallas a szent dolgok-
ra vonatkozé hitek és gyakorlatok egységes rend-
szere. Az ember szamara szentnek, titokzatos-
nak szamitanak az élet végsd kérdései: Honnan
jottink, miért 1éteziink, van-e értelme az életnek,
miért szenvedunk, és nem utols6sorban — van-e
élet a halal utan? Ugyanakkor az etikailag fejlett
vallasoknak, amelyek kozé a kereszténység is
tartozik, olyan €l és valos tarsadalmi kozeget
kell nyujtania az embernek, amely megvédi az
0 életét és halalat a maganytol, és vigaszt nyujt
a gyaszold hozzatartozéknak. A keresztény val-
lasnak tovabbi fontos tarsadalmi funkcioja is van:

elésegiteni a tarsadalmi egyuttélést, erdsiteni
az egyuveé tartozas élményét, amely feltételezi
a torédést és a felel6sségvallalast nemcsak az
életers, hanem a haldoklo ember irant is. Es itt
egy Ujabb kérdeés vetbdik fel: Az elcsatolt terle-
teken haldoklo keresztényeknek van-e joguk (és
lehetséglk) anyanyelvikon hallgatni a végsé vi-
gaszt nyujté szavakat, vagy el kell viselnitk, hogy
a katolikus egyhazatyak az ,allamvallas” nyelvén
szOljanak hozzajuk? Mi tébb a hozzatartozdknak
el kell-e tlrniuk, hogy szeretteik temetési szer-
tartasat olyan nyelven végezzék, amely toluk
idegen, amelybdl hianyzik az a besdritett, csak-
nem ezeréves torténelmi és irodalmi hagyomany,
hogy itt csak ,isa, por €s homou vogymuk”?

Eszmefuttatasunkat napjaink torténéseirdl,
amelyeknek még mindig nem latjuk a végét,
amelyek elbrevetitik a tovabbi szenvedéseket,
halaleseteket és gyaszoldkat, bibliai idézettel is
zarhatnank: ,Az, aki ugy él, hogy hisz bennem,
nem hal meg 6rokre” (Jn 11, 26). Ugyanakkor
a ,hitetlenek” szdmara is, akik csak a raciona-
lis tényekre hivatkoznak, reményt addk az antik
tudomany és filozéfia egyik legnagyobb géniu-
szanak, Platonnak a szavai a lélek halhatatlan-
sagarol. Platén Phaidon ciml miveében Szdkra-
tész halalanak kapcsan azt irja, hogy a testlnk
csak kuls6é ruha, amely akadalyozza lelklinket
a szabad mozgasban. A lelkiink be van zarva a
testbe, amelybdl a halal szabaditja ki, és vissza-
viszi orokkévalé hazajaba. Ugyan a lélek halha-
tatlansaga melletti érvelésnek nincs olyan sulya,
mint a matematikai bizonyitékoknak, mégis olyan
valoszinlvé teszi a halhatatlansagot, hogy az
ember szamara, a nagy bolcseld szavaival élve,
,SZép kockazatta” valik. Ez pedig reményt ad,
hogy végsd soron a halal az e vilagi utolsé nagy
utunk, amely az Ordk Hazéba vezet!

Katedralis II.
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Gutai Istvan

Egy csaladfa agai*

Az olimpikon

Petnehazy Janosnak és Hofmeister Déranak
— akarcsak a magyar népmesékben a szegény
embernek — harom fia szuletett: Imre (1905-ben
Ujvidéken), Laszl6 (1906-ban szintén Ujvidéken)
és Sandor (1908-ban Kulan). Mind a harman a
katonai péalyan prébaltak szerencsét, Sandor
honvéd 6sztondijas allatorvoskent.

Imre gimnaziumi érettségijét kdvetéen' 1923
oktéberétél 1924. augusztus 1-ig kivald ered-
meénnyel végezte el Komaromban a karpaszo-
manyos iskolat.? Azutan a miiszaki egyetemre
kérte felvételét, de nem siker(ilt bejutnia. (Elet-
leirds) A Ludovika Akadémiat 1928. augusztus
20-an jeles eredménnyel fejezte be, és tisztté
avattak, féhadnagy lett. (Jeles eredménnyel vég-
zi majd '34-ben a sport- és vivétanari, Kassan
1940-benagk.-, 44-ben a hadbiztosi, ugyancsak
‘44-ben Gustrow Mecklenburgban a zaszléalj-
parancsnoki tanfolyamot is. A papai ejtéernyés
képzeést kivaldan teljesiti. Mindekdzben 1940-
ben gépkocsivezetdi és -szerel§ tanfolyamot
végez Gydrben, a Raba gyarban.) (Nyilatkozat)
1928-161 '31-ig szakaszparancsnok Szegeden a
9. gyalogezrednél, majd ’37-ig sport- és anyagi
tiszt Budapesten az 1. honvéd gyalogezrednél.
Ugyanezt a feladatot latja el Rétsagon ’38-ban
az 1. honvéd vadaszzaszlbaljnal. Még abban
az évben athelyezik Budapestre az 1. honvéd
gépkocsizaszldaljhoz, ahol szazadparancsnok,
gépkocsi-el6ado és sporttiszt lesz. 1939. ma-
jus 1-t6l szazados.® 1939. december 1-t6l 1940.
oktober 1-ig az ungvari 5. gépkocsizé zaszloalj-
nal anyagi és sporttiszt. 1941 szeptemberében
felesége szarmazasa miatt nyugdijaztak. (A
Szolgalati adatlapja szerint 1941-t61 1945-ig pa-
rancsnok, sporttiszt és gépkocsi-eléadé Papan,
az 1. honvéd ejtéernyds zaszldaljnal.) 1943. ma-
jus 1-jén érnaggya léptették eld, oktober 15-én

reaktivaltak, taviratilag (Eletleiras) a harctérre
vezényelték, a megszalldé csoport parancsnok-
sag alarendeltségébe, a keleti hadszintéren,
Kremenecben tevékenykedd 21/l. gyalogzasz-
|6alj parancsnokava tették. A vasutat biztositot-
tak. Tisztségét 1944. marcius 31-ig toltotte be,
attdl kezdve julius 1-ig az 1. ejtéerny6s zaszlo-
alj kotelékében szolgalt. Ezutan szeptemberig
a 27. kikepz6 zaszldaljnal beosztott, december
31-ig a 27/l. gyalogzaszldalj parancsnokaként
teljesitett frontszolgalatot a galiciai, az erdélyi
€s a magyarorszagi hadszintéren. 1945. marci-
us 1-t6l a 27. gyaloghadosztalytérzs beosztott
tisztje. Eletirasa alapjan majus 7-én (a Szolgala-
ti adatlap szerint 1-jén) a gustrowi tanfolyamrol
hazaérében esett el6szor amerikai, majd szov-
jet hadifogsagba, és roviddel azutan betegen a
szatmarnémeti korhazba szallitottak. A haboru
utan a H. M. illetékes bizottsaga igazolta, majd
1949 végén nyugallomanyba helyezték, és
75%-0s rokkantnak nyilvanitottak. A Honvédel-
mi Minisztériumban kialakitott 1. sz. bizottsag —
ellatasi igényének megtartasa mellett — a tény-
leges szolgalatbdl elbocsatotta. (Véghatarozat,
1946. nov. 5., Kozponti Irattar) 1947-t6l a part
megszinéseig, 1949-ig a Nemzeti Parasztpart
budapesti Il. keruleti szervezetének tagja. 1948
oktoberétdl négyhetes tanfolyamot végzett a
Pet6fi Tisztképz6 Akadémian. Az Elektrotech-
nika Vallalatnal rajzoloként dolgozott, de foglal-
kozott motortekercseléssel, kabelszereléssel is.
(Szolgalati adatlap. Kozponti Irattar) Déry Mar-
git Katalinnal 1950-ben koétott hazassagot. (Elsé
hazassagabdl lldiko lanya 1937-ben, nevelt la-
nya, Varga Katalin 1944-ben, masodik hazas-
sagabdl Imre fia 1952-ben szlletett.)
Petnehazy Imre tovabbi életérdl is csak a
rola szol6 iratokbdl nyerhetlink (mozaikos) ké-
pet. A kecskeméti kiegészité parancsnoksag
1955. majus 28-an irt feljegyzési lapja szerint
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a Kecskeméti Epité Gépkarbantarté Vallalatnal,
ahol Gzemi technikusként alkalmaztak, munka-
jat pontosan ellatta, azonban zarkézott ember
volt. ,Csaladi és barati korét nem ismerik az
uzemben, ahol nincsenek politikai megnyilva-
nulasai. Tarsadalmi munkasként a megyei TSB-
nél titkari teendéket latott el. Nem megbizhatd.”
A kiegészité parancsnoksag keltezés nélkuli fel-
jegyzési lapjan (a Bacs-Kiskun Megyei Epitési
és SzerelGipari Vallalat véleménye alapjan) ez
olvashato: ,Petnehazi (!) Imre gépész-tervezd
munkajat lelkiismeretesen latja el. Az oktéberi
esemenyekben és az utana kovetkezd idbékben
magatartasa ellen semmilyen kifogas nem me-
rult fel.” EQy bizottsag (melynek egy-egy szaza-
dos, alezredes, megyei pb-tag és rendérnyomo-
z6 a tagja) jelentése a beszerzett vélemények
alapjan 1957. december 16-an megismétli az
iménti, az oktéberi eseményekre is utald véle-
ményt. Megemliti, hogy Petnehazy Imre Ludo-
vika Akadémiat végzett, a Horthy-hadseregben
mint hivatasos tiszt teljesitett szolgalatot... és
javasolja rendfokozatdanak megvonasat! (Ez
1958 majusaban a ,H. M. Elvtars 0300 sz. pa-
rancsa alapjan” be is kovetkezett: Petnehazy
Imre érnagyot lefokoztak — A Szolgalati adatlap
zaradéka.) Képzési eredményei, kitlintetései,
elismerései (hatorszagi parancsnoki dicséret
sport- és anyagi tiszti mikodéséért, dicsérd
elismerés hadiszalagon, |. oszt. tlzkereszt, 15
évi szolgalati jelvény... stb.) bizonyitjak, hogy
Petnehazy Imre kivald katona volt.

Az 1932-ben olimpiai teljesitményéért kapott
honvédelmi miniszteri dicséret atvezet bennun-
ket sportoléi palyafutasahoz. 1927-ben hatodik
lett az els6 magyarorszagi Ottusaversenyen,
amelyet a Ludovika Akadémia rendezett. A via-
dal kilenc napig tartott, a versenyszamok kozott
egy-egy nap pihendével. (Az els6 tiz helyezett a
Ludovika Akadémia ndvendéke, a LASE spor-
toldja volt.) ,Akkoriban — irja Somfay Elemér* —
az oOttusasport bevezetése, megkedveltetése és
irdnyitasa, az edzéslehetdségek... a honvédség
kezében voltak. Ez a tevékenység megleheto-
sen gyumolcsozének bizonyult: az o6ttusa tobb
évtizeden at Magyarorszag egyik sikersportaga
lett.” (Somfay Elemér huszonnyolcszoros ma-
gyar atlétikai bajnok, harmasugrasban angol
bajnok, az 1924-es parizsi olimpian 6tprobaban
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ezustérmes. Azonban sérulése véget vetett at-
létikai palyafutasanak. Harmincharom évesen
(!) tért at az ottusara. A Los Angeles- i olimpian
a 7. helyen végzett.) Az edzéseken felhasznalt
|6szer, fegyver, uszodajegy, a lovaglé- és vi-
vofelszerelés koltségeit a sportoloknak kellett
fizetnilk. A ’30-as esztendbkben évente egy
versenyt rendeztek, Petnehazy Imre tizenha-
romban indult, négyet megnyert, kétszer maso-
dik lett. 1930-ban a katonatisztek mérkdzéseén
is a szegedi 9. honvéd gyalogezred szineiben
& diadalmaskodott, és olimpiai kerettag lett. Ot-
tusazoként sikeresen versenyzett Svédorszag-
ban, Danidban, Németorszagban, Franciaor-
szagban... eredményesen vett részt si-, motor-
kerékparos, lovészet-, usz6-, vivo-, lovaglover-
senyeken. Erdemes rapillantanunk a térképre,
hol voltak a parancsértiszti motorkerékparos
verseny ellen6rz6 pontjai! Nem akarmilyen er6-
probat kellett Petnehazy Imrének is teljesitenie:
Papa—-Zalaegerszeg—Kdszeg—Gydr—Perbal—
Nagykovacsi—Budapest, Vérmezd6.5 Igazi all
round sportember volt! Az olimpia évében 6 lett
a Hadsereg Sporthét modern pentathlon (6ttu-
sa) szamanak gy6ztese, igy 6 is folszallhatott
1932. julius 1-jén Somfay Elemér és Benké Ti-
bor bajtarsaival a tengerentulra indulé hajoéra.
(A Los Angeles-i csapat tagjait Gombos Gyula
akkori honvédelmi miniszter jeldlte ki.) A ha-
jon is minden reggel géplovaglassal kezdték
az edzésnapot a modern pentathlon lovagjai,
délel6tt a célba lovést gyakoroltak (Petnehazy
Imre 195 koérrel hajorekordot allitott fol), délutan
uszo- és futdedzest tartottak, egészen a partra
szallasig.

Az olimpiai kizdelmekben Petnehazy Imre
pisztolylovésben érte el a legjobb eredményt.®
A magyarok szamara a lovaglas hozta a
legdramaibb fordulatokat. Nem jé lovakat sor-
soltak ki nekik. Somfay Elemér bukasa kovet-
keztében Ontudatat is elveszitette rovid idére,
de miutan magahoz tért, folytatta a versenyzést.
Benké Tibor lova is kitort. Most azonban adjuk
at a sz6t a Budapesti Hirlap tudédsitojanak: ,Leg-
jobban azonban Petnehazy Imrének szeg6dott
sarkaba a balszerencse. Blntetépont nélkul ju-
tott az utols6 akadalyig, ekkor, ugyszolvan a cél
el6tt... lova megriadt, folagaskodott, majd elbu-
kott, maga ala temetve lovasat. Masfél percig
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fekldt Petnehazy kabultan, de aztan ismét nye-
regbe széllt és folytatta a lovaglast.” Az orrara
tamaszkodo, szabalyos fuggdhelyzetl lovat, s
a nyergétdl startfejessel bucsuzéd lovasat meg-
csodalhatta a vilagsajto.”

Petnehazy Imre 1935-ben ujra tagja lett a
valogatott keretnek, 2. helyen végzett egy nem-
zetkdzi versenyen, bekerllt az 1936-0s olimpi-

ara készulé csapatba is, de Berlinbe mar nem
jutott ki. 1945 utan elvégezte az OTH tanfolya-
mat, és tagja lett az orszagos Ottusabizottsag-
nak. (Eletiras) Benedek Ferenc idézett kdnyvé-
ben Petnehazy Imrét a leghliségesebb modern
pentathlonistanak nevezte: ,aki sokoldalu kato-
na és sportember volt. Nem ivott, nem dohany-
zott, csak a hivatasat és a ndket szerette!”

Jegyzetek:

1 Eletleiras, 1951. julius 16. Petnehazy Imre iratai. T.302/2448. Honvédelmi Minisztérium Hadtérténeti Intézet és Mizeum Kézponti

Irattar. A tovabbiakban Kozponti Irattar.

2 Nyilatkozat, melyet 6rnagyként, tehat 1943. majus 1. utan toltott ki.
3 A marosvasarhelyi Magyar Kiralyi 27. Székely Honvéd Kénnylihadosztaly tiszti és altiszti kara. 1940-1945.

www.hungarianarmedforces.com
4 www. pentathlon.hu
5 Budapesti Hirlap, 1931. julius 4. www.adtplus.arcanum.hu

6 Benedek Ferenc: Gyujtogattam?! Az éttusasport tiizét csiholtam. Magyar Ottusa Szdvetség, 1992, Dunaprint Kft. A szerz6

7 Budapesti Hirlap 1932. augusztus 4. 6. p. www.adtplus.arcanum

8 Benedek Ferenc idézett kbnyve

A Gyujtogattam?! cimi kotet elolvasasa utan
eltnédtem: Miként alakult Petnehazy Imre né-
hany ludovikas katona- és sporttarsanak sorsa a
vilaghaboru utan? Vitéz Somogyi Endre altabor-
nagynak, a szervezett magyar Ottusasport meg-
alakitéjanak nyugdijat megvontak, miutan haza-
tért az amerikai fogsagbdl. Csaladjaval egyutt
kitelepitettek, hatvanévesen harangozoi munkat
vallalt. Vitéz Somfay Elemér nyugdijat is elvették,
6 is nemkivanatos személy lett a févarosban.
Petnehazy Imre masik olimpikon tarsa, Benkd
Tibor Bacs megyében gazdalkodott, késébb épi-
t6 segédmunkas lett, 1957-ben mondvacsinalt
vadak alapjan haroméves bortont szenvedett.
Vitéz Orban Nandor, a berlini olimpia 5. helye-
zettje, a doni katasztrofa tuléléje, a habord utan
mint megbizhatatlan horthysta fuvaros Nagyka-
nizsan. 1956-ban varosi nemzetdr parancsnok,
neki is kdszonhet6, hogy a varosban elmaradtak
a népitéletek. A leveretés utan mégis hat évet
raboskodott Marianosztran. A '63-as amnesztia
utan itt-ott edz6skodott, majd sz616t kapalt a Ba-
latonbogléari Allami Gazdasagban.

Sipeki-Balazs Lajost 1945-ben népellenes
blntettel vadoltak, mert Buda ostromanal meg-

akadalyozta egysége atallasat az ellenséghez.
Hét évet toltott fegyhazban. Kisfaludy-Péter Ele-
mert hadifogsaga utan internaltak, Jos Miklost
csaladjaval egyutt kitelepitették, dr. Csathy Dé-
nest 1949-ben koholt vadakkal letartoztattak, és
Kistarcsara internaltak, Recsken is raboskodott.

Karacson Laszlot 1959-ben a népkoztarsa-
sag megdontésére tett kisérlet vadjaval inter-
naltak. Benedek Gabor, aki Helsinkiben csapat-
ban olimpiai bajnok, egyéniben ezlustérmes lett,
1957-ben Kelenfoldon szodavizgyarté és -szalli-
t6. Ferdinandy Gézat, 1956 bajnokat az ’59-es
vilagbajnoksag utan eltiltottak a versenyzéstél,
egy ideig szénrakodé munkas volt.

Hegedis Istvant, a papir huszforintos képé-
nek modelljét, egy géppisztolysorozat dlte meg
uszodaba menet a forradalom idején. Gérecz At-
tila a vaci bortonbdl valé — hazafias kalandfilmbe
ill6 — szokése utan a févarosban, utcai harcban
esett el.

Benedek Ferencet, a kdnyv szerz6jét (6 volt
az 1956-os melbourne-i olimpian a magyar o6ttu-
sacsapat vezetdje) is megbintették.

Az Uj hatalom igy is leszamolt a ,horthysta”
katonatisztekkel.
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Szerettem tanulni
(Dr. Petnehazy lidiko, 1937, Budapest)

Két és fél éves voltam, amikor a szileim
elvaltak. Edesanyamat lllésy Klaranak hiv-
tak, gyogyszerész volt. Nagyapamnak szintén
gyogyszerész volt a foglalkozasa, nagyanyam
haztartasbeli.

Apam jott rendszeresen meglatogatni, idén-
ként nalunk is ebédelt, elfogadhatd viszonyban
volt a neveléapammal. Amikor mar egy Kkicsit
nagyobb lettem, sokszor elvitt kilénféle muzeu-
mokba, kiallitasokra.

Sokszor megjelent. Harom- vagy négyéves
lehettem, amikor elkért anyutél harom napra. El-
vitt valahova vidékre, hova, azt nem tudom. Vala-
melyik ismerdsénél szalltunk meg, aztan kimen-
tink a légi bemutatdra, amin Horthy is részt vett.
Apam ejtéernydvel leugrott a gépbél, és nagyon
elegansan éppen a diszemelvény elétt ért foldet.
Nagy tapsot kapott.

Otvenhatban is gyalog eljétt Kecskemétrél,
megnézte, épségben vagyunk-e. Megtarthatta
nyugalmazott 6rnagyi rangjat. Amikor az az otve-
nes évekbeli cirkusz volt, akkor koltoztek maso-
dik feleségével, Kati nénivel Kecskemétre. Nem
vartak meg a kitelepitést.

El6tte tobb helyen miiszaki rajzoloként dolgo-
zott. Nagyon szépen tudott rajzolni. Nem akart
soha katona lenni, de nem volt mas megoldas.
Petnehazy Janos nagyapam tablabird volt, '24-
ben miliaris tbc-ben halt meg. Ez a tbc-nek egy
nagyon ronda fajtaja, harom nap alatt elvitte.
Nagyanyam, Hofmeister Déra ott maradt 6zve-
gyen harom fiaval. Olyan iskolaba kellett nekik
menni, ahol nem kellett fizetni.

Sandor nagybatyamat mi Cuki bacsinak hiv-
tuk, mert az volt gyerekkoraban a beceneve. O
volt a keresztapam, a felesége pedig a kereszt-
anyam. Nagyon szerettem &ket, sokszor voltam
naluk, amikor mar Pesten laktak.

Laci bacsi Kazincbarcikan kitanulta az acs- és
kémlvesszakmat, de acsként késébb nem dol-
gozott. Mindenhol nagyon szerették, mert mindig
jokedvi, kedves ember volt. Mulatni is szeretett.
Hetente haromszor bridzspartira jart, még nyolc-
vannyolc, nyolcvankilenc éves koraban is.

Zalan bacsi aranyos ember volt, tényleg nagy
meseéld, bar nagy turelem kellett a hallgatasahoz.
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Buszkeseéggel tolt el, hogy a Petnehazy csa-
lad tagja vagyok, de kétségtelen, hogy egy cso-
mo hatranyom is szarmazott beldle. Ugyanis
osztalyidegennek szamitottam. A Szent Istvan
Gimnaziumba felvettek ugyan, szinkitlin tanuld
voltam végig, de mi Ujpesten laktunk, és az isko-
laba jaras napi negy orat jelentett volna.

Ujpesti gimnaziumi felvételemet egy nagyon
szeretetre méltd idés urnak kdszonhettem, aki a
geometriatanarunk lett. Meg kellett neki igérnem,
hogy a gimnaziumban is kitliné leszek, mert csak
akkor tud besuvasztani. igéretemet végig meg-
tartottam. Szerettem tanuini.

Erettségi utan neveldapam segitségével ol-
vettek Pécsre, az orvosira. Harom évet végez-
tem Pécsett, aztan hazajottem Pestre, itt fejez-
tem be az egyetemet. Kérbonctanra még Pécsett
jartam, az harmadévben volt. Soh’sem felejtem
el Romhanyi professzort. O nem engedte meg,
hogy kesztylben boncoljunk. Azt mondta: ,A
keszty(n keresztul nem érzi az ember a szovet
minéségét.” Otddévben patoldgusnak szivesen
elmentem volna, de nem volt hely.

Abban az idében a diploma megszerzése
utan mindenkinek vidékre kellett mennie. Kapos-
varon kezdtem a palyamat, rontgenesnek vettek
fol, de én az ,idegre” szerettem volna menni,
ahol egy kivalo féorvos dolgozott, aki késébb a
pécsi idegklinika professzora lett. Két hénap utan
atkerlltem hozza. Amikor lejart a kotelez6 két év,
el tudtam helyezkedni egy pesti munkaterapias
intézetben. Elmebetegekkel, késdbb alkoholis-
takkal foglalkoztam. Szerettem ott dolgozni. Egy
id6 utan elmentem Ujpestre, az idegosztalyra,
hogy meglegyen az ideggyogyasz szakvizsgam
is. El6észor az elmét tettem le, aztan az ideget.
A szakvizsga utan visszamentem a munkate-
rapias intézetbe. Tizennégy évig dolgoztam ott.
Kozben divatba jottek a kildnféle ,pszichologiai
gyllések”, amiket én — a sok beszéd miatt — alig
birtam elviselni. Utana elkeriltem a Lipétra, az
alkoholelvond osztalyra. Ott is nagyon szerettem
lenni, de az osztalyt megszintették, akkor men-
tem el az ideggondozdba. Végil a kébanyaiban
dolgoztam, ott is szerettem. Elsésorban elmebe-
tegeket kuldtek oda, 6k jottek gydgyszerért, vagy
ki kellett menni hazhoz, vagy kérhazba kuldeni
Oket... nem volt velik soha bajom. Aztan jottek,
hogy ki vannak borulva, hogy faj a szivik, meg
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rossz a hazassaguk... azokhoz nem volt turel-
mem. Aki a sajat életét elrontja, azt nem tudja
az elmeorvos helyrehozni. Gydgyszerrel tomni a
betegeket nem szerettem. Soha nem dolgoztam
néi osztalyon! A férfi alkoholista is hazudik ele-
inte, de el6bb-utébb elmondja az igazat. Veluk
jol kijéttem. Mindenféle csavargoval volt dolgom,
de szerettem 6ket. A munkaterapias intézet alko-
holelvondjaba, ahol tulajdonképpen kezdtem, az
orszag minden részébdl jottek betegek. Nagyon
sok banyasz is! Ha lemegy az ember a fold ala,
és ott tolt éveken at napi nyolc orat... egyaltalan:
nyomaszto a sotétség, a mélység, a bezartsag...
meg kell mondanom, karakan fickok voltak.

Ezzel a névvel
(Petnehazy Imre, Kecskemét, 1952)

Azt tudtam, hogy apam fogsagba esett. Vo-
naton vitték kelet felé, és a Karpatok tuloldalan
szOkott meg, Erdélyen keresztul, bujkalva, gya-
log jott haza. Elmondta: legjobban arra kellett
figyelnie kdzben, mi van a tornyok tetején: ha or-
todox kereszt, akkor nem szabad bemenni a fa-
luba, ha kakas vagy buzogany, akkor igen. Mert
akkor reformatus vagy unitarius népek lakjak. Ha
nem vigyaz, konnyen beleszaladhatott volna egy
roman faluba is. Arrél nem beszélt, hogy Szat-
maron kérhazban apoltak volna.

Akkoriban, 40 évesen még elég kisportolt le-
hetett, az ottusa és a kiképzés... minden adott-
saga megvolt ahhoz, hogy ezt fizikailag véghez-
vigye. Ha Magyarorszagon kiderul, hogy szovjet
fogsagbdl szokott meg, kegyetlendl visszaviszik.
Biztos, hogy ezt valahogy elmismasolta. Utana
egy darabig romeltakaritoként dolgozott Pesten,
sofér is volt.

Anyai nagyanyamék Kecskeméten laktak.
Szuleim 48 kornyékén koltozhettek oda, hogy
megeldzzék a kitelepitést. Akkoriban volt az or-
szagban a baloldali fordulat. Kecskeméten lakva
apam el6szor Kiskunfélegyhazan a Szell6z6gép-
gyarban kereste egy ideig a kenyerét, késébb vil-
lamos tervezdként dolgozott Kecskeméten.

Nagyapam a varosnal volt, miszaki dolgo-
kat intézett, innen ment nyugdijba is. Korabban
tanitott az ipari iskolaban — ez valamilyen szak-
munkasképzd intézmény lehetett az elmondottak

alapjan. Gondolom, 6raaddként lehetett ott. Gye-
rekként j0 par embert ismertem — nekem akkor
Oregeknek tlintek, negyvenévesek lehettek —,
akik ha megtudtak, ki a nagyapam, rogton mond-
tak: ,Engem is tanitott.”

Apam els6 hazassaga valassal végz6dott.
Elsé felesége (lldikd névérem édesanyja) hozza-
ment utana egy gyogyszerészhez, akit ismertem,
meg a lanyat is. Hogy miért valtak el, igazabdl
nem tudom. Apam se mondta, csupan annyit ta-
nacsolt egyszer gyerekkoromban, hogy lehetd-
leg arvahazbdl néstuljek.

Anyam (szlletett Déry Margit) elsé férje, akit
Varga Laszlonak hivtak, meghalt a haboruban.
A ndvérem ‘44 augusztusaban szlletett, anyam
vele és a nagyszlleimmel menekult Németor-
szag felé. Halvanyan ugy emlékszem, mintha
menekulés kdzben ismerkedtek volna meg a szl-
leim. Amikor szdba kerultek ezek a dolgok meg
az apai nagysziilék atjovetele Ujvidékrdl, én még
elég kicsi voltam. Apam halala el6tt éveken ke-
resztul sulyos fekvébeteg volt. Amikor annyi idés
lettem, hogy ezeket is megérthettem volna, ak-
kor mar 6 nem tudott roluk beszélni, akkor sem,
ha akart volna. Nagyon kevés dolga maradt meg:
a tobbi kdzott az a cimer, amit az olimpian viselt,
valamelyik mezérdl szedhették le, par fénykép:
Los Angeles felé vivnak a hajon, milovon ulve
edzenek, no és az a fénykép, ami bejarta annak
idején a vilagot: lova fejre allt az akadaly el6tt, 6
pedig igyekszik tompitani az esést.

Edesanyam sajnos mar nem él, ugyhogy nem
tudja elmondani a torténteket. Kulonosebben
életében sem beszélgettink roluk, neki is elég
kellemetlen emlékei lehettek. Korulbelll ennyit
tudok elImondani.

Edesanyam csaladjarél nem sok mindent tu-
dok, ami adat az 6sokrdl van, a csaladi sirk6rol
szarmazik, €s sajat gyerekkori emlékeimbdl.

Az altalam ismert els6é anyai 6s Demcsak
Andras.

A mai Kodaly Zoltan Altalanos Iskola és Gim-
nazium elédjébe jartam, ahol zenei és ,elit” kép-
zésben részesultem. Hat évig tanultam csellon,
természetesen tagja voltam a kdérusnak, majd a
Katona Jozsef Gimnazium kovetkezett.

A szokasos kettés nevelésben volt réeszem: az
iskolaban kisdobos és uttord, a gimnaziumban
két évig KISZ-tag voltam. Mindezt egy horthysta
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Demcsak Andras' sz.: ? — 11918. okt. 18. Elt 77 évet
neje: Kabok Terézia sz.: 7 — 11919. jan. 14. Elt 64 évet
DE °ry " Déry Bemesék Endre? 1893- 1962 leanytestveér leanytestvér | Demcsak
Jozsef? neje: Schubert Margit 1900-1971 (Demcsak) (Demcsak) Maria

Déry Margit Katalin 1924-2005

1. Varga LaszI6 tuz. fhdgy.

sz.: ? —11944. okt
Gyermekuk: Varga Katalin
(Urban Karolyné) sz.: 1944. 08. 19. -
2. Petnehazy (Janos Karoly) Imre
1905-1972
Gyermekuk: Petnehazy
1952. 05. 19.

Imre Laszlé

' A csaladi emlékek szerint a Felvidékrél menekilt a htigaval a szabadsagharc utan koriilbellil nyolcévesen (apa felakasztva, teljes
vagyonelkobzas). Hugat Hatvanban befogadtak, & Kecskeméten papi szabd lett a piaristaknal.

2 A két fiatestvér magyarositott, az idépontot nem tudom.

tiszt apa és egy horthysta tiszt 6zvegyének gye-
rekeként, ezzel a névvel! Eléfelvételisként tizen-
egy hénapig voltam a Magyar Néphadsereg tag-
ja, 1976-t6l mérndkként dolgoztam: épuletgépé-
szet, kés6bb tervezdként (két szakmérnoki utan)
mar épuletgépészet, gazépités, vizépités.

1988 végétdl MDF-tag (rendezdként részvétel
az 1989. junius 16-i temetésen), mindaddig, mig
a tagsagom nem sziint meg: nem voltam hajlan-
dé alairni a David Ibolya altal kiadott hiiségnyilat-
kozatot, igy tagsagom automatikusan megsz(int.
Kilépett bel6lem a part. Azbta sincs masik.

2013 utédn munkaviszony nélkuli tervezé 2018.
oktdberig (62,5 éves kor), azéta nyugdijas va-
gyok. A magantervezeés természetesen most is
megy, nagyobb tervezéseket mar nem vallalok.
Hazastarsam Kovacs llona (sz.: 1954. 04. 24.,
hazassagkotés: 1978. 01. 14). 1978. szeptem-
bertdl dr. Kovacs llona orvos, gyermekgyogyasz,
1984. 01. 01-t6l korzeti gyermekgyogyasz Veres-
egyhazon.

Harom gyermekink van:

— P. Gyongyvér (1981. nov.) kertészmérnok,
unoka: Nagy Veronika, 2019. marc.

— P. Andras (1984. dec.) torténész

— P. Réka (1988. jan.) tanito, hittanar

Minden gyerekunk Veresegyhazan jart altalanos
iskolaba, a lanyok 5.-t6l, Andras 9.-t6l a Premontrei
Szent Norbert Gimnaziumba az érettségiig.
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Nekem a Petnehazy név elsésorban az 6sz-
szetartds érzését jelenti. Petnehazy David sze-
repét a magyar torténelemben sokan ismerik,
de Thokoly Imre torokkel targyald kovetét is
Petnehazynak hivtak. Meg kell emlitenem névro-
konomat is, aki akadémikus lett. A Hadtorténeti
Intézet és Muzeum adattaraban az |. vilaghaboru
aldozatai kozott tiz Petnehazyt (y-nal, i-vel) talal-
tam.

Altalaban évente megtartjuk a ,Petnehazy-
vész’-t. Ez dontben apamék (Imre-Laszlo-
Sandor testvérharmas) leszarmazottjait jelenti,
de valtozatos 0sszeallitasban el szoktak jonni a
masod-, harmadfoku unokatestvérek is. Persze
nem mind Petnehazyak. A létszam 40-60 f6.
(Természetesen telefon, internet, személyes ta-
lalkozasok is — ki-ki kora, szimpatiaja szerint.)

A mindennapi életben a csaladi mult ismerete
inkdbb biztonsagot, valamiféle tartast ad. Leg-
jobban talan akkor, ha tudjuk, hogy sajat csalad-
tagjaink az évszazadok alatt mennyi j6 és rossz
kozott éltek tul mindent ebben az orszagban,
hogy mi itt lehesslnk. Nekunk is ,csak” ennyit
kell tennuink.

* Reészletek A Petnehazy-indulo. Egy csaladfa
gybkere és agai cimi megjelenés elétt allo ko-
tetbdl.
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A magyar kultira tisztultabb légkorében”*

»A nyelv a nemzet” — vallotta Montesquieu, a
XVIII. szazad els6 felének nagy francia filozéfu-
sa. Az 6 szavai élnek tovabb abban a szalldigé-
ben, amelyet a magyar torténeti emlékezet hol
Kazinczy Ferencnek, hol Széchenyi Istvannak
tulajdonit: ,Nyelvében él a nemzet.” Mindegy is,
ki a gondolat szll6atyja, tény és valo, kbnnyen
azonosulunk azzal, amit Széchenyi az 1830-ban
megjelent Hitelben igy fogalmazott meg: ,Az
egészséges nemzetiségnek pedig egy fékisérdje
a nemzeti nyelv, mert mig az fennmarad, a nem-
zet is él.” De valoban nyelvében él a nemzet?
Hany olyan népet lattunk mar, amelynek ugyan
nyelve fennmaradt, @m az azt hasznald etnikum
eltiint a torténelem slllyeszt6jében, s mint hus-
vér emberek kdzdssége mar nem létezik. Holt
nyelvek, halott kulturak. Arra is talalunk példat,
hogy egy népcsoport nyelvet cserélt, s mégis
megdrizte 6si kulturajanak szamos elemét.

Nem vitatom: a nemzeti nyelv az 6nallé nemzeti
lét fontos tényezdje. Hogy is vitathatnam, hiszen
magam a magyar nyelv szerelmese és rabja is
vagyok egyben, am mégis azt allitom: nem pusz-
tan nyelvében, hanem torténeteiben él a nem-
zet. A nyelv a gondolkodas eszkoze, s persze a
gondolkodas nem tud tullépni sajat nyelviségén,
ezért vallom Hans-Georg Gadamerrel: ,a nyelv
az, ami voltaképpen minden vilagmegkdzelitést
kozvetit.” A nyelv a beszélgetéseken s egymas
megertésén keresztll kozosseéget alakit, a nyelv
csakis ,a kolcsénds megértésben, az egymassal
valo szot értésben” nyeri el |étét.

Torténeteiben él a nemzet, s ha elfelejtjuk
Oseink torténeteit, teremtés- és eredetmitoszait,
vilagmagyarazatait, akkor nem leszink ugyan-
azon nemzet tagjai, amelyhez valaha 6k tartoz-
tak. Hiaba létezik az a nyelv, amelyet a genetikai
értelemben vett 6seink és el6deink beszéltek, ha

az a kultura elveszik, amelyet a kdz0s nyelvvel ir-
tak le, s adtak tovabb. Az azonos nyelvet beszé-
|6k akkor valnak nemzetté, ha koz6s hagyomany-
nyal is rendelkeznek. Az ilyen k6z6sség nagyon
régi, sokkal régebbi, mint a XVIII. szazad végén
utjara induldé modern nemzetfogalom, mutat ra
Szics Jend a Nemzet és térténelem cimli mi-
vében. Ez szamunkra egyértelmdlvé teszi, hogy
ugyan a modern nemzetfogalom és az értelme-
zése kordl kialakult vitak fontosak, de hiabava-
I6 kisérlet ezzel elhalvanyitani annak a ténynek
a jelentGségét, hogy a magyarsag mar sok-sok
évszazaddal a nemzetfogalom kialakulasat meg-
el6zben szellemi és lelki identitaskeretet jelentett
elédeinknek. Ahogyan Varga Zs. Andras fogal-
mazott a Nép és nemzet, nyelv, allampolgarsag
ciml tanulmanyaban: ,A magunk részérél ezt a
'régiséget’ vagyis a nemzeteknek a nemzetalla-
mok korat megel6z6 1étét és jelentéségét lénye-
gesnek veljuk”, mégpedig Ferdinand Tonnies
hires kulonbségtételére alapozva: ,a kd6zosség
(Gemeinschaft) — és szerintlink a nemzet is ilyen
— olyan személyegyuttes, amelynek egyéni tag-
jai a sajat érdekeikkel szemben is hajlanddak a
kézOsség felé fordulni (a kbzos érdekeket szem
elétt tartani), szemben a tarsasagi jellegi mo-
dern civil tarsadalommal (Gesellschaft), amely-
ben a kézds érdekek soha nem érvényesulnek
az egyeni erdekekkel szemben. A nemzet k6zos-
ségi felfogasa szempontjabol tehat az identitas-
elem fontosabb, mint az érdekek.” A kdzosségi
identitasfelfogasnak viszont van egy jelentds
transzcendens eleme. ,Transzcendens elemen
itt nem valamiféle metafizikai 0sszetevét értlnk,
hanem az identitas olyan elemét, amelynek ki-
alakulasa, vallalasa kizarolag raciondlis érvelés-
sel (még inkabb az egyén racionalis dontéshoza-
tali mechanizmusaira alapitva) nem tamaszthaté

* Elhangzott 2021. augusztus 30-an, L. Simon Laszlénak a Magyar Nemzeti Muzeum féigazgatojavé tortént beiktatédsakor. (A cimet a

szerk. adta.)
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ald.” Ezek kozé tartoznak a meséink, a monda-
ink, a mitoszaink, koztik a népunk eredetérél
szolok, fuggetlenul attédl, hogy azok tudomanyo-
san igazolhatok, vagy olyan utélagos, akar ezer
evvel ezel6tti politikai konstrukciok részei, ame-
lyek végérvényesen beéplltek a kdzos torténe-
teinkbe. Tudomanyos, torténeti vagy régeszeti
szempontbol nyilvan érvényes dolog azt bon-
colgatni, hogy a magyaroknak van-e vagy nincs
kdzuk a hunokhoz, am Arany Janos Rege a cso-
daszarvasrol ciml csodas kolteményét olvasva,
Laszlé Gyula hozzakészitett illusztraciéit szem-
lélve csak egy szamit: a torténeti tényektdl flig-
getlenul a kozos eredet a kollektiv emlékezetink
egyik legfontosabb elemévé valt. S amennyiben
igaz, hogy nincs kozink a hunokhoz, akkor a tor-
ténészeknek azt kell tudomanyosan kimutatniuk,
mikor, hogyan és miért kertlt bele a torténeti em-
lekezetinkbe a hun—magyar rokonsag kérdése.
Azzal viszont szamolnunk kell, hogy ha valami-
rél utdlag akarjak kideriteni, hogy nem ugy van,
ahogyan mi azt nemzedékeken keresztil hittik,
ahogyan apardl fiura, tanarrol didkra tovabbad-
tuk, akkor egy egész nemzeti kozossegen képes
eluralkodni a kognitiv disszonancianak nevezett
belsé feszlltség. Ez flggetlen attdl, hogy valds
tudomanyos eredmények publikalasarol, altudo-
manyos fikciok, ezoterikus tévhitek kozzétételé-
rél vagy éppen valdban csak a szépirodalomban
létez6 karakterek valésagossaganak cafolatardl
van sz6. Hiaba bizonyitja a tOrténettudomany,
hogy a IV. Béla hibéradomanyainak nyoman
kiépult végvarrendszer elsésorban a nyugati ve-
szedelemtél védte meg a tatarok pusztitasa utan
meggyengult hazankat, a magyar torténelemta-
nitasban megis rogzllt az a toposz, hogy nagy
kirdlyunk kizarélag a tatarok ujabb betorését
akarta megakadalyozni. Ha Barguzinban valé-
ban Pet6fi csontjait talaltak volna meg, s ezt a
korszer( genetikai vizsgalatok sora bizonyitotta
volna, a kollektiv emlékezetben akkor is szinte
lehetetlen, de legalabbis nagyon lassu folyamat
lenne Petdfi életrajzanak felulirasa. S barmilyen
régéta is folyjanak vitak az Antonio Bonfini altal
megorokitett névtelen nandorfehérvari hés sze-
mélyazonossagarol, Dugovics Titusz neve és
alakja 6rokre a hési dnfelaldozas és hazaszere-
tet, a hazat és a kereszténységet védé katona
hésiességének jelképe lett. Bornemissza Ger-
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gely Vicuskajarol pedig hiaba tudjuk, hogy csak
Gardonyi Géza fejében szlletett meg, neve és
alakja mégis 6rokre bevés6dott minden magyar
fejébe és szivébe.

Mindez arra mutat ra, hogy a bennlnket mo-
dern és egyben éllamalkotd nemzetté formalo,
nemzetként megtarto torténeteink egy része egy-
altalan nem valos. S6t héseink egy része fizikai
értelemben sosem létezett, am létezéslk realita-
saval mégis szamolnunk kell. Ugyanakkor ez a
feleldsségunkre is ramutat: azoknak, akiknek a
hiteles torténettudomany miivelése a hivatasuk,
szigoruan tilos tényként kezelniuk azt, amit nem
tudnak tudomanyos eszkozokkel igazolni. Termé-
szetesen elfogadva azt, hogy a tények értelmezé-
sében, a sulypontok elhelyezésében, mondhatni,
a torténeti narrativa alakitasaban komoly kulonb-
ségek is lehetnek egyazon értelmezdi kozosségen
beliil. Am azoknak, akiknek a kdzos torténeteink
tovabbadasan keresztil a nemzeti identitas meg-
Orzése és megtartasa a kildetésuk, figyelembe
kell venniuk azoknak a torténeteknek a jelenvald-
sagat is, amelyeket nem tudunk a tudomany méd-
szertanaval igazolni, vagy éppen azzal tudjuk bi-
zonyitani, hogy még valosagalapjuk sem volt. Az
elébbi kategoriaba tartoznak a kutatointézetek, az
utdbbiba a muzeumok, hiszen nekik a tudomanyos
munkan tuli feladataik is vannak. A muzeumok-
nak ezért szamolniuk kell a kdzésséghez tartozo
emberek érzelmeivel, pontosabban azzal, amit
Horkay-Horcher Ferenc egyik irasaban a kozos-
ségi identitasfelfogas transzcendens elemekeént
nevezett meg, azaz az identitas olyan elemével,
.,amelynek kialakulasa, vallalasa kizardlag racio-
nalis érveléssel [...] nem tamaszthaté ala”.

Megkozelitésemben a Magyar Nemzeti Mu-
zeumnak az a legfontosabb feladata, hogy mi-
nél szélesebb kdrben jaruljon hozza torténeteink
Ujabb és ujabb nemzedékeknek tortend atadasa-
hoz, s mindezen tul nemzetunk hiteles torténel-
mének, valamint torténelemformalé mondainak,
mitoszainak és hiedelmeinek bemutatasahoz.
Mindezt Kodaly Zoltan igazsaganak tudataban,
s olyan modszertannal kell megtennie, amely te-
kintettel van ra: ,Kulturat nem lehet 6rokolni. Az
el6dok kulturaja egykettdre elparolog, ha minden
nemzedék Ujra meg Ujra meg nem szerzi maga-
nak. Csak az a mienk igazan, amiért megdolgoz-
tunk, esetleg megszenvedtunk.”
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Természetesen tudom, hogy a Magyar Nem-
zeti Muzeum elsGsorban a magyar torténelem
targyi emlékeit gydijti és mutatja be, s hogy jelen-
t0sége messze tulmutat az anyaorszag, sét az
egész magyar nemzeti k0zosség hatarain. Ma is
érvényes az, amit Homan Balint a Nemzeti Mu-
zeumrol szol6 torvényjavaslathoz annak tudoma-
nyos és kozmdivel6dési feladatai kapcsan 1934-
ben elmondott: ,,A Magyar Nemzeti Muzeum és
az onkormanyzati szervezetébe tartozo intézme-
nyek feladata a magyar szellem és a magyar fold
tudomanyos és mivészeti értékl termékeinek
€s a magyar mult emlékeinek, tovabba a magyar
nemzeti mavelédés és a tudomanyos kutatas
szempontjabol fontos kulfoldi eredetli muzeumi,
levéltari, konyvtari anyaga gydjtése, rendszere-
zése, nyilvantartasa, a tudomanyos buvarkodas,
a gyljtemények szemléltetd kiallitasa és ismerte-
tése a mlvészeti nevelés és a népmivelés rend-
szeres elémozditasa céljabdl.”

A magyarsag torténelmi dokumentumainak és
targyainak gydijtésén, megdérzésén, feldolgoza-
san és bemutatasan, azaz a tradicionalis muzeu-
mi feladatokon tul az intézményink egyre tébb (j
funkciot lesz kénytelen magaba fogadni. Nemze-
ti hagyomanyaink, kulturank, azaz dnazonossa-
gunk megérzéseben kiemelkedd szerepet csak
ugy érdemes vallalnunk, ha képesek vagyunk
mind a szellemi, mind a technolégiai, mind a poli-
tikai kihivasokra reagalni. Ha intézményunk nem
valik 6Ghmaga muzeumava. Az Uj ismeretszerzési
formak teremtette hatalmas globalis versenyben
és a kortars kommunikacios térben ez a veszély
fenyeget bennlinket, s els6 ranézésre vesztésre
allunk a versenyben. Egy o¢riasi teherszallité hajo
szorult be a Szuezi-csatornaba, s hiaba tudjuk a
helyes iranyt, maga a kozvetit6 kozeg, a csatorna
sem kedvez a finom kormanymozdulatokkal vég-
rehajtandd iranyvaltasnak. Am ebbe nem téréd-
hetlink bele. El6nytnkre kell forditanunk azt, ami
megvaltoztathatatlan, s amin egyébként joggal
keseregnek a mivelt irastudok: az olvasaskultu-
ra visszaszorulasat, az olvasasi szokasok teljes
megvaltozasat, a miveltség fogalmanak hihetet-
len mértékben torténd atalakulasat, az informa-
cidészerzés tradiciondlis mddjainak eltlinését, a
vizualitads felértékel6dését. Tudomasul kell ven-
nunk, egy kivaltsagos id6szak fiai és lanyai vol-
tunk: letiné korunk el6tt sem ért annyit és utana

sem fog annyit érni az irodalmi alapu mveltség,
mint e par évszazadban. Mindezt azért tudjuk az
elénylnkre valtoztatni, mert tul vagyunk a poszt-
modern vilagszemléletén, s bennunket, akik tor-
ténelemmel, szépirodalommal, nemzetpolitikaval
foglalkozunk, kevésbé is hatott meg az az alta-
lanos kulturpesszimizmus, amely végigvonult a
XX. szazadon, s amely — az én olvasatomban
— a posztmodernben csucsosodott ki.

Az egész europai kontinenst belengé kultar-
pesszimizmus a nagy haborutdl datalddott,
ahogy Kornis Gyula fogalmazott: ,A vilaghabo-
ru nyoman az emberiség életével és kulturgjaval
szemben val6sagos apokaliptikus hangulat ural-
kodott, a legy6z6tt orszagokban a lemondasnak
és kétségnek faradt, mindjobban csak biralé la-
mentacidja hangzott. Az ész, amely az emberi
életet és kulturat valsagba rantotta, amikor fené-
kig elracionalizalta és eltechnizalta, most ugyan-
ezt az életet és kultarat kiméletlenul elemezni
kezdte s a maga elégtelenségerél meakulpazott.
[...] A vilaghaboru utan, amely a népek szenve-
dési kapacitasat kimeritette, az egyetemes fa-
radsagbol és nyomorusagbol természetszeriien
fakadt fel a kultirpesszimizmus...” Eppen Kornis
mutatott ra arra, hogy ebbdl a lelki-szellemi apa-
tiabol Klebelsberg Kunonak kdszonhetbéen tud-
tunk kilabalni: ,Amikor az elméleti gondolkoddk
az emberi kultura alkonyarol séhajtoztak, ugyan-
akkor a nemzetek gyakorlati 6sztone, szellemi
életereje vilagszerte a kulturanak eddig soha
sem latott tudatos és tervszeri iranyitasaba és
fejlesztésébe fogott, minden erejét 6sszeszedte
olyan hatékony kulturpolitka megteremtésére,
amelynek célja a nemzet 0sszes szellemi eré-
inek és értékeinek fokozatos kifejlesztése. Kul-
turalis koltségvetésuket a békebelivel szemben
mindenltt megkétszerezték, megharomszoroz-
tak, az Uj nép-, kozép- és szakiskolaknak oriasi
tomegét allitottak fel, a tankotelezettség hatarat
tobb esztenddvel felemelték, a felnbttek oktata-
sardl hivatalosan gondoskodtak, Uj egyeteme-
ket és szakfbiskolakat alapitottak, tudomanyos
kutatointézeteket létesitettek, nagy szamban Uj
miveészeti intézményeket, muzeumokat s konyv-
tarakat emeltek. A nemzetkdzi tudomanyos és
miveészeti kapcsolatokat és egyuttmikodeést is
mind hatékonyabban kezdték apolni. [...] Egy
sem volt Eurdpa allamférfiai kozul, aki tervsze-

2021/4. XX/, brf; —mmme



.7 magyar Kultiira tisztultabt (6gkorében”

109

ribben s nagyobb odaadassal iparkodott volna
feloldani a sotét elméleti kulturpesszimizmusnak
s az er6tél duzzadd gyakorlati kulturpolitikanak
most vazolt paradoxonat. Vilagosan latta ugyan-
is, hogy a kulturat nem az 6nmagat boncol6 ész,
a kritizalé elmélet teremti, hanem az ontudatla-
nul feltéré alkotéerd, amely 6sztdndsen hisz az
életnek magasabb értelmében, a kulturanak:
vallasnak, erkolcsnek, tudomanynak, mivészet-
nek értékeiben és eszményeiben.” Am ez a ki-
labalas csak atmeneti volt, a masodik vilagégés
és a sok évtizedes kommunista diktatura, majd
a rendszervaltozas eufdrigjat felvaltd csalddott-
sag, az 1994 utani szocialista-liberalis kormany-
zas merjlink kicsik lenni mentalitasa tartdsitotta
a kudarcélményeinket. S ezt egészitette ki a —
nalunk megkésett és elhuz6d6 — posztmodern
vilaglatas, alkotdi szemlét és életérzés.

Abban minden bizonnyal igaza volt Jean-
Frangois Lyotard-nak, hogy a modernitas univer-
zalisnak hitt értékeitdl el kell bucsuznunk, bar —
politikai 0sszefliggésben — inkabb egy vilagrend
felbomlasardl, illetve tematizalo és iranyité sze-
repének az elvesztéserdl beszélhetunk. Ennek a
vilagnak a vezet6i és gondolkodoi azon értékek
mentén éltek és cselekedtek, amelyeket kilonfé-
le ,nagy elbeszélések” formajaban fogalmaztak
meg a felvilagosodas kezdetétdl a hosszu XIX.
szazad végeéig, azaz a nagy haboru kitdréséig.
Abban viszont minden bizonnyal tévedett Lyo-
tard, hogy az ugynevezett nagy elbeszélések
végérvényesen ,elvesztették hiteliket”. Az pedig
egyenesen megnyugtatd, hogy a posztmodern
magyar prézairok gyakorlata, a lyotard-i gondo-
lat parafrazealasa végképp megbukott. Miként a
torténelemnek sincs vége, ugy a torténetmesé-
lésnek sincsen, igenis szikségunk van mesékre,
szerethetd, atélhet6, megborzongtatd, gyarldsa-
gunkkal szembesit6, katarzist kivaltdé mulvekre.
Kozos torténetekre, mert torténeteikben léteznek
kdzOsségeink, torténeteiben él a nemzet.

Ebben rejlik a muzeumi megujulas lehetésége
is, s ez az, amit az emlékezet- és identitaspoliti-
kaval kapcsolatban a féigazgatoi palyazatomban
megfogalmaztam. Ez az, amit egyesek leegysze-
rsitenek vagy félremagyaraznak, s a partpoliti-
ka kiszolgalasakeént allitanak be. Ellenukben ujra
leirom: vallom, a nemzet muzeumanak a koz0s
torténeteink, a nemzeti multunk elmesélésében,
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sorsfordité idészakaink kdzérthetd felfejtésében
olyan modon kell szerepet vallalnia, hogy az vi-
zudlis nyelvezetét, arculatat, lzeneteit tekintve
21. szazadi, friss, Gde és a legifjabbak szamara
is izgalmas és vonzo legyen. A filmesekkel, szin-
hazi rendezbkkel, a videos platformok szerzbivel,
a képzémuiveészekkel, zenészekkel kardltve azok
szamara kell atadnunk nemzeti létink kvintesz-
szenciajat, akik mar nem konyvekbdl szerzik a
tudasukat, akiknek a tdbbsége nem olvassa ron-
gyosra a magyar népmeséket, mondakat, ballada-
kat és torténelmi regényeket. Am akikkel a nemzet
kozOs torténeteit muszaj megosztanunk, akikben
ki kell alakitanunk az igényt arra, hogy szamukra
is lelki kényszer legyen a tovabborokités. A gyer-
mekeinkrol és az unokainkrdl beszélek.

Hogy miképpen gondolkodom a muzeumok
helyzetérdl, szerepérdl és lehetséges szakmai
iranyairdl, az a Viragos Gaborral kdzosen irt, a
Kommentar cim( folydirat idei masodik szama-
ban megjelent vitaanyagunkban, illetve szamos
masik publikaciomban elolvashaté. Viszont nem
art tisztazni, hogy hogyan viszonyulok az enyém-
tol eltérd értékrendl és izlésvilagu, ugyanakkor
értékes munkat végz6 kollégakhoz. Szerencsés
ember vagyok: beutazhattam Azsia, Eurdpa, Af-
rika és Amerika szdmos orszagat, muzeumok,
szinhazak, operahazak, miemlékek, kortars
épuletek, izgalmas éttermek és szorakozohe-
lyek soraban jarhattam. A kultura, a mivészet
és a tudomany szamos terllete érdekel, nem
lettem tudds, kutatd, ugyanakkor halas vagyok
a sorsnak, hogy alamerulhettem a nagypolitika
sok csalodast, de még tobb éromteli alkotasi le-
hetéseget nyujtd és gyimolcsozé kapcsolatokat
ado vilagaban. Gyakorlatilag mindenre nyitott va-
gyok, s még ennyi idésen is gyermeki rajongas-
sal tudok uj dolgokat felfedezni, érdekességekre
racsodalkozni s Uj emberekkel megismerkedni.
Nem tagadom, vilagéletemben leginkabb a m-
vészet érdekelt, s mindent, igy az orszaggydlési
képviselOséget, az allamtitkarsagot és a gazda-
sagi tevékenységemet is alkotasként fogtam fel.
Mindebbdl kovetkezik, hogy nalam teljesen jol
megfér egymas mellett a hagyomany és a prog-
resszid, a klasszikus értékek és az avantgard, a
popularis kultura, az opera vagy €éppen a népm-
vészet. Ez az épllet, a Varkert Bazar, amelynek
a felujitasat kormanybiztosként iranyithattam,
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pontosan kifejezi a szemléletemet: tisztelni és
ovni a régit, és kiegésziteni az ujjal, friss kortars
elemekkel. Nagy muzeumigazgato el6ddém, a po-
litikai tevekenysége miatt joggal kritizalt Hoéman
Balint 1932-ben elhangzott megnyilatkozasat le-
kdszond politikusként és kezdé féigazgatdként is
ervényesnek tartom: ,Elmult korok mecénasai és
fejedelmi miveészetpolitikusai megengedhették
maguknak, hogy csak sajat egyéni izlésuknek
megfelel6 mivészeti iranyokat tamogassanak.
Korunk allami muvészetpolitikusanak minden
konzervatizmusa mellett is le kell mondania sajat
izlésének kizarolagos érvényesitésérdl. A régibb
es Ujabb keletkezésli, de napjainkban egymas
mellett €16 mivészi iranyok, felfogasok és izlések
értékelésénél torténeti nézépontbdl kell kiindul-
nia. [...] A torténeti szempontbdl kiindulé mave-
szetpolitikus nem szoritkozhatik barmelyik irany
egyoldalu és kizarélagos tdmogatasara, hanem
arra torekszik, hogy mindez iranyokat a nemzeti
egység gondolatanak és az egyetemes kulturalis
haladasnak szolgalataba allitsa. [...] Nincs politi-
kai irany a m{ivészetben, mint ahogy egyaltala-
ban nem szabad a mlvészetbe politikat keverni.”
Ugyanakkor — elfogadva a sokszinliséguinket —
Homanhoz hasonléan a magyar nemzeti értéke-
ket és érdekeket minden elé helyezem.
Klebelsberg Kuno 1922-ben a miniszteri kineve-
zésekor a kultuszminisztérium tisztvisel6i karahoz
intézett bekdszontbbeszédében ez hangzott el (a
minisztérium szot tessék gondolatban muzeumra,
a tisztvisel6t pedig muzeologusra cserélni): ,Végul
par szo6t a koztlink val6 viszonyrdl! Csak elémun-
kasnak tekintsenek! Tekintélyem e hazban csak
annyi legyen, amennyit elméleti tuddsom és az al-
lamugyek intézésében szerzett tapasztalatom és
jartassagom megérdemel. Mint ember kivanok all-
ni emberrel szemben. A bizalmat szeretettel fogom
viszonozni. Kérem az észinte szét és az ellenvéle-
ményt. Ha ennek meghallgatasa utan hataroztam,
akkor kérem a pontos végrehajtast, mert az alkot-
manyjogi felel6sség teljessége az enyém. Megér-
tést kivanok teljesiteni minden 6hajjal szemben, és
kérem, hogy ugyanazt a szeretetet és megertést,
mellyel én a személyzethez kdzeledem, tanusitsa
e minisztérium tisztvisel6i kara azokkal szemben,
akik ide fordulnak. Nem békez( osztogatasra gon-
dolok, mert hiszen mi nem a magunkéval, hanem
az allam javaival gazdalkodunk és Ures kincsta-

runkbol adakoznunk alig lehet. De a kultura mun-
kasai rendszerint finomabb lelkiszerkezetl embe-
rek, akik sok esetben még a nem-mel is beérik, de
fontos az, hogy az a nem miné hangon van mond-
va. Ha majd azt latjak, hogy megeértést tanusitunk
és minden becsuletes kulturatorekves tamogatas-
ra taldl ebben a hazban, akkor meg vagyok réla
gy6zddve, hogy legalabb enyhitiink a felzaklatott
lelkeknek haborgasan.”

Ennek szellemében mit igérhetek a kollégak-
nak? Turelmet, figyelmet, nyitottsagot, gyors don-
téseket, magasabb bért, lobbier6t és hatékony
képviseletet a fenntarté felé. Valamint szeretetet.
Koénnyen azonosulok a ram bizott feladatokkal,
s nem édllitom, hogy bennem nincs félelem, de
azt mar az elsé eltoltott honap utan ki merem
jelenteni, szeretem a rdm bizott intézményt. S
mit kérek: turelmet és sok munkat. Megértest,
ha valtoztatok a megszokasokon, ha nem foga-
dom el érvként, hogy ezt vagy azt eddig igy vagy
ugy csinaltuk. Atértelmezve, de a vezetdi felfo-
gasom hasonlit Kassaknak az irasrol vallott né-
zetére, amit igy fogalmazott meg a Koltészetem
cimd versében: kolteményeimet irom amelyek
egyszerre innen és / tul vannak az irodalmon / a
megszokas torvényein”.

Szeretném megkdszonni a bizalmat: a palya-
zatomat elbiralé bizottsag tagjainak tamogaté
szavazatait, a fenntarté minisztérium s kulono-
sen is Kasler miniszter ur, valamint a miniszter-
elndk ur bizalmat. Cserébe csak azt tudom adni,
amit korabban is: opportunizmus nélkuli lojalitast,
elkotelezettséget nemzeti gyeink mellett és ke-
meény munkat. Koszondm a barataim és tobb év-
tizede hliséges munkatarsaim segitségét, a fele-
ségem és négy lanyom tamogatasat.

Végezetul kdszonom az elédeim munkajat,
kilonosen a kdzvetlendl eléttem regnald Varga
Benedek féigazgato urét.

Ugy érzem magamat, mint Klebelsberg
1922-ben: ,A partpolitikai harcok mélységében
uditébb levegére vagytam, fel a magasabb lég-
korbe s ezt hol talalhatnam meg mashol, mint
a magyar kultura tisztultabb légkorében. Ebbe
kivankoztam vissza. Ebben kivanok dolgozni,
kdzremlkodéstek mellett, hogy segitsuk ismét
labra allitani ezt az igazsagtalanul porba sujtott
nemzetet.”
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Stanyé Téth Gizella

Az ezer esztendokre kijelolt uton

Napléjegyzet

»,Légy erds, hogy téged a joszerencse felette fel
ne emeljen, avagy a balsors le ne verjen!”

Folydiratunknak, az Aracsnak a korabbi sza-
maibdl, az eléadok konyveibdl, a hozzajuk fliz6-
dé kiadvanyokbdl is kedvukre valogathattak azok,
akik a Vajdasagi Magyar Pedagogusok Egyesu-
letének szervezésében megtartott XXI. Apaczai
Nyari Akadémian vettek részt julius elsd felében
Ujvidéken. Itt kezembe keriilt egy kiskdnyv, amely-
nek cime azonnal rabul ejtett. Lérincz Sandor
Somogybdl indultak... (Kaposvar, 2018) c. inter-
jukotetében tiz kortars somogyit szolaltatott meg.
Régi, cserénfai emlékeket idézett fel bennem az
esti beleolvasas a kdnyvbe és Biré Norbertnek, a
Somogy Megyei Kbzgyilés elndkének az Olva-
sohoz intézett levele. Ebbdl az idézet: ,Nekiink,
somogyiaknak mindig fontosak voltak értékeink,
hagyomanyaink. Mindig bliszkén tekintettiink
vissza multunkra, s bliszkén éljiik megq jeleniinket
ebben az orszagnyi megyeben. Csokonai, Ber-
zsenyi, Fekete Istvén, Takats Gyula, Fésiis Eva
vagy éppen Rippl-Rénai és Kunffy vitték jo hirét
Somogyorszagnak, mutattak meg a vidék erejét,
intellektusat. [...] Nehéz lenne szamba venni és
megszolaltatni valamennyiliket.”

Gondviselésunk utjai olykor kiszamithatat-
lanok — jutott eszembe ismételten, amit apai
nagybatyam, Téth Gabor mondott Biharkeresz-
tesen 2005 augusztusanak derekan, amire Eszti
angyikam rabdlintott az apai nagynénéméknél
készllt cserénfai régi képeket nézegetve. Hany
csalad életébe szolt bele a térténelem? — top-
rengtem, amig hallgattuk Gabi fiammal az ujbdl
felelevenitett szibériai emlékeit, az élni akaras, a
megprobaltatdsok ma is tanulsagos torténeteit.
Ugy hozta a sors, hogy végiil is Magyarorszagon
maradt, ott alapitott csaladot. A nala is idésebb
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nénikémnek, Gizusnak és német férjének, Trézl
Gyorgynek a féléves kisfiukkal, Gyurikaval egyutt
kellett elhagyniuk (a csaladi feljegyzés szerint
1934. november 25-én) a Jugoszlav Kiralysa-
got, az |. Sandor kiraly ellen Franciaorszag-
ban, Marseille-ben elkdvetett merénylet (1934.
oktober 9.) utan... Annak a napnak a fajdalmas
emléke mélyen belevés6dott mind a kozeli és
tavolabbi rokonok, mind a helybeliek emlékeze-
tébe Bacsfeketehegyen és Bacskossuthfalvan.
Bacsfeketehegyrél fogatos kocsikon kisérték ki
a ,nemkivanatos” csaladokat a szomszédos falu,
Szeghegy (Lovéenac) vasutallomasara. Nagy-
szlleim életében csak nagyritkan, suttogva be-
széltek az elvalas tragikus perceir6l. Nagyma-
mam (leanykori nevén Banyai Gizella) gdrcsdsen
szoritotta magahoz kisunokajat, szinte ugy kellett
kitépni kezébdl a legidésebb lanyanak, Gizella-
nak a kisfiat. Mar induléban volt a g6z6s, ami-
kor nagymamank elengedte a zokog6é gyerme-
ket... Sem a maradok, sem a Magyarorszagra
kényszerittetek nem tudtak, mi var rajuk, hova,
milyen kornyezetbe kertinek. A viszontagsagok,
kételyek terhelte utazas nem maradt kdvetkez-
meények nélkil. Gyurika utk6zben nagyon meg-
fazott. Legyengllt szervezete nem tudta legydrni
a betegséget. Edesapam csaladfavazlata szerint
1935 marciusaban halt meg Cserénfan, ahol a
csalad letelepedhetett. S itt szlletett meg még
abban az évben, majus 16-an Lajos fiuk, 6 évek-
kel késébb Budapesten a Milegyetem tanara lett.
Az édesapam halala utan megtalalt, csaladunk-
ra vonatkozé feljegyzések adatait j6 lenne ellen-
drizni, pontositani és kiegésziteni az ujabbakkal.
Nem egyszer(, gondolom: a szélrézsa minden
iranyaban kellene kutatni. Masfel6l azért sem,
mert a fiatalabbak, még az elsé unokatestvérek
sem érzik — tisztelet a kivételnek — a kdlcsonos
csaladi kotédés, az 0sszetartozas fontossagat.
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Azon az emlékezetes nyaron, Biharkereszte-
sen jOlesett bacsikam és angyikam olelése, hogy
szuleink halala utan mégsem vagyunk egyedul
gondjainkkal. Nemegyszer éreztem ugy, mint-
ha a mult 6sszefonddna a jelennel, erét adva a
folytatashoz, a kiizdelemhez, a kitartashoz. Jo,
hogy a varakozas sugallta otlet megvalosult, s
meglatogathattuk szép kort megélt, betegségeét
méltdsaggal viseld bacsikankat. Kényszerhely-
zetlinkben nem is télthettik méltébban Szent Ist-
van allamalapito kiralyunk unnepének el6napjait
— gondoltam akkor Budapest felé a vonaton. S
ma csak meger6sithetem: a csalad, a szeretet
athatotta csaladi hattér a Gondviseléssel egyutt
talan a legbiztosabb fogdédz6é megprébaltatasa-
ink kdzepette. Oszinte, vallomasszerii beszélge-
téseink szinte feloldozoan, tehermegosztoan ha-
tottak. Villamlatogatasunk alig tartott két napig,
de mire beszélgetéseink véget értek, latni véltik
az alagut végét — mindannyian. Gondok minde-
nutt vannak, csak az a kérdés, hogyan viszonyu-
lunk hozzajuk. Konnyein at is mosolygd bacsi-
kam a lelkemre kototte: nézzik meg Pesten, mi
van az unokaoccsével, vagyis unokabatyammal.
Kérését teljesitettem, de... S figyelmeztetése-
re mindkét képet eltettem, azt is, amelyiken Lali
Bocskai-nyakkendében van a szuleivel, meg azt
is, amelyiken Hektor kutyajaval lathato Cserén-
fan, a szUl6i hazban.

Ma is csak megszivlelni tudom mindazt,
amit a csaladmegtartd szeretet fontossagarol
mondott. A trianoni békediktatum, de a ma-
sodik vilaghaboru utan is nagyon meg kellett
kUzdeni azért, hogy meg lehessen tartani egy-
egy csaladi dsszejovetelt. A masodik vilagha-
boru utan, 1959-ben készult az elsé ilyen kép
Bacsfeketehegyen, a nagyszil6i hazban. De
errdl is hianyzott valaki...

— Magyarorszagra ti jottetek at édesapadékkal
elsének a csaladbdl, zivataros idékben, a forra-
dalom utén, 1957 6szén — emlékezett vissza ba-
csikam. — Nagy ur volt a pénz akkor is, ezért Cse-
rénfan talalkozott csonka csaladunk, mert a ma-
sik része Bacsfeketehegyen, Bacskossuthfalvan
maradt.

Emlékszem, mennyire izgultunk mi, gyerekek
mar honapokkal az utazas el6tt. Eredetileg azt
szerették volna a szileink, hogy a nyari szin-
idében jarjuk meg a ,nagy” utat, hogy a tanév-

kezdésre visszaérjunk Temerinbe. Az utlevélre
azonban honapokat kellett varni. Mar javaban
tartott a szeptember, amikor megkaptuk az &t
személyre szoOl6 csaladi uti okmanyt. Nagy szo6
volt ez abban az id6ben. Harmadik osztalyba in-
dultam azon az 6sz6n, a hugom 6 éves volt, az
O6csém masodik sziletésnapjat mar Cserénfan
unnepeltik édesapank ndvérének és batyjanak
csaladjaval.

Visszagondolva: mélyen az emlékezetembe
vesOdott a két napig tartd utazas élménye is.
Vonaton indultunk el reggel Ujvidékrdl, és késd
este, amikor Pécsre, a vasutallomasra érkez-
tink, mar nem ment vonat Kaposvarra. Nem
volt mit tenni, ott kellett éjszakaznunk. Lelltink
a varoteremben, édesanyam elbvette a gondo-
san elkészitett utravalét: a keményre f6z6tt toja-
sokat, szeletekre vagott sonkat, kolbaszt, kiflit,
amit maga sUt6tt, és megvacsoraztunk. Gyor-
san hire mehetett az allomason, hogy a Jugo-
szlaviabol érkezett vendégek (nem kis esemény
volt akkoriban ez sem) ott rekedtek. Egy kis id8
elteltével odajott hozzank egy névér, és kedve-
sen tudatta velink, hogy a gyermekvaroterem-
ben éjszakazhatunk, ahol kisagyak is vannak a
gyerekek részére. Nem gyéztink csodalkozni a
hugommal. Mintha mesébe csOppentlnk volna,
a falfestményeken megelevenedett a Tiics6k
koma lakodalma. Ocsikénket a névérke karjaba
vette, és maga vitte korbe, mikozben mesélt. A
masnapi utazasunkbdl csak arra emlékszem,
hogy néhol még lattunk felforditott vagonokat
a sinek mellett. Kaposvaron ismét sokat kellett
varnunk, hogy eljussunk Cserénfara. Erésen
esteledett, amikor a kisfaluba értiink, de nem
volt nehéz megtalalni nagynénémék hazat.
Konnyedén kinyitotta édesapam a kiskaput, és
a tornacra nyild ajton at kisziré6dé fény felé in-
dultunk. Benniunket, a harom gyereket — Ocsi-
kénkkel kOzépen — a szitaajto elé allitottak...
Gizus nena hangjat most is hallani vélem, amint
sogorunknak mondja: ,Gyuri, itt vannak a gye-
rekek!” Evekkel, sokkal inkabb évtizedekkel ké-
s6bb értettem meg: mit jelenthetett a forradalom
utani évben a testverek talalkozasa, a késo esti
orakba nyul6é beszélgetések. Még az otthonrdl
hozott szentjanoskenyér is, amelyet nénikénk
annyira megkivant, és amelynek egy részebdl
egybefont, kétszin omlds kalacsot sutott.
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Megérkezésunk masnapjan mar megtudtuk,
hogy az egy honapig tartd latogatasunk alatt a
helyi altalanos iskolaba fogok jarni, a hugom pe-
dig évodaba (ma mar egyik sem mikadik, Szent-
balazsra jarnak a gyerekek). Meglepédtem az is-
kola rendjén, amely teljesen eltért az itthonitdl. Az
egyik napon a tanitas a himnusz kdz0s éneklésé-
vel, a masikon a korusban mondott egyszeregy-
gyel kezd6dott. Ez is, mint annyi mas, ujdonséag
volt szamomra. |zgatottan vartuk a napot, amikor
Lali batya hazalatogatott Pestrél. Emlékszem
a kora 8szi nagy sétainkra a zselici dombokon,
amelyek akkor nekem igazi hegyeknek tlntek.
Mindenre racsodalkoztam, amit addig nem lat-
tam. A vadkortét meg is kostoltam, fanyar izét
mintha néhany pillanatra ujra éreztem volna (nap-
|6m szerint) azon a szerdai napon, 2005. augusz-
tus 17-én, a Magyar Szentek plébania altemplo-
maban levé urnatemetdben, a szentély keresztje
el6tt... ,A keresztaldozat misztériumat megjeleni-
t6 sztélé arany, fa, k6 — harom és mégis egy. A
valodi aranyhattér az égi simasag, érinthetetlen-
Ség, az isteni tbkéletesség és az 6rokkévalosag.
A korpusz faja sebeket magan visel6, holtaban is
él6 anyag, a templom felszentelésének évében
hetvenévesen elhalt kbrtefa sorsa beteljesedett.
Az évmilliés fossziliakat rejteget6 mediterran k6-
tdémb a foldi vilag, a Golgota, a keresztaldozatot
elfogad6 és magasba emelé emberi k6z6sség. A
kereszt Somogyi-Soma Laszl6 szobrasz, festé-
miivész, Balazs Mihaly és Somogyi-Soma Kata-
lin épitészek alkotasa. Megaldasat 1999. szept-
ember 17-én Spanyi Antal segédplispbk végezte”
— az ismertetd szerint. A Magyar tudosok korut-
jan, a megannyi fehérmarvany urnahely egyikén
olvastuk: Prof. dr. Trézl Lajos 1935-2005.

Bacsikanknak tett igéretunket azon a napon
probaltuk meg teljesiteni. A tdbb mint harminc
evvel ezelbtti emlékeim nyoman indultunk el
az Erzsébet hidon at. Az Asztalos Janos utcat
ugyanis nem talaltuk a térképen az elsé keru-
letben. Nem segitett a szamitdogépes navigacio
sem. A Hegyaljai uton felkapaszkodva egyszeri-
ben ismerds lett a kornyék, talan még a levezetd
lépcsé is a régi, csak az utca neve mas. A hazak
is, csak éppen ujrafestették dket. A hatos szamu
most is sarga, a postaladak egyikén megtalal-
tuk a jol ismert nevet. A csengetésre azonban
senki sem felelt. Alltunk néhany percig a Iépcsé-
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hazban, lejovet egy fiatalemberrel talalkoztunk.
Megszdlitottuk, bemutatkoztunk, s elmondtuk,
mi jaratban vagyunk. igy tudtuk meg a fogadott
fiatol: Lajos batya négy hdnapja hunyt el. Noha
bemutatkozott 6 is, de mint mondta, nem kivanja
megismerni a csaladot. A kovacsolt vasbdl ké-
szult biztonsagi ajté moge elézetesen becsusz-
tatott kis csomagunkat, az itthoni ujsagokat, a
néhany soros, néviegyemmel ellatott levelemet
tudomasul vette... A ,lépcsOhazi beszélgete-
sunkrél” szomoru szivvel szamoltunk be nagyba-
tyanknak és a bacsfeketehegyi nagynénénknek
és csaladjanak...

A Magyar tudosok kegyeletteljes korutja, a be-
jegyzésekbdl itélve, mar akkor zarandokhely lett.
Azéta is sokan felkeresik a vilag minden tajarol
a szentélyt, az altemplomban levé urnatemetdt,
a csaladi sirboltokat. A plébania ismertet6jébdl
megtudtuk, hogy: ,Az 1996-ra tervezett Vilagki-
allitas lemondasa utan az Esztergom-Budapesti
Féegyhazmegye ugy déntétt, hogy felépiti azt az
épliletet, amely az Expo idején vatikani pavilon-
ként miik6dott volna, és csak a késébbiekben
kapott volna templomi funkciot. A telket a Magyar
Allam képviseletében a Vilagkiallitas Programiro-
da adta ingyenes hasznalatba. Paskai LaszIo bi-
boros, primas, érsek 1995. majus 29-én helyez-
te el a templom alapkévét, és egy év multaval,
1996. augusztus 17-én felszentelte. A templom
€s a plébania épliletegytittese Térok Ferenc Ybl-
és Kossuth-dijas, valamint Balazs Mihaly Ybl-di-
Jas tervezlk tervei alapjan késziilt el. A kegyelet,
az imadsag helye ez az éplilet, amely példakent
allitia elenk szent életlii magyarjainkat, akikhez
buzgdn szallhat fel az imadsag, az ének, reményt
€és hitet adva a jelen és j6v6 nemzedékének. [...]
2001. januar elsején Paskai érsek a templomot
plébaniatemplom rangra emelte.”

Kegyelettel a lelkiinkben, mélyen meghajolva
allunk a neves professzor urnahelye el6tt. Bar so-
hasem értettlk — féként nem a Bacsfeketehegyen
€l6 nagynénink, a Biharkeresztesen él6 nagy-
bacsink és édesapam, a legfiatalabb testvér —,
hogy miért szakitotta meg kapcsolatait csaladja-
val, amikor korabban annyira szeretett kdzottunk
lenni. Elj6tt hozzank is Temerinbe az Otvenes
évek végén, a hatvanas években...

Ki is volt dr. Trézl Lajos? Eletmiivének egy
részével megismerkedhetink az interneten. A
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Magyar Szabadalmi Hivatal honlapjan olvasha-
to: ismert és elismert kivalésaga a ,formaldehid
szerepe él6 rendszerekben’-jellegli kutatasok-
nak, akadémiai doktori disszertacidjat is ebbdl
készitette el. Olyan egyedilallé aktivitasnak és
sajatos tobbletkreativitasnak is birtokaban volt,
amely szukséges ahhoz, hogy a tudomanyos
eredmények miszaki alkotassa transzformalod-
janak, bel6luk szabadalmi bejelentések szules-
senek, és igy az uj tudomanyos felismerések a
fogyasztas szamara is elérhetévé valjanak. Ki-
emelhet6 a specialis magndszalagok eléallitasa-
rol sz6lé szabadalma, tovabba az a mddszere,
amelyet levelek, szerveshulladék-anyagok, tra-
gyak biolégiai értékének fokozasara dolgozott
ki. Latszolag tavolallé témaban, de ugyanazt a
hatdanyagot hozta létre formaldehides kezelés-
sel olyan kompozicidkban is, amelyekben nové-
nyi novekedést és/vagy terméshozamot idéz el6.
lgen nagy visszhangot valtott ki és nagy sikere
volt a nagy hatékonysagu dohanyflustsz(ré filter
felfedezésének is. Ezzel az eljarassal a flstben
levé, egészségre artalmas anyagokat a filterben
elhelyezett C-vitamin-adalékkal kototte meg.
Kreativitasara jellemz6, hogy a sz6rmek nemesi-
tésére és szinezésére, tovabba ezek nyomasos
mintazé tarkitasara is sikerdlt igen jo eljarasokat
kidolgoznia, és a gyakorlatban alkalmaznia. 110
tudomanyos kozlemény, tovabba négy konyv
szerzbje, illetve tarsszerzéje, és munkajardl 130
tudomanyos eléadasban is beszamolt. Elete vé-
gén egy igéretes rakellenes gyogyszer szaba-
dalmat készitette el6 munkatarsaival. Eletmiivé-
ért 2004-ben Akadémiai-Szabadalmi Nivodijban
részesult.

Valahanyszor masok dontésein gondolko-
dom, megkisérlem az azonosulas lehet6ségét.
A helycsere készsége nem egyszer(. Mindjart
masként latnank a vilagot, ha valamennyien ezt
tennénk. S mégis, most mar ugy érzem, nincs

helye a miérteknek, a megvalaszolatlanul ma-
radt kérdéseknek. Gondolataim rendezésében
segitségemre van az értelem, a bejegyzések a
Vallomasok kényvében. Segit a séta is a pléba-
nian. A templomkertben a millenniumi emlékmd
a feltamadt és a sziklasir szétpattan6 késziklai
kézul a mennybe felemelkedd Krisztust abrazol-
ja. A késziklak egyike a honfoglalast jelképezi.
Istvan kiraly megkoszoruzasa pedig hirdeti: ,A
papatol kapott korona felvételével megteremtet-
te a kereszteény allamisag alapjait, s ezzel ezer
esztendGkre kijelblte az utat Magyarorszag elétt.”
Erre utal a masik kdsziklan olvashaté idézet
Szent Istvan Intelmeibdl (X.): ,Légy er6s, hogy
téged a joszerencse felette fel ne emeljen, avagy
a balsors le ne verjen!” Eszembe juttatva elsé
és mindeddig utolsd cserénfai utunk emlékeit,
'66-0s forradalmunkat, Wittner Maria és Koltay
Gabor Eletre itélve cimmel megjelent (Szabad
tér, 2012) beszélgetésébdl Maria zarémondatait
(275-276. 0.): ,Nem szabad tiirelmetlenkedniink.
1956. oktober 23-én fellobbant a forradalom
langja, amely melegitette a megnyomoritott szi-
veket. Eqy orszag melegedett a forradalom szent
tizénél. Aztan eloltottak a langot, de a hamu
alatt ott izzott a parazs. Izzott a lelkekben, izzott
az értelemben. Ez az izz6 parazs egyre tobb he-
lyen lobbant fel, mint a remény tiizei. Orizniink
kell ezt a langot, hogy egyszer az egész orszag
népe egylitt melegedjen a szabadsag langjanal.
Hiszek abban a proféciaban, amelyet Pi6 atya
kapott. nMagyarorszag egy olyan kalitka, amely-
bél egyszer még egy gybnyoéri madar fog kire-
pllni. Sok szenvedés var még rajuk, de egész
Eurdpéaban paratlan dicséségben lesz résziik.
Irigylem a magyarokat, mert altaluk nagy boldog-
sag arad majd az emberiségre. Kevés nemzet-
nek van olyan nagy hatalmu érangyala, mint a
magyaroknak, és bizony helyes lenne er6sebben
kérnilik hathatos oltalmat orszagukra.«”
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(harmadik rész)

Azon a tavaszon sok es6 esett, de mar elbtte,
télen is kiados ho hullott, igy az arkok ugy meg-
teltek vizzel, hogy csonakazni lehetett volna ben-
nuk. A Kovacs fiuk ehelyett papircsénakot és pa-
pirhajot eregettek a sebesen aramlo vizen, mely
lefelé zudult az utcavégi gyujtdbmedence felé.
Barhogy nézték is, halat egyet sem lattak a tiszta
vizben, bogarakat azonban annal inkabb, melyek
fadarabokba, torott agakba kapaszkodva vitették
magukat elbre.

Ferenc nem orult ennek a bdséges égi al-
dasnak, mert a hazuk egész utcai oldalat vagy
legalabbis annak egy részét olyan veszély fenye-
gette, hogy leroskad, beomlik az elvizesedés mi-
att. Ezért el6bb kitdmasztotta a falat erés akacfa
husangokkal, aztan hozzafogott az alarakashoz.
Ehhez nagyobbik fia segitségére is sziksége
volt. Feri csak immel-ammal vett részt ebben
a munkaban, ugyanis kelletlenul adogatta apja
keze Ugyébe a téglakat. A fal alarakasa mégis
hamarosan elkészult.

A diakok nagy oromére az iskolai tanitas apri-
lis derekatol szunetelt, és a kellemes tavaszi id6-
jaras lehetove tette, hogy Feri és Karcsi kedvuk-
re elcsatangoljanak otthonrél. Majus vége felé
aztan mar igazi nyar lett, és Amalia megengedte
fiainak, hogy elmenjenek firddni, de csak dél-
utan. A furd6hely a falu hataraban volt, a vasuti
toltés mellett, egy széles és hosszu arok, mely-
nek a vizét az es6n kivll egy kozeli artézi kut
is taplalta, aranylag tisztan és frissen tartotta. A
vasuti toltésen at kocsiut vezetett, melynek a so-
rompojat csenglvel lattak el, hogy figyelmeztes-
sen a kozeledd vonatra.

Feri és Karcsi egy csapat gyerekkel ment oda.
Levetették ruhajukat, mely csak egy vekony tri-
kébdl és rovid alsonadragbdl allt, s egymas mel-
lé helyezték 6ket a parton, aztédn uzsgyi!, be a
vizbe. Elvezettel lubickoltak ott, mert a viz kel-
lemesen langyos volt, és igy hlsitéen hatott a
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kinti forrodsag utan. Feri, mint nagyobb fiu, egy
id6 utan elvalt a tobbiektdl, és beljebb merész-
kedett, ahol a mélyebb vizben sirl nad és sas
volt, aztan egy kévére vald sast szaggatott ki,
és abbdl tutajt alakitva, mely fonntartotta, ami-
kor rafekidt, vigan tutajozott az arok tavolabbi
része felé. A tobbiek irigykedve nézték, de azért
Ok is vigan élvezték a vizet. Karcsi ott megtanult
uszni. lgaz, hogy kutyauszassal csak, de igy is
fonn tudta magat tartani a viz felszinén. Egyre
beljebb evickélt, ahol sok kis hal uszkalt korulot-
te, fol-folemelt egy maroknyi vizet, melyben né-
hany kis hal maradt, de kdzulik egyet sem sike-
rult megfognia. Mulattatta, hogy ezek a kis halak
mennyire féltik az életiket. Kar, hogy az dnfeledt
jatékos szérakozas nem tartott sokaig. Elérkezett
az ideje ugyanis, hogy induljanak haza. Mindenki
megtalalta a maga ruhajat, Karcsi azonban hi-
aba kereste a magéaét, sehol sem talalta. Majd-
nem sirni kezdett. Hogy megy most haza? Ru-
hatlanul! Masok szeme lattara. Feri sajnalkozva
nézett occsére, aztan igyekezett megnyugtatni:

— Hamarosan hozok egy masik trikot és alsé-
nadragot, addig varj turelmesen, és men;j vissza
a vizbe!

Karcsi sz6t fogadott.

A Kovacs fiuk ettdl kezdve tébbé nem mentek
oda fiirddni, ahol ez a baj megesett veliik. Oket
azonban nem lehetett otthon tartani. Feri hoz-
za valo koru utcabeli fitval kezdett baratkozni,
Konc Andrassal, akit mindenki csak Andrisnak
nevezett. Andris Ferihez képest joval gyengébb
tanulo volt. Csak kényszeredetten jart iskolaba,
és majdnem minden évben potvizsgaznia kellett,
hogy a kovetkezd osztalyba jusson. Olvasni sem
szeretett, igy kdnyvei sem voltak, mint Ferinek.
Az élet gyakorlati oldala azonban ugyancsak ér-
dekelte, és a lanyok is. Mindenkirdl, akit ismert,
megvolt a maga véleménye. Icét elolrdl, hatulrdl
jol megnézte. Latta, hogy jo6 husban levd, egész-




116

Utcabelick

séges fiatal asszony, akinek még harom hazas-
sag utan sem szuletett gyereke.

— Biztosan kimiskaroltatta magat... — mondta
Ferihez fordulva, és hogy az kérd6én nézett ra,
hozzatette még: — Az anyakocat szokas kimis-
karoltatni, ha mar hizasra akarjak fogni, hogy
idejében le lehessen vagni. Ica nyilvan jobban
szereti az élvezeteket, mintsem hogy gyerekkel
bajlédjon.

Andrisnak nem volt testvére, igy mindig 6rom-
mel fogadta a Kovacs fiukat, ha eljottek hozza-
juk. Az udvarukban egy nagy kadat tartottak,
tele vizzel a tGz6 napon, s ebben a kadban
a fiuk egymast folvaltva meg-megmartoztak.
Andrisék kertjében sokféle gyimdlcsfa termett,
mig Feriékében csupan keései sz616 és savanyu
meggy. Feri kildndsen a sargabarackot kedvelte.
Szétnyomott ujjai kdzt egy érett szemet, és ugy
nyalta nagy élvezettel a lédus csemegét, mintha
fagylalt lett volna. Mar csak emiatt is érdemes
volt Andrissal baratkozni. Csodalkozva nézte,
hogy Andris milyen Ugyesen eteti a joszagokat,
hogy jol tud fézni. (Erre sziukség is volt, mert a
szlilei mar kora reggel dolgozni mentek a foldjuk-
re, s csak valamikor estefelé értek haza.) Még a
kertészkedéshez is értett valamicskét. O csak az
iskolai feladatokat tudta jol elvégezni. Sok kdny-
vet vasarolt maganak. Ezek a konyvek leginkabb
olcsé kiadasu zsebkdnyvek voltak, izgalmas vad-
nyugati torténetekkel és hosokkel teli. Nem cso-
da hat, hogy seriffnek képzelte magat, aki mindig
igazsagot szolgaltat, s aki ezért sohasem eshet
el a banditakkal vivott csetepatékban. A harom
fiu gyakran jatszott kombojosdit (igy nevezték),
s abban Andris rendszerint bandita lett, Feri se-
riff, Karcsi pedig egyszer(i cowboy. Eszeveszett
I6vOldozeés tamadt koztuk. Aztan fegyverszinet
kovetkezett. Ekkor Sanyi, hogy megtorje a cson-
det, mert nem tlirte a csondet, meg kulonben is a
beszéd megszallottja volt, mesélni kezdett:

— Tudjatok, mi tortént az elsé nap, amikor a
honvédek megérkeztek?

— Nem — mondta Feri.

— Hat én is elindultam a tébbiekkel a hatar felé,
mert Kivancsi voltam a hires karaulara. Tudjatok,
mi az? Egy magas 6rtorony, ahonnan belatni az
egész kornyéket, de kozulunk senki sem probal-
kozott ezzel, csak én. Majdnem elfelejtettem, hogy
az orszagut egy helyen fol volt robbantva, s ott

csak uggyel-bajjal lehetett tovabbjutni, de atver-
gbdtem ezen is. Hamarosan visszafelé vettik az
iranyt, és mindannyian a kdzséghazahoz igyekez-
tunk, mert valaki azt mondta, hogy ott mar érde-
kes latnivalo akad. Igy is volt, mert a kézséghaza
udvaran mar sokan varakoztak, és nézték, hogy
egy fegyveres honvéd vagy nyolc-tiz civilt sora-
koztat, kezében fogta a puskajat, és aki nem allt
vigyazzban elétte, annak racsapott a laba fejére a
puskatussal. Ekkor valaki félszisszent a bamész-
kodok kozul, de masvalaki megjegyezte, hogy
ezek a civilek fegyveresen 6rizték a hatart, és a
l6voldozésben sok honvéd megsebesult, egyikuk
pedig el is esett. Lattam, hogy a félszem( Milka is
ott van az asszonyok kozt, hajadonfével allt ott a
fejkendbs asszonyok kozt, és azt is lattam, meny-
nyire figyeli az eseményeket. Err6l a Milkarol min-
denki tudta, hogy miféle nészemély. Vastag labu,
nagy tenyeri oreglany volt, akivel mindendatt lehe-
tett talalkozni, ahol emberek gyulekeztek.

Itt Andris egy kis szlinetet tartott, majd folytat-
ta a mondokajat:

— Hat azt hallottatok-e, mi tortént azutan, még
akkor este?

— Nem — mondta Feri ismét kurtan.

— A honvédek 0sszeszedték azokat a falube-
li szerbeket, akikrél azt hallottak valakitdl, hogy
rosszul bantak a magyarokkal. Ezek vagy tizen-
valahanyan lehettek, kdztlk egy asszony is, meg
a zsido orvos, aki nagy 0sszeget adott az orszag
védelmére. Oket és az el6bbi foglyokat aztan
egy honvéd (vagy tobb is?) a bajnétjaval agyon-
szurkalta. Valahogy ugy, ahogy a disznot szokas
levagni.

,Ez nem lehet igaz — gondolta Feri —, magyar
ember ilyesmit nem tehet, hacsak nem elvetemult
blin6z6, mint amilyenek a vadnyugati banditak
voltak. Ez nem vadnyugat!” Aztan eszébe jutott
anélkul, hogy akarta volna, mi tortént naluk azon
a napon. Eppen befejezték az ebédet, amikor ko-
pogas nélkll, varatlanul egy fegyveres honvéd
jott be hozzajuk. Nem is kdszont, nem magyaraz-
kodott, csak azt kérdezte szigoru, komor arccal:

— Rejtegetnek-e valakit?

Apja méltatlankodva nézett ra:

— Dehogy! Miért rejtegetnénk?

A honvéd kezében a puskaval mindenfelé
szetnézett kutatd szemmel, és még az agy ala
is benézett. Aztan anélkul, hogy elkdszont vol-
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na, egyetlen sz6 nélkul kiment a szobabdl. Feri
eltoprengett a dolgon: ,Valaki biztosan bearulta
Oket. ElImondta, hogy milyen jéban voltak a szer-
bekkel, kivalt az anyjuk, s emiatt tortént ez a zak-
latas. Aztan az is eszébe jutott, hogy az el6tte
valé nap késé délutanjan arra lettek figyelme-
sek, hogy nagy mozgoldédas van a csendérék-
nél. Pakolnak, kényszeredetten, kedvetlendl
pakolnak. ,Apussal atmentlink a szomszédba,
Horvathékhoz, hogy jobban lassuk, mi torténik
odaat, velunk szemben a tuloldalon. A kapu nyi-
lasan at leselkedtiink, és jol lattuk, hogy egymas
utan érkeznek falubeli civilek a csend6rokhoz.
Lehettek vagy tizen-tizenketten, és hamarosan
puskaval a vallukon tavoztak onnan.”

— Lattad? — bokte oldalba apus Horvathot.

- Mit?

— Hat Bodorné vejét, az Ivant.

— Lattam.

— Ugy latszik, a csendérok benne nem biztak,
mert puska nélkill tavozott. Ugy kellett neki! —
kuncogott Ferenc, Horvath azonban komoly ma-
radt, és nem szolt egy szét sem.

Bodor Istvan nem jott haza a valtozas utan sem
a zagrabi elmegyogyintézetbdl, és Bodorné, hogy
fonn tudja magat tartani, mindenfélét megprobailt.
Még lakokat is tartott. Egyik ilyen lakdja egy me-
nekdlt (emigrans) orosz uring volt, aki a lakbér fe-
jében szabni tanitotta Bodornét. Erre ugyanis a
varrétanfolyamon nem tanitottak meg. Bodorné a
sok kinlodas utan elsajatitotta a szabas fortélyait,
a két asszony ugyanis alig értette meg egymast.
Bodornét most mar még tdbben folkeresték, hogy
varrjon meg nekik ezt-azt a Singer varrogépén,
igy Amalia is, az asszony fiait még kabattal és jol
szabott nadraggal is ellatta.

Feri is minden alkalmat megragadott, hogy
pénzhez jusson. Elment napszamba paprikapa-
lantat hanyni és locsolni. Andrissal becserkész-
ték a kornyez6 mezbket, hol van gazdagabb
gyogynovénylelbhely, mert az 0Osszegydijtott
gyogynovényeket értékesiteni tudta. Egyetlen jo-
kora zacskdéba gydomoszolték a ndvényeket, mert
Andris nem vitt zacskét maganak. Neki, ugy lat-
szik, nem volt sziksége zsebpénzre, hogy kony-
vet vasaroljon rajta. Az ismert helyeken egyre
fogyott a zsakmanyolnivalo, és Andris azzal allt
eld, hogy menjenek el Sanyi batyaékhoz, hatha
ott a hazuk korul tobb szerencséjuk lesz.

2021/4. XX/, évf

— Ki az? — kérdezte Feri, mert még addig nem
hallott rdla.

— Hat apam 6ccse — mondta Andris.

Sanyiék haza a falu szélén allt maganyosan
egy nagy mez6 kdzepén, tavolabb a tobbi haztdl.
Vakolatlan falu, aranylag alacsony valyoghaz. A
bejarati ajtd helyett l6pokroc csling6tt ala a fol-
dig. A haz belseje sem volt megnyerd. A foldes
szlk helyiségben, mely nyilvan konyhaként szol-
galt, egy tizenkétéves-féle kislany fogadta &ket
egy szal hosszu pendelyben a berakott tlzhely
el6tt, ahol egy jokora fazékban étel rotyogott.

— Mit f6z61? — kérdezte t6le Andris.

— Krumplis tarhonyat — mondta a lany busz-
kén.

— Hat Sanyi batyamék hol vannak?

— Mar kora reggel elmentek kapalni a kis Sa-
nyival, és csak estefelé érnek haza.

A lany mellett két majdnem ruhatlan kisgyerek
slndorgott. Az ablakot egy sarral odatapasztott
Uvegtabla fodte. Andris megmutatta Ferinek, ho-
gyan nyithaté és csukhato be a deszkabdl 6sz-
szetakolt ajtd, melyen at a szobaba lehetett jutni.
A kilincset egy mesterien kifaragott fakallantyu
helyettesitette. A két fiu a haz korul elegendd
gyogynovényt talalt, és igy megtelt a zacsko.

Hazafelé menet Feri szétlanul ballagott Andris
oldalan, aki most is elemében volt, csillogtatva
notazo tudomanyat és képességeit. ,,F6imaszik a
legény a meggyfa tetejére, / Lerazza a meggyet,
/ Te meg, babam, szedjed, / Rozsas kétenyed-
be.” Aztan a masik kedvenc notajat fujta: ,Elment
a pap almat lopni, / Elfelejtett botot vinni.” S itt
Andris sokatmonddan hunyoritott a szemével,
mint aki jol tudja, hogy itt val6éjaban mirél is van
sz0.

Az utcabelieknek a valtozas azt is magaval
hozta, hogy most mar mindenditt lehetett magya-
rul beszélni, nem ugy, mint azel6tt, amikor egy
vasuti jegyhez is csak nehezen juthatott az, aki
nem beszélte a szerb nyelvet, a varéterem falan
ugyanis egy 6les plakaton ez volt kiirva: Govori
drzavnim jezikom! (Allamnyelven beszélj!), ez
pedig a szerb volt, melyet a magyarok kozil
csak igen kevesen ismertek, mert sem az utcan,
sem az iskolaban nem lehetett elsajatitani. Ama-
lia mesélte, anyja Kiralyhalmara szeretett volna
egyszer utazni a vonaton, és a jegypénztar el6tt
mar elég sokan acsorogtak kétségbeesve, mert
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jegyet nem kaptak, Kiralyhalmara kérték ugyan-
is. Anyja ekkor 0sszeszedve batorsagat, nehe-
zen ugyan, de valahogy kinyogte:

— Krajakrek! (Kraljevbreg helyett)

Erre — csodak csodaja — kapott jegyet.

— Az Isten aldja meg, Eszterke — konyorogtek
a korulotte varakozo asszonyok —, nekink is valt-
son jegyet!

Banfi ur most is megmaradt palyafolvigyazo-
nak, s miutan meghalt a felesége, cselédet fo-
gadott, hogy legyen, aki a haztartast vezeti. Ezt
a cselédet Bozsinek hivtak, és bar benne jart
mar a korban, hamarosan férjhez ment egy nala
egy-két évvel fiatalabb cukraszlegényhez, akit
mindenki csak Zsoké néven ismert, és kedvel-
ték, mert a helyi labdarugocsapatnak leginkabb
6 szerezte, vivta ki a gy6zelmet furfangos jatéka-
val, de a tizenegyesek rugasanak is mestere volt.

Vince és Szatmari nyugdijas lett. Ettél kezdve
ez a két csalad leginkabb egymassal baratkozott,
s a tObbiekkel nem sokat tor6dott. Bevezették a
villanyt. Szatmari radiot is vasarolt, Vince pedig
egy Uj szobaval bévitette a hazat. Erre fianak,
Joskanak volt sziksége, mert segédként felesé-
gul vett egy paprikahasito lanyt, aki hozzakolto-
zott. Az ifju férj, hogy kedvetlen feleségét jobb
kedvre deritse, nétazasba fogott: ,Szérés talpu
kismacska, / Hol jartal az éjszaka?...”

Ezutan mar nyilvanvaléva valt, hogy Kovacs
Ferenc sem maradhat ki a valtoztatasbal, felesé-
ge, Amalia unszolasara 6 is bevezettette a villanyt
a hazukba, és nagy terveket sz6tt arrdl, hogy
gépeket vasarol: korflirészt és gyalulégépet. Eh-
hez azonban sok pénz kellett volna, neki pedig
nem volt, mert a valtozas sem novelte a bevé-
teleit. Nagyobb megrendelés csak nem akadt, s
a tizenkét konkurens asztalos a faluban a jobb

szerszamainak, gépeinek koszonhetéen a meg-
rendelések nagy részét elszipkazta eléle.

Ferenc egy alkalommal azt hallotta Horvath-
ektol, hogy foldet osztanak a kozséghazan. El-
ment oda, hogy & is szerencsét probaljon, és
sikerrel is jart, nem ugy, mint Horvath, akinek
a kérelmét elutasitottak. De foldet nem kapott
sem Andris apja, sem Sanyi, Andris nagybatyja.
Ferenc kapott foldje jo réti fold volt, egy egész
hold, mely azel6tt egy szerbé volt, melyet még
0 is nyilvan ingyen kapott régebben. Ferenc arra
kérte Mladent, hogy szantsa fol neki ezt a fol-
det, de Mladen szabadkozott, hogy sok a dolga a
maga foldjeivel is. Ferenc nem tagitott, s Mladen
veégul mégiscsak elvallalta a szantast. Mar aprilis
végére jart az id6, amikor a vetésre sor kertilt.
Ferenc Feri fia segitségével a kapott fold nagy
részét kukoricaval vetette be, egy kisebb részét
pedig dinnyével.

Somogyiék visszakoltoztek Szegedrdl a régi
hazukba, Horvacki pedig onnan Sztevanov elha-
gyott lakasaba. O is megkapta a nyugdijat. Abba
a hazba pedig, mely azel6tt csenddrok lakhelye
volt, egy tanitbhazaspar koltozott. A férj egy ko-
vérkeés, jo kedélyl ember, a felesége pedig elég-
gé sovanyka, aki mindig kedvetlennek latszott.
Azt mesélték rola, hogy nem tanitond, hanem
kdzépiskolai tanarné.

Egy alkalommal ez a tanito atjott Kovacsékhoz,
mert valami asztalosmunkara lett volna sziksé-
ge, s meglatta, hogy Feri egy zsebkonyvet olvas
elmerdlten.

— Ne ezt olvasd, fiam — mondta neki —, majd
hozok én neked egy sokkal jobb olvasnivalot!

Hozott is, az Egri csillagokat. Feri ettdl kezdve
azt olvasta nagy élvezettel.

2021/4. XX/, brf; —mmme
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A Karpat-medence demografiai helyzete

Nemrég jelent meg a Demogréfiai tél — A mo-
dernizacio sétét oldala cimd kényvem a Gondo-
lat Kiadé gondozasaban. Ebben a kiadvanyban
amellett érvelek, hogy termékenységi arany-
szam csokkenését, amely a vilagban tapasztal-
hatd, a modernizacio okozza. A népességrobba-
nas problémajaval kizdé magas termékenységu
régidkban (Afrika, Nyugat-Azsia) ez a folyamat
hasznos, viszont az alacsony termékenységuek-
ben (Eurdpa, Eszak-Amerika, Kelet-Azsia) egyre
sulyosabb demografiai valsagot okoz. Az elem-
zés fokuszaban ez utébbi probléma all.

Sokan ugy gondoljak, hogy ez a két demo-
grafiai folyamat kiegyensulyozza egymas hata-
sat: az el6bbi régié potolja az utdbbi lakossagat.
Ez a nézet tobb szempontbdl is hibas. Egyrészt
az exponencialis mértékli novekedést nem le-
het kiegyensulyozni az exponencialis mértéki
csokkenéssel. Eurdpa lakossaga nem tud olyan
meértékben csokkenni, hogy ellensulyozza Afrika
népességrobbanasat. Masrészt ez a folyamat
gyorsan homogenizalja az emberiséget, hiszen
felszamolja a rasszok és etnikumok sokfélesé-
gét. Azaz a globalista ideoldgia az emberiség
sokféleségét veszélyezteti. (Lasd Strukturalis
Sokféleség vagy globalizacio cimi tanulmanyom

a Valésagban, 2018/8.) Harmadrészt minden
népnek és nemzetnek joga van ahhoz, hogy a
sajat kulturalis, nyelvi és etnikai identitasat meg-
6rizve maradjon fenn. A népeknek ezt a jogat a
globalista ideoldgia szintén veszélyezteti.

Korunk demografiai valsagaira a helyes va-
laszt a reprodukcids szintl termékenységi arany-
szam jelenti, amely a fejlett vilagban a 2,1 gyerek/
n6. Tehat minden népnek és nemzetnek erre a
termékenységi értékre kell térekednie, mert csak
igy kerulhet6k el a rossz demografiai folyamatok,
ugymint népességrobbanas, tbmeges migracio,
eléregedés, népességfogyas, népességcsere
stb. A kovetkez6kben a konyvbdl idézek egy ro-
videbb részletet (106—109. oldal), amely a Kar-
pat-medencével érintkez6 orszagok demografiai
folyamatait tekinti at.

Annak érdekében, hogy a szomszédos orsza-
gok demografiai folyamatait értelmezni tudjuk,
0sszehasonlitasképp a vilag és Eurdépa demo-
grafiai mutatéit is vizsgalom. Az elemzés szan-
dékosan a menekultvalsag elétti, 2014-es ada-
tokat hasznalja. Ahogy a fak évgydriiben, ugy a
demografiai folyamatokban is minden év szamit.
A késbbbi évek nem irjak felil és nem érvény-

Népessé i 15 évnél fi-

Sziletes/ | Termesze- | TTAL | TTAL | eoges. | Nettd atalabb/65
. A 1970 2013 . i migracios At ax

halalozas, | tes nove- [gye- [gyerek/ nek aranya: arény [1000 évnél id6seb-

1000 fére | kedés [%o] rek/nd] né] 2050/ 8re] bek aranya
2014 [%/%]
Vilag 20/8 1,2 4,7 2,5 1,3 - 26/8
Eurépa 11/11 0,0 2,3 1,6 1,0 2 16/17
Szlovénia 10/9 0,1 2,2 1,5 1,0 0 15/17
Szlovakia 10/10 0,1 2,4 1,3 0,9 0 15/14
Ausztria 9/9 0,0 2,3 1,4 1,1 6 14/18
Horvatorszag 10/13 -0,3 1,8 1,6 0,8 -1 15/19
Romania 10/12 -0,3 2,9 1,3 0,8 0 16/16
Ukrajna 11/15 -0,4 2,1 1,5 0,7 1 15/15
Magyarorszag 9/13 -0,4 2,0 1,3 0,9 1 14/17
Szerbia 9/14 -0,5 2,4 1,4 0,9 0 14/18
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telenitik a korabbi évek demografiai hatasait. A
régio jovoje szempontjabol a 2014-es év ugyan-
olyan fontos, mint a jelenlegi év.

A Karpat-medencével érintkez6 orszagok
demografiai mutatoi. Az orszagokat a termé-
szetes novekedés mértéke alapjan rendeztem,
azonossag esetében a 2013-as TTA értékét vet-
tem figyelembe. (Forras: Population Reference
Bureau. World Popultion Data Sheet, 2014.)

Az emberiség a ,demografiai nGvekedés”, mig
Eurdépa a ,demografiai egyenléség” allapotaban
van. Eurépaban a szlletési arany majdnem fele
(11%o) a vilagatlagnak, és a teljes termékenységi
aranyszam (TTA) is sokkal kisebb (1,6 gyerek/
né). Ezzel parhuzamosan a fiatalok és az id6-
sek aranya is dramai kulonbséget mutat, hiszen
Eurépaban az idések aranya a magasabb. A net-
t6 bevandorlas Eurépaban még csak +2 ezrelék
volt 2014-ben.

A természetes szaporodas szempontjabdl a
régio orszagai harom csoportba sorolhatok: no-
vekvl (Szlovénia és Szlovakia), egyenlé (Auszt-
ria) és fogyo (a masik Ot orszag). A szlletési
aranyszamok alapjan mas a sorrend, mert Uk-
rajna €lre kerll, mig Ausztria, Magyarorszag és
Szerbia hatra.

A netté migracio Ausztria esetében kiugro-
an magas (6 f6 1000 lakosra vonatkoztatva). Ez
lényegesen magasabb, mint az eurdpai atlag
(2/1000 f6). A 6 ezrelékes bevandorlasi aranyt
érdemes Osszehasonlitani a 9 ezrelékes sziile-
tési szammal. Vagyis az Ausztridba ,érkezett uj
osztrakoknak” — legyenek azok ujszulottek vagy
bevandorlék — majdnem a fele bevandorl6 volt.
Raadasul az ujszulottek egy része a korabbi be-
vandorlok gyerekei, akiknek az identitdsa mindig
kérdéses. Az osztrak nép fennmaradasa szem-
pontjabol az a kulcskérdés, hogy képes-e asz-
szimilalni a bevandorlokat, vagy sem. Ha igen,
akkor Ausztria az osztrakok alacsony termé-
kenysége mellett is képes dnmagat stabilizalni,
ha nem, akkor Ausztria vallasaban, kulturajaban,
etnikumaban és végul talan nyelvében is olyan
mértékben at fog alakulni, hogy a mai értelem-
ben vett Ausztria eltlinik. Tehat mikdzben Auszt-
ria lakossaga mennyiségi szempontbdl kozel all
az allando népesség allapotahoz, de kulturalisan
rendkivlli kockazatnak teszi ki magat.

A termékenységi aranyszam 1970-ben lénye-
gében még idealis volt Europaban és a régidban.
Csak Horvatorszagban nem érte el a kettes érté-
ket. A legmagasabb termékenységi arany Roma-
niat (2,9 gyerek/nd) jellemezte, dsszefuggésben
az 1966/770-es dekrétummal. 2014-ben a leg-
magasabb értéket Horvatorszag (1,6 gyerek/nd),
mig a legalacsonyabb értéket Szlovakia, Ma-
gyarorszag és Romania (1,3 gyerek/né) képvisel-
te. Tehat a vizsgalt 40 évben Horvatorszagban
csOkkent a leglassabban a termékenység (-0,2
gyerek/nd), s igy a régidban az utolsébdl az elsé
lett. A termékenység leggyorsabban Romania-
ban csokkent (—1,6 gyerek/nd), a kdvetkezd Szlo-
vakia (-1,1 gyerek/nd) és Szerbia (-1 gyerek/né).

A népességszam varhatd alakulasat tekint-
ve Ukrajna esetében a legrosszabbak a kilata-
sok, ahol a lakossag a 2014-es adatok szerint
42,9 milliérol 2050-re lecsokken 33,8 milliéra. (A
2020-as adatok is hasonlo értékeket mutatnak.)
Ebben a leépulésben az alacsony termékenyseég
mellett fontos szerepet jatszik a magas halan-
dbség is. Persze Ukrajna egy nagy létszamu or-
szag, és ezért elvileg tobb ideje van arra, hogy a
demografiai valsagot megoldja. Ugyanakkor az
is igaz, hogy minél inkabb eléregszik egy tarsa-
dalom, annal radikalisabb fordulatra van sziikség
a termékenység emelésében és a halanddsag
csokkentésében ahhoz, hogy megforditsa ezt a
negativ spiralt.

Az elbrejelzések szerint Szlovénia népessége
az elkdvetkez6 évtizedekben nem fog valtozni,
és folyamatosan 2,1 milli¢ f6 marad. Bar Szlové-
nidban is alacsony a termékenységi aranyszam
(1,5 gyerek/n6), de jelenleg a szuletések szama
még mindig meghaladja a halalozasi szamot.
Szlovénia mint kis Iétszamu orszag szamara a
demografiai leépulés kildndsen sulyos problé-
mat jelent, hiszen népének eltlinése gyorsan be-
kovetkezhet. Rdadasul egy kisebb orszagnak ki-
sebb az asszimilacios képessége is. (A 2020-as
adatok is egy majdnem stacionarius népesség
képét mutatjak.)

A népességszam varhato alakulasat tekintve
legjobb kilatasokkal Ausztria rendelkezik, mivel
lakossaga 8,5 milliérél (2014) 2050-re 9,4 milli-
ora fog néni, ami 1,1-szeres ndvekedést jelent.
Ez a mérsékelt ndvekedés az alacsony terme-
kenység (1,4 gyerek/n6) ellenére kovetkezik be,
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és ebben fontos szerepet jatszik az alacsony
halanddsag és a feltin6en magas bevandorlas.
Tehat Ausztria demografiai helyzete az alacsony
termékenységi aranyszam ellenére is jobb, mint
a tobbi vizsgalt orszagban, legalabbis ha tételez-
zUk a bevandorlok sikeres asszimilacidjat. Erre
Ausztrianak két ok miatt is nagyobb esélye van,
mint a tobbi orszagnak. Egyrészt az osztrakokra
nem jellemzd a kivandorlas, szemben a Karpat-
medence tObbi orszagaval. Masrészt a német
kulturkorhoz tartozé Ausztria sokkal nagyobb
asszimilaciés erbvel rendelkezik, mint a térség
tobbi orszaga. (A 2020-as adatok is egy ,erds”
stacionarius népesseg képeét mutatjak.)

A felhasznalt demografiai évkonyv nem tar-
talmaz adatokat a ciganysag létszamarol. Pokol
(2011, 45.) kutatasai szerint a 22 millis Romani-
aban korulbelll 2 millié cigany élt 2010-ben. Az
altala idézett ENSZ-el6jelzés szerint 2050-re az
orszag lakossaga 18 milliora csokken, mikozben
a ciganysag létszama 4 milliora né. Hasonl6 ten-

denciak lathatok Szlovakiaban és Magyarorsza-
gon is. Mivel a ciganysagban nagyon magas a
munkanélkuliség, ezért ez tovabb rontja az eltar-
tok és eltartottak viszonyat.

,Ahogy tehat lathattuk, Kelet-Kozép-Eurdpa
Bulgaria, Szlovakia, Romania, Magyarorszag és
Csehorszag altal elfoglalt részén a mai, 6sszes-
ségében nagyjabdl 55 milliés lakossag az ENSZ
statisztikai szerint 2050-re nagymérteki elore-
gedés mellett mintegy 43 milliéra fog csokkenni.
Az itt él6 ciganysag létszama az 0sszlakossagon
belll a mai 4,6 milliérol hozzavetdlegesen tizmil-
liora novekszik. A cigany etnikum 85%-os tartos
munkanélkuliségének lIényegesebb csokkentése
a jovbben is kizartnak tlnik, mert a ciganysag
belsé csoportjain belll is [...] mindenhol a tarsa-
dalomba legkeveésbé integralhato olah ciganyok
csoportjanak létszama mutatja a legnagyobb
novekedést.” (Pokol Béla: Eurdpa végnapjai. A
demografiai 6sszeroppanas kdévetkezményei.
Kairosz Kiadd, Budapest, 2011, 65-66. oldal)

Romai toredek I1.
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Hérany Ferenc

Eletellenes haladas*

Nagycsalados keresztényként folyamatosan
tapasztalom, hogy életformam utkozik a korszel-
lemmel. A karrier vagy egyaltalan a munka és a
csalad egyensulyat — még a csaladtamogatasok
ellenére is — sokkal kdnnyebb megtalalni és meg-
valositani egy-két gyerekkel vagy éppen anél-
kal, mint sok gyerekkel. Ha azonban mindenki
a konnyebb utat valasztja, akkor a k6zosseg jar
porul, nem is beszélve arrdl, hogy a gyermek-
aldas tudatos kizarasa nem egyeztethetd dssze
a kereszténységgel, a megszentelt colibatust le-
szamitva.

Téth 1. Janos uj kdnyvében a demografiai tél
€s a modernizacio viszonyat vizsgalja. ,A demo-
grafiai tél allapotat olyan tarsadalmi jelenségek
mutatjak, mint a csbkkend gyermekvallalas, el-
Oregedés, természetes fogyas, népességcsok-
kenés, falvak elnéptelenedése, munkaerdéhiany,
nyugdijvalsag. Az igy kibontakozé pusztulas
mértékét a Demographic winter (2008) cimi
amerikai dokumentumfilm a nuklearis télhez ha-
sonlitia.” (13. 0.)

A demografiai tél legfontosabb sajatossaga a
természetes fogyas (azaz a szlletést meghaladd
halalozas), illetve a 2,1 gyerek/nd értéknél ala-
csonyabb termékenységi aranyszam. A szerz6
hangsulyozza a demografiai folyamatok tehetet-
lenségét és lassusagat. Példaul az alacsony ter-
mékenyseég csak jelentds késéssel vezet népes-
segfogyashoz, mivel a korabban magas termeé-
kenységi aranyszam miatt a termékeny koru nék
szama viszonylag magas. Igy sokaig fennall az a
helyzet, hogy egyre tobb né szll egyre kevesebb
gyereket, de a gyerekek szama 0sszességeben
nem csokken (80. o.).

Egy id6 utan azonban kialakul és exponenci-
alis utemben nd a természetes fogyas mértéke.
Ugyanis az alacsony termékenység rovid tavon
a szlletések szamat, hosszu tavon a termékeny
koru ndk szamat csOkkenti. Tehat egyre keve-
sebb né szil egyre kevesebb gyereket, mikoz-
ben az eldregedd lakossag halalozésa is lassan

emelkedik. ,Figyelembe véve az eléregedeést s
a népességcsbkkenés exponencialisan gyorsu-
16 jellegét ez azt jelenti, hogy néhany generacio
alatt az adott etnikum, nyelv és kultdura kihal.
A demografiai tel éppen ezt a problémat allitja a
fokuszba.” (41. 0.)

Mindezek ellenére a demografiai tél a nyuga-
ti vilag kulturalis kdzpontjaibdl szinte lathatatlan,
aminek a fentieken tul globalis és regionalis okai
is vannak. Egyrészt az emberiséget 6sszessé-
gében ma még a tulnépesedés jellemzi, amely
leginkabb Afrika magas termékenységi ratajaban
és az ebbdl kovetkez6 népességrobbanasban
mutatkozik meg. Masrészt ezzel a problémaval
maga a nyugati vilag sem szembesul, tekintettel
a folyamatos és tomeges meértéki bevandorlas-
ra.

A demografiai tél problémaja dontéen Kelet-
Azsiat és Kelet-Europat jellemzi. Az el8bbi régi-
Oban a gyorsan csokkend vagy régota alacsony
termékenység jelenti a fé6 okot, mig az utébbiban
ez kiegészll a folyamatos és tdémeges kivandor-
lasbdl fakad6 népességcsokkenéssel. Tehat a
demografiai tél Kelet-Eurépaban a legsulyosabb.

A szerzd részletesen vizsgalja azt a kérdést
is, hogy mi az oka annak, hogy szinte minden
modern és fejlett orszagban csokken vagy ala-
csony a termékenységi rata. Szerinte ezt maga a
modernizacio, pontosabban olyan modernizaci-
0s folyamatok okozzak, mint a fogamzasgatlas,
urbanizacid, oregsegi nyugdij, néi munkavalla-
las, Uj csaladmodellek, szexudlis forradalom, a
gyereknevelés novekvd terhei stb.

Toth felteszi a kérdeést, hogy a termékenységi
rata spontan csokkenése megall-e valahol, vagy
a csokkenés folyamatos. Persze ma még nem
tudhatjuk, hogy mit hoz a jové. Elvileg elképzelhe-
t6, hogy az embereknek és kilondsen a néknek
a gyerek iranti vagya végul megallitia a termé-
kenységi rata folyamatos csokkenését, bar ez a
vagy eddig sem tudta megallitani az antinatalista
folyamatokat. Sét, a statisztikai adatok azt mutat-
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jak, hogy az elmult tiz évben is jelentés mérteki
volt a termékenység csokkenése; példaul az an-
golszasz orszagokban doéntéen —0,3 gyerek/né
(185. 0.), mig a skandinav orszagokban eseten-
ként —0,5 gyerek/nd értéket is elért a csdkkenés.
A haladasban élen jar6 Svédorszagban is —-0,3
gyerek/né értékkel csokkent a termékenyséqi
rata 2010 és 2020 kozott (187. o.). Tehat az el-
mult évtized a korszellem antinatalista jellegének
a meger6sodését eredményezte. A haladasban
élen jard6 nemzetek egymassal versengve ta-
gadjak meg a tradiciondlis és keresztény értéke-
ket: ,Isten, haza, csalad”, noha ezek az értékek
egyben pronatalista jelleglek is voltak. ,Sajnos
a reprodukcié felszamolasa olyan hosszu tavu
hatrany, amely tul van a gazdasag-, jolét- és
individuumcentrikus modern tarsadalmak elére-
latasan. A férfiként dolgozé nék jotékony hatasa
a GDP-re kézvetleniil érzékelhets. Ezzel szem-
ben a nem-sziiletésbdl szarmazo karok nem ér-
zékelhetbk kbzvetlenlil. Ezekbdl a tapasztalatok-
boél a modernizéacio azt a kbvetkeztetést szdiri le,
hogy minden rendben van.” (263. 0.)

A szerzd szerint a csokkend termékenységi
ratatél szenveddé nemzetek csak akkor tudnak

kilépni az eléregedés és a fogyas negativ spiral-
jabdl, ha felismerik, hogy demografiai vészhely-
zetben vannak. ,Tehat az elsé és legfontosabb
lépés a demografiai tél problémajanak a tudato-
sitasa. Ezzel egyiitt azt is fel kell ismerni, hogy a
modernizacionak egy uj modelljére van sziikseg.”
(265. 0.)

Véleményem szerint ez a konyv nemcsak
tudomanyos, hanem ideoldgiai jelentéséggel is
rendelkezik. Ugyanis a jelenlegi (szekularis, neo-
liberalis és globalista) modernizacié antinatalista
hatasu, vagyis a haladas jelenlegi formaja életel-
lenes, ahogy azt a statisztikai adatok mutatjak,
és ahogy arra mar Spengler, Houellebecq vagy
éppen Fekete Gyula is ramutatott (250. 0.). Ugy
gondolom, hogy ez a téma az eszmék és ideold-
giak csatajaban fontos érvet, illetve narrativat je-
lenthet a keresztény-konzervativ oldal szamara.
Szamomra ez a konyv Robert Schuman ismert
mondasat — ,Europa vagy keresztény lesz, vagy
nem lesz” — bizonyitja tudomanyos eszkdzokkel.

* Toth I. Janos: Demogréfiai tél. A moderni-
zacio sotét oldala. Gondolat Kiadd, Budapest,
2021. 276 oldal.

Roémai téredék |.
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Széll Kalman

Szubjektiv konyvrecenzio

Szab6 Ferenc: Hétszaz év utan. Dante hite és teolégidja — mai szemmel (JTMR-Tavlatok, Budapest, 2021)

Erdeklédéssel vettem kezembe a minddssze
168 oldalas konyvecskét, mert tul azon, hogy
Ferenc papa a Candor lucis aeternae kezdeti
apostoli levelét — nyilvan nem véletlenul — Dante
Alighieri halalanak 700 éves évfordulojara adta
ki, kivancsi voltam, hogy az aktualis témaktol
hemzseg6 mai korunkban, hétszaz év elmulta-
val mit is lehet irni a szamomra leragott csontnak
tin6é Dantérol és hires mivérél, a Divina Com-
mediarol. A kdnyv olvasasa alaposan meglepett,
mert tartalma nem valamiféle szokvanyos jubi-
leumi emlékezés, méltatas, hanem mai korunkat
is felolel6 ujszerl torténelmi visszatekintés, teo-
l6giai megkozelitésben irt olyan irodalmi gondo-
latfizér, amely szamos Ujszer( kapcsolatot ,fed
fel”, s az eredeti — sokat vitatott — mivet teolo-
gia-torténelmi Osszefliggéseiben ismerteti. Eh-
hez aligha akadhatott volna avatottabb személy,
mint Szabé Ferenc SJ, aki — maga is koltd lévén
— az irodalom, am — teoldgiai doktor lévén — a
teoldgia terdltén is tiszteletre mélté jartassaggal
bir. Most bemutatott sokadik kdnyvét is ugy tarta
fel az olvasdnak, hogy azt a beavatott szakértok
és laikusok egyarant érthessék, benne oromuket
leljék.

A konyv j6 példaja annak, hogy a hanyatott
életl, a maglyahalal el6l szamUzetésbe kerul6
Dante nyoman hogyan lehet elegans konnyed-
seggel évszazadokat ativelni, ennek soran a XIIlI.
sz.-tél a Il. vatikani zsinatig, s6t Ferenc papaig
eljutni, az Isteni szinjatékot az okori filozofusok,
az egykori kortarsak, a skolasztikusok és az
utdbbi két szazad teologusaival 0sszevetni, mi-
kdzben a szerz6 — személyes mondanivaloja re-
vén — mindvégig Szabé Ferenc maradhatott. A
konyv rengeteg gondolatot ébreszt, ezaltal igazi
meditaciés csemege, amely pré és kontra érve-
ket sugall anélkul, hogy az Isteni szinjatékot Ujra
el kellene olvasni, vagyis az iras olvasmanyként
onmagaban is megall.

Dante mive j6 példaja annak, hogy talan
egyetlen szerz6t sem lehet igazan a szé szoros
értelmében ,megérteni”. Féként nem szazadok
multan. A legtobb szerzd vélemeényét irasaba
,csomagolja®, inditékait, ,hatsé gondolatait” nem
vagy csak rejtjelezve kozli. A legtobb olvasoé vagy
birald is dnmagan keresztil, mint afféle szem-
uvegen at szemléli a mivet. Minden vonatkozas-
ban képtelenek vagyunk egymast teljesen meg-
érteni, félek, hogy még magunkat sem igazan.
Az igazan értékes munka az ismeretatadason tul
kérdéseket vet fel, az adott valaszok nem csak
kulonbozéek lehetnek, de ujabb kérdéseket is
szllhetnek. (Erre talan a legjobb példa maga a
Szentiras.) Mert minden értelmezésben egyuttal
a ,megszolitott olvasd” egyénisége, vilagnézete,
szemlélete is tikrozddik. (Ez az & sajat szemuve-
ge!) A fajsulyos mivek ,hétszaz év multan” még
mindig Ujraértelmezhetbk, talan mert nem egyér-
telmiek. Dante mlive csak halala utan valt vilag-
hirGivé, am a hétszaz éves retrograd értelmezése
nem konny(. A dantei mi ezen mélyértelmisége
felfoghatd értéknek, de akar rejtvénynek is,
amelynek tobbféle ,megoldasa” is van. A viharos
életet és szamiizetést atéld kolté eposza ezaltal
széles szellemi territériumnak nyit kaput.

Elgondolkodtaté s szamomra impresszionalo,
hogy a XIllIl. sz.-ban akadhattak olyan intellek-
tualis, bator emberek, mivészek, irodalmarok
stb., akik — latszélag — az egyhaz biralbiként,
am inkabb védelmezéiként (reformatoraiként)
maradandot alkottak, s foldi halhatatlansagukat
megalapoztak. Az atlagembert rendesen mar a
harmadik generacio elfelejti! A miivészek — alko-
tasaik révén — azonban nemritkan szazadokkal
késébb is fennmaradnak, még akkor is (vagy
talan éppen azért), ha nem feltétlendl értelmez-
heték egyféleképpen. Minden alkoté (mivész) —
tudatosan vagy tudat alatt — 6nmaga és masok
altal is indittatva fejti ki egyéniségét, mikdzben
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kortarsaira, am egyuttal az utékorra is egyfajta
ihlet6 befolyast gyakorol, provokal.

Meglepd Dante témavalasztasa és bator szo-
vege. Egyszerre hithd, ugyanakkor biraloja is kora
egyes papainak. Valoban Luther el6djének te-
kinthet6. Figyelemre mélto, hogy ezt a tevékeny-
séget kora (egyhaza) toleralta?! Ma is vannak
hasonlé emberek, akikre oda kellene figyelniink
anélkul, hogy a vilagegyhaz egysége sérulne. E
vonatkozasban Dante 6ta alig valtozott valami.
Az egyhaztorténetben a ,nagy emberek” egyfajta
vilagitétornyok, igazodasi pontok (Platdn, Arisz-
totelész, Bernat, Agoston, Bonaventura, Aquindi
Tamas stb.) vagy ,profétak”, mint Joachim de
Fiore, amelyekhez/akikhez mint fix covekekhez
mindig vissza lehet térni, t6luk tanulni, rajuk hi-
vatkozni. Ok egyuttal egyfaijta ,hitelesiték” is, ami
nem jelent tévedhetetlenséget. Oket jol kiegészi-
tik az ujabb kor teolégusai (Henri de Lubac, H. U.
von Balthasar, P. Teilhard de Chardin stb.). A m(i
idészerlseégét igazolja, hogy a koltéi elbeszé-
lés az ,ujakat” is megérintette, amit érdekesen
és sokoldaluan interpretal Szabo Ferenc, akinek
ebben félszazadnyi — szinte utolérhetetlen — gya-
korlata, raérzése van. Mert a vélemények kozti
eligazodas tudomanya felllmulja a labirintusok-
ban torténé kilgazodasban valo jartassagot.

Erdekes, hogy Dante, akarcsak Szolovjov a
wvildag egyesulésérél” almodik (124. old.), mint
ahogy a nacizmus felsébbrendi civilizacioja, a
kommunizmus vilag proletarjainak egyesulése
(valamennyi részben hegeli alapon?), sét a li-
beralis ideoldgiara épulé mai globalizacié is ezt
célozza. De a Gal 3,28 is azt irja, hogy ,mindnya-
jan egyek vagyunk Krisztusban”, sét az 1938-as
eucharisztikus kongresszus himnuszaban is az
all, hogy: ,Forrassz eggyé bekésségben minden
népet s nemzetet!” ldesorolhaté a szintén idé-
zett ,Emberfia emberi birodalma” is (148. old.).
Ugyanezen iranyba ,hajaz” Joachim ,harmadik
kora” s Hamza ,Harmadik birodalma”. Csakhogy
ezen ,szép Uj vilag” alma szertefoszlott. Am eze-
ket mégis egyfajta belsé sejtésnek, végsé célnak
erezhetjuk a tulvilagi kozos boldogsag eldvétele-
zésekeént.

A konyvvel kapcsolatos szamos gondolatot
vagy megjegyzést irhatnék még. Az olvaso a
Magyar Kurir 2021. jun. 10-ei szamaban az ir6
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vallomasaival is talalkozhat. Cime sokat arul el:
,van Isten, van 6rok élet, a tébbit majd meglat-
juk”. Amikor Dante a poklot a ,reménytelenség-
gel” hozza 6sszefliggésbe, egyuttal sejteti annak
nem létezését, ami az Isten Szeretet voltaval
Osszeférhetetlen. (Ezen az alapon nevezi Fe-
renc papa Dantét a ,remény apostolanak”) De
utalhatnék a kereszteletlen Ujszulottek elkarho-
zasara, aminek ,feloldasara” a Il. vatikani zsina-
tig kellett varni. Az Isteni szinjatékban kdzponti
szerepet jatszé Beatrice, az ,Orok N6” sokoldall
szimbdluma. Figyelemre mélté Teilhard megalla-
pitasa, hogy az evolucio soran kifejlédé ,emberi
személyiség” rendelte a szerelmet a puszta sza-
porodas folé. (Ugy gondolom, hogy a szexualitas
Isten ,szikségszer( ajandéka”.)

Dante mivével kapcsoltban érdekesek Joa-
chim és Hegel vonatkozasai. A kdnyv vége felé
olvashatd O0sszefluiggések izgalmasan aktualisak
(Moltmann, Fukuyama, Huntington, Ratzinger,
Ferenc papa stb.). A kdnyvre a koronat az utolso
fejezet (,Dante proféta vagy reformator”) teszi,
amelyben a szerz6 ujbdl Dantéra koncentral-
va idészerliségét s a keresztény REMENYSEG
megalapozottsagat hangsulyozza, amihez azon-
ban az emberek (kiemelten a mlvészek, intellek-
tusok) kozremikodéseére is sziikség lenne, ami-
ben Dante egyik megalapoz6 és ma is fenntarto
szerepet kaphatna. Az ,,utéhang”-ot minden hivé
szamara megfontolasra ajanlanam, mert rész-
ben a mi kezlinkben is van az emberiség jovije,
ami talan soha nem volt annyira kétséges, mint
napjainkban.

Az elektronikus lehetéségek koraban sajnos a
konyvek vonzereje csokken. Egyre tobb a konyv,
koztlk kiemelkeddk is, mig mind kevesebb az
olvasd. Am a kényvet sohasem tudja pétolni a
korszer( technika. Aki az elektronikus uton so-
hasem elérhet6 gondolatébreszt, fajsulyos
konyveket szereti, tud és akar torténelmi tavla-
tokban gondolkodni, a napi gondok elél képes
egyfajta ,szellemiben” menedéket talalni, annak
melegen ajanlom a szikrazéan muvelt, 90. élet-
évét betdltott, vilagot jart és tapasztalt, sokoldalu
Szabd Ferenc SJ szerzetes ir6 és vezet6 teold-
gus hét évszazadon ativeld, parjat ritkitdé konyvét
olvasasra.
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— szaz-egynéhany évvel ezelbtt Szentpéterva-
ron négy orosz polgar hetente harom alkalom-
mal mintegy 4-4 érat kartyazott. EQy angol jaté-
kot, amelynek csucsa a nagy szlemm. Aki olyan
lapsort kap, az 14 Gtésre jogosult — ha igy jon a
lapjaras. Négy ember a haziasszony lakasan a
teljes atszellemultség allapotaban 0sszpontosit
a kartyara. Csak egy véletlen kapcsan derul ki
Leonyid Andrejev elbeszélésébdl, hogy a jate-
kosok nem ismerik egymast, szinte semmit nem
tudnak partnereikrdl — 6k kartyazni jarnak dssze,
nem ismerkedni. Amir6l késébb Csehov A tok-
ba bujt emberrél c. mivében ir, itt is megjelenik.
Andrejev a kartyalapok varazslatos felbukkana-
sarol azt mondja, talan a Sors fonalai. Kiismer-
hetetlen, szeszélyes. A jatékosok kulonféle okbol
kotédnek a kartyahoz. Legegyszerilbb, aki pénzt
akar nyerni partnerétdl. Van ugyan neki bdség-
gel, de ez a nyeremény kllonleges pénz, isme-
retlen erék réven jut hozza, elére nem szamithat
ra... Egy Oregember vasakarattal fékezi a Kiis-
merhetetlen démonok jatékat — biztonsagi jatékot
folytat, amikor megtehetné, akkor sem jelent be
elére négynél tobb Gtést. Nem és nem! Szurkén
jatszik, de makacsul. Es egy szenvedélyes sze-
retd, aki nem korlatozza magat semmiben, koc-
kaztat, nyer, veszit, s kozben almodik, eszement
elszanassal, a nagy szlemmrdl! Megkisérti sze-
rencséjét — mindent vagy semmit! Megszallottan
tor felé, nem érdekli a pénz, azt az egyetlen kivé-
teles kartyasort akarja az 6rult, barmi aron! Akar
az életét is odadobna! De nem, nem jonnek a
lapok, telnek-mulnak a napok, az évek is. Nem
csugged, megszallott! Mignem egyszer, mint a
veszedelem — megindul a kartya! Es nincs ke-
gyelem, amit akart, megjon — de rettenetes arat
parancsol! Mindez példazat?

— Ulok a haz el6tti padon, édes juniusi dél-
utan, két zivatar kdzotti csend, az autdkat nem
szamitva, mert végre él a varos, legalabb a
forgalom. Szép lanyok legényekkel, ha tényleg

0sszetartoznak, mar egymashoz igazodott 1ép-
teiken latszik. Egy nagyi ram koszon, valami an-
gyalszépségi fiucskaval, alig mult egyéves, és
kétnyelvi, mondja kicsi dicsekvéssel. Hollandul
€s magyarul is szolnak hozza, anyukaja egy
hollandhoz ment férjhez. Még szerencse, hogy
legalabb itthon is vannak, a lanya szereti Szege-
det. Mindez onnan, hogy nevén szdlitja a fiucs-
kat, amit nem értek, a kis kétnyelvit sem érdekli,
egyre az autok felé mutogat, mert nagyon szereti
Oket, jon a magyarazat. Hja, mar nem jarunk lo-
von, mondom értetlenséget okozva, pedig csak
az el6z6 beszélgetés jar a fejemben, amikor
francia szakos baratom bejelentette, 6 mar 10
éve nem megy Parizsba, azok még ma is bar-
barnak tartanak minket. Es ha dénteniiik lehetett
fel6link — ennek szellemében tették... Versailles
most felujitott dlompalotajaban. Az alig egyéves
csoppség szilard elveket kdvet, mert minden ké-
rés ellenére sem integet nekem, csak az autdk-
ra mutogat. Alig mennek el, évek o6ta kdszonds
ismeretlen ismer6som érkezik a padhoz, teper
haza, de megall, egy tenyérnyi ruhacskaban fe-
szul6 ifju gyonyoriiség gazol a jardan, hangos
abrakadabra széveggel a mobiljara, latvanynak
vegképpen nem utolso. Koszonbs szomszédom-
mal horgaszatrél szoktunk par szét valtani, most
nem, mert még az engedély kivaltasara sem
volt ideje, aztan meg jott a jarvany. Nemzetink
polgarait illetéen kilondsebb magyarazat nélkul
megjegyzi, amikor ugy-ahogy lehetett mar va-
sarolni az aruhazakban — ezek barszékert alltak
sorba. Gondoz6 nénim szerencsére jott értem —
elhagyom figyel6épontom.

— ,Ember, ki szlilettél, vigyazz, szemet a végre
vessél, és ne bizd el magad!” lly bolcselmet kuld
majd nyaron a Dom téren nekink, nézéinek a ki
tudja, hanyadara szinpadra kerul6 vagy ezeréves
kdzépkori misztériumjaték. Tortént pedig, hogy
az Ur szdlitja hatalmas hirvivéjét, a Halalt, jusson
el Akarkihez, hogy nagy utra keljen, mit nincsen
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mod elkerulni, s készuljon vilagos szamadasra.
A Halal rogvest meglatva szolitja Akarkit, hogy
tovabb nem késlekedve induljon szdmot adni az
Istennek. Akarki halasztast kérne, mert az iszo-
nyat 6sszezavarja elméjét. De nincs mod halasz-
tasra, az uttal nem késlekedhet Akarki, mit kol-
csonkapott, bar 6 hitte, orokbe — életét, kincseit
majd mas kapja utana... Annyi lehet6ség marad
csupan, ha talalna valakit, baratot, testvért, s el-
kisérné oda, honnan nincsen visszaut — kereshet
ilyet... Akarki hat keresni kezdi kisér6jét, de e va-
ratlan ratort fordulattal megtapasztalja — minden
oly ingatag... A Halalt nem varta, élete szamada-
sara nem keészllt, élt, mint egy boldog egér ab-
bél, mit félhalmozott Gregében — mi dolga neki a
kllvilagra... Figyelmezz a végre? Ugyan ki tesz
ilyet, ha lehet boldog, szines viragokra is? Akarki
barmelyikink lehet, mi tbb az is. Manapséag a
vilag, puszta életlink szinte folytonos veszélyben
zajlik, legfébb parancs megmaradni — szorongva
varni a halalt — csak masokert, kiket itt hagyunk...
Uram, hajdani eleink még konnyebben élhettek
teljes életet — nekunk a szorongas létformank. Ir-
galmas légy velunk!

— kevesebb mint egy évszazad alatt harom-
szor vonultak be: 1849 nyaran, 1945 G6szén és
1956-ban. Sohasem mentek ki végleg — kivo-
nultak, bevonultak. Ujabban hallok olyat, hogy
a magyar partvezetés, Kadarék a '80-as évek-
ben szamoltak kivonulasukra. llyen beszélgetést
szervezni — valos életveszély lett volna. Németh
Miklés leirja, Kadar péntek délutanonként ledlt
kavézni veliik. Ot folbiztattak, kérdezze meg az
Oreget, mit csinalt '56-ban. Amikor a kérdés el-
hangzott, folallt az asztaltol, és elment. Gorba-
csov allitélag folvetette, csokkenteni kellene az
ideiglenesen itt allomasozo oroklakas-tulajdono-
sok szamat. Az Oreg haritott. Az egyik alféldi tsz-
be sokat jartunk az utolsé szoci évtizedben. Ott
allomasoztak is, a tsz-vezetéssel j0 viszonyban
voltak. Egyszer el akartak nekik adni egy tank-
motort 25 liter palinkaért. A magyarok megijed-
tek az ajanlattdl. Viszont felfogadtak a katonakat
napszamba, otforintos érabérért. A sorallomany-
ban atomfizikus és kémives egyarant szolgalt,
egyforman szedték a meggyet. Amikor kimentek,
abban a faluban sokan sirtak. Amikor bejottek
45-ben, akkor is. Nagyon durvan bantak egy-
massal a katonaik. Ez mindvégig jellemzé volt. A
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tiszai arviz idejéen, 1970-ben a szovjet kiskatona
klottgatyaban buvarkodott, a magyarok beoltoz-
ve. Nem biztak a magyar katonakban, szamuk-
ra ismeretlen hazafisaguk miatt. Orszagosan
jellemzd volt, hogy minden magyar laktanyat
két szovjet laktanya vett korul, dupla legénység-
gel. Elterjedt volt kériikben a granatos halfogas,
halastoban is. A Rajk-porben a vadlottak follé-
legeztek, amikor szovjet kihallgatoik megérkez-
tek. Késébb, kivegzesuk el6tt visszahivtak Oket.
Olyan atfogé dokumentumkonyvet, amely bemu-
tatna itt-tartdzkodasukat, fegyverzetuket, eltarta-
suk koltségét — talan nem is lehet még irni... A
szomszeédok voltak és maradtak. Karig Sara 7 év
Gulag utan, ’58-ban csomagot vitt lllyéstél Pasz-
ternaknak Moszkvaba.

— ,Meglatod, rendbe jénnek majd a dolgaink,
/ Lesznek még szép napjaink...” Hallgatom a dalt
— 0, Istenem, hany kozeli, tavoli ismerésnek kel-
lene eldudolni...

— ne hagyj magad utan toredéket! — de a tel-
jességet nem érhetem el, Uram! Az egyensuly
uralma, és ezt nekem egy mesefilmbdl kell meg-
tudnom! Azt hittem, érteni vélek valami keveset
torvenyeidbdl! Mar odaig jutottam, fohaszkodok,
ne adj jot, ha rogvest mogotte, vele egyltt ko-
vetkezik a rossz! Es a rosszat nem igy mered!
Mar kértelek, ne adjal jot, ha ott az ellentéte. De
nem ellentét — 6sszetartozdk. S mi valtozik most,
hogy tudod? Félsz még inkabb? Esendék len-
nénk, Uram — mindahanyan. Szakadék peremén
jarunk, bizonytalan.

- ,Még zeng a dal, még itt a nyar, de lan-
gyos mar a napsugar” — micsoda Oreg szoveg,
ma mar nem igy jatsszak, Tata! Még Csakanyi
Laszl6 hangjat is hallom, amint megérté médban
énekelt... Amikor hallottam, nem volt ram igaz,
mara mar masfelé jutottam. Ha adni tudnék vala-
mi Utravalot, fogodzét, utmutatast — merre menj,
utra keld, am ilyenre ma kivalt nincs kereslet. A
kétéves kislany, fiu is, nem fél az okostelefont
kézbe fogni, s6t vidaman babralja — engem a
képernydn varatlan folbukkand uj jel is zavarba
hoz... Szakadékok, csalddon bellli nemzedékek,
gazdagok és szegények, a gydijteni és szétszor-
ni vagyok, meg az ég tudja még, ki mindenkik
kozott — mert ilyenek lettink mara. Szabadok az
utcan, otthon. A dologdaban szamozott rabok.
Mit tudnal nekik atadni? Jézus mindent megtett,
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csodak Ovezték lépteit — mara mégis sotét tudat-
lansag, folfoghatatlan gytldlet uralja — legalabb
latszatra — a buszke Nyugatot. Az a kis jambor
gugyoges, amely hajdani slagereinkben bujkalt —
gyerekszaj ezekhez. Amit mondhatnal, elmond-
tak el6tted sokan. Ha ujdlag tennéd, hitre biztat-
nad 6ket. Nem, mert a vallas udvozit, de meg-
sejthetnek valami a teremtett vilag csodajabdl,
igy az Alkotérdl. Mert az ember nem egy eleven
csavar — igenis megsejthet valamit a végtelenbdl.
Lathatod is, aminek része lettél. De egyszerre
vagy rész, és O segithet térekedni a kdzép felé.
Meghalsz, mire odajutnal, de legalabb vélekszel
a Szeretetrdl... sziveddel hallgasd...

— Krisztus nem a szenvedéstol valtotta meg a
vilagot — értelmet adott a szenvedésnek — idézi
egy pap szavait a baratom. Jar a fejemben kije-
lentése. De mi értelme lehet a szenvedésnek?
Ha boldog vagy, ti ketten, vagy a csalad, ti boldo-
gok vagytok — szamotokra bezarul a vilag. Kire-
kesztitek, nincs ra szlikségetek, elegek vagytok
egymasnak. Ha szenvedés gyo6tor, fajdalmad ki-
kényszerit a tobbiek k6zé. A szenvedés gyakran
lealacsonyit, megalaz — esenddséged nyilvanos-
sa lesz. De a nagy hatalmu ember is szenved-
het! Tolsztoj azt irta, mindenki ugyanattél boldog
— de mindenki mastol boldogtalan. Szeressenek,
elismerés, dicséség, targyak... Ha neked lenne
annyi pénzed — a fejed sem fajnal Mas asszo-
nyat szeretni — alig viselheté gyotrelem is... az
imadott né birtoklasaért férjét helybdl gydldini,
kérded, még jo, ha idében képes vagy leallita-
ni magad. A szenvedes tisztitja a lelked, tartja a
mondas. Talan letori 6nhittséged — mar ha onhitt
vagy! Szenvedésed megmutatja — eddig észre
sem vetted, milyen j6 dolgod van. Csak ugy el-
mentél a boltba, folkeltél az Gl6kérdl, szorongas
nélkul néztél elére, akar évekkel is... Mostansag
ovatosabb vagy. Persze ha er6sebb nalad szen-
vedésed — magaba nyel, mint fekete orvény a
csillagot. Nincs menekvés. De amig megallod,
ne panaszkodj, mert csupa olyannal talalkozol,
akinek erre tobb oka lenne. Viseld, mit rad mért
a sors — fohaszkodj megvaltasért...

— egy rovid fejezet a Héber mitoszok kozil A
szerelmi aktus cimmel. Adam és Eva réviddel a
Paradicsombdl tortént kilizetésuk utan egy fo-
lyoparton pihennek, és bankoédnak halhatatlan-
saguk elvesztésén, valamint az emberi faj pusz-

tulasan. Erdekes, Lot lanyai is ezen bankodnak,
miutan elmenekultek Szodomabdl, s nem latnak
senki emberfiat — kivész az ember, ezért leitatjak
id6s apjukat, s kozosulnek vele az emberi nem
megmentéséért. Adam és Eva kiillemérdl sz6
nem esik, k6zépkori abrazolasukon kis jelenték-
telen alakok, kivéve Eva hatalmas hajsatorat... A
kilizott emberpart meglatja a satan, és kiséretét
gyonyor( nékre, férfiakra valta, melléjuk telep-
szik, megtanitando az elsd part az utdédnemzés-
re. Adam megddébben, milyen gydnyori néket te-
rem a Féld, Eva meg sem szolal, amikor a démo-
nok ott mindjart a parton szeretkezni kezdenek.
Adam talan 6sszevetette a megjelenteket Eva
kullemével? Mondhatni udvariasan, az érkezette-
ket csodalja, nem is sejtve — nem valds emberek,
kaprazatok csupan. A csoportos szex latvanya-
nak hatasara a bin tlize égni kezd ereiben, de
megtartoztatja magat, hogy ilyen szégyenletes
dolgot miveljen nyilvanosan, fényes nappal. Is-
tenhez fordul utmutatasért. A mai eurépai em-
ber szabadsaga érdekében megtagadta Istent,
aligha fordulna hozza. Nyomaszto kérdés: Ha az
els6 emberparral igy cselekedhetett a Gonosz,
mit tehet ma a tudatlan, 6nimadé emberrel?

— ilyesféle veled is megeshetett. Legfdljebb
nem mondod el, netan elsdllyedt a napok viha-
raban, mint az a régi lllés-n6ta mondta. Széval
mi potom 60 évvel ezel6tt kerlltink a bolcsész-
karra. Nem tudtunk rola semmit, de az Ady téri
épulet olyan gyonyori volt, s sokunknak az is
maradt — karpotolta némely taner6 tudasat. Egy
okitonk két féléves Ady-studiuma marciusra el-
fogyott, addigra mindent elmondott, amit tudott.
Legfébb k6zos jellemzénk volt az egyetemes
szegényseg. Ma az olyanok nem jutnak el az
érettségiig sem, plane tovabb. Szégyelltik vagy
sem, de ilyenek voltunk valahanyan. Addig az is-
kolai gyakorlat szerint lanyok-fiuk k6zos osztalya
ismeretlen volt szamunkra, igy azt sem igen tud-
tuk, hogy viselkedjiink egymassal. En mindjart
az év elején belezugtam egy lanyba, akit valami
vezetbnkké tettek, ugy is viselkedett. Jamborok
voltunk, igazodtunk. Csak kitalalni lehetett volna
erzeményem, mert hallgattam, bamultam, mint
birka... Nyaron, folfoghatatlan batorsaggal, el-
utaztam hozza, persze azt allitva, egy baratom-
hoz utazok tovabb. Testvéreivel jott eléem. Aztan
hamar férjhez ment valami egyetemi f6nokhoz.
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Ereztem valamit sokaig — de zavart, elmult. Sok
év utan lattam rajta meglep6 érdekl6dést — iran-
tam. Soha nem beszéltiink errél. Az évfolyam ta-
lan legszebb lanya felé is nyomultam, mozijegyet
kildtem, nem jott el, majd végzés elétt férjhez
ment haza. Sok év utan levelet irt, neki akkor ba-
baznia kellett, nem mas. Megfogta a kezem. En-
gem veédett az angyal t6luk, sorsomon 6rkodott...
Rajuk vigyazott az ég? Sosem tudom meg.

— a jelenség értelmezése besorolhatd elménk
jatékai soraba. Az id6 Kant altal eldonthetetlen-
nek vélt természetére mutat — amit a Matrix c.
film is jelzett... Mennyiben létez6 a vilag, mely-
ben élunk, s melyet valosnak vélink? Platén kér-
dése maig kisért — miért nem mulik el?

— ahogy élunk — azt kéne megérteni, ebbdl
azt, vajon ugyanugy, mint régen, vagy mar na-
gyon masként? Gazsi hatvan korili kamionos
egy német cégnél. Ott a tulaj j6 harmincas né-
személy, s valahogy Osszekavarodtak. Gazsi a
mennyekben jart, amig német baratnéjének a
csaladja megijedt, ez tobb ketténél — szakitast
koveteltek. A magyar pilotat szélutés érte. Mar
labadozik, de még messzi a régi szép Uj élet.
Nem tudja Helgat elengedni, ez a baj, mondja
a mamaja. De hogy lehet elengedni szerelmed,
akit végre megtalaltal? Es mar nem vagy fiatal,
tudod mit ér a boldogsag! Uldk a padon, varom a
gyogytornaszt, fuj a szél, de kellemes id6 van, és
éeppen szép lanyok mennek a jardan, tobbnyire
egyedul, csak mobiljuk koti 6ket a vilaghoz. Egy
fekete ember szolit meg, rendkivil udvariasan:
Nem tudok a kozelben albérletet? Egy megvi-
selt né is vele van, feketében, k6zdnydsen var
sorara. Annyi mindent tanultam, de albérletet...
Arrébb egy fiatal n6 Ul a pad tamlajan, és ordit a

teflonba egy stricinek. O nevezi igy beszélgets-
tarsat, majd visit a rémulettol, mert az le akarja
tenni. Kbzben angyali babakocsilakdkat tologat
egy kissé megviselt mamajuk — életuk még igé-
retes. Ma egy fiatal fizikus segit a padhoz, lézer-
rel foglalkozik, és érdekli a filozéfia. Kdnyvrende-
lésem szamitdgép rogziti, és futar hozza majd a
raktarbol. Lam megint... 6 sem tudta (Jonas), és
ki valasztja széjjel, mit rakott jobb s mit rakott bal
kezével?

— a halott fogva tartja az él6t, az meg kapasz-
kodik belé. Régi torténet. De hiszen lelkedbél vitt
magaval, emlékeket hagyott rad, életetek kdzos
torténeteit. Es amiket mesélt neked! Elmondott
szoval, arcaval, féltd dleléseivel mindent maga-
rol — neked. Lattad almaban, nézhetted azokban
a percekben, mint halad egyre magasabbra —
csucsra ér, és fohaszkodik hozzad... Ezt arulnad
el... itt hagyta magat, de elvitte mindazt, amit mar
sosem mond el neked. Vége. A mamat almaban
meglatogatta masodik férje, abban a puléverben,
amelyet szeretett, és megpuszilta. Utdbb eljott
hozzéa az elsé, és orditva fenyegette, amiért Ujra
férjhez ment. Nem igaz, ugye, nincs ilyen! Neked
nincs, aki atélte — hiaba kineveted. Most ott és itt.
Egykor éveken, évtizedeken csak itt. Mentetek
az utcan, mindig szorosan melletted, mellette.
igy, ha kiilén is. Jo volt. Mit j6 — életed, veled az
ové. Olyan, hogy nem lattad egy hétig — miért lett
volna? Ott voltal az inge alatt, 6 meg neked. De
ha nem volt is — igy volt! Valakivel igy voltal. Ha
almodtad is — ez volt az életed! A tobbi? Vara-
kozas, tudtad, hogy jon, vartad. Most emlékez-
hetnél, de nem szivesen teszed. Sirjahoz menni
is minek, tan sosem volt ott... Amig kell, viseled
hianyat.

Kaptam egy felhét
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Szab6 Magda

Kokay Krisztina kiallitasa

A milvésznd, aki ma kiallitasa anyagaval meg-
orvendeztet benninket, nem el6szor engedi irrea-
litdsukban abszolut realitasu latomasait, személyi-
sége, ugyanakkor sajat személyiségunk megfej-
tendé titkait, mestersége gyonyori és éppen nap-
jainkban a legsurg6sebben megoldandé talanyat
szemleldk elé.

Mostani termése érettebb, izei édesebbek, ke-
serlibbek. Nehéz vilagban élink, nehéz korulmé-
nyek kodzott, ha a mivészet nem segit elviselni,
amit a torténelem ujra forduld tanyérjan élékre a
jelen problematikaja hozott, nincs kormany, amely
megtehetné. Csak az alkotas 0rok, csak az alkotd
jelezte ut segithet: a kiallitd mivész formanyel-
ve igazan eérthetd. Akar egész személyes létunk
egyetlen fonalon, a vilag sorsa, a kozmoszé is
egy hajszélnal is vékonyabb rostszalon vagy azt
helyettesitd iroszerszam kozvetitette vonaskan is
fordul, s nincs az a kotél vagy utopisztikus vizid
az emberiség megmentéserél, amely olyan erds
volna, mint a leheletnél is vékonyabb és feketé-
nél is feketébb fonal vagy a sem 6nmaganak, se
masoknak nem irgalmazé vonds, amely néman
is elmondja, mi el6l menekullnk, honnan jottink,
hova megylnk, s az izgalmak, félelmek, remé-
nyek, kételyek dzsungelébdl merrefelé nyilik a
frissen szlletett remény alig foszforeszkalo tisz-
tasa. Kokay Krisztina textiimlvész és grafikus,
de az alkalmazott méagia mestere is, azt is tudja,
amit kevesen, hogy mivészete kultikus eredetd,
a szal jelentéségét, az egyetlen vonalét, a fonal
téphetetlen makacssagat nevel6 dajkaink, min-
den mivészet szulei, a gorogok régen kitalaltak,
mikor a halalra szant Thészeuszt a labirintusbol
Ariadné gombolyagja kivezeti, amikor a nem ki-
vant szenvedélyek meghunyaszkodnak Pénelopé
szbttese el6tt, amikor Endre kiralyfi sorsat eldonti
az Arany Janos megénekelte selyem-arany szal,
kiralyi hatalom és gyilkossag szinpadi kelléke, s a
sorsot, életink végét a harom mitolégiai nd szab-
ja meg, az élet fonalat fond, végul elmetsz6 Par-
kak. A mlvész furcsa médon azokat a kellékeket
is ismeri, amelyekkel nem szoktak az 6 mivészi

csataterén szinpadot berendezni, hogy alkotasa-
inak keresztyén kultikus eleme van, nem csak a
vilagi, a textiim(vészetet egyébként nem csak a
kiralyi udvar holgyei gyakoroltak, a karpitok mo-
gott hazajukbdl vallasi vagy politikai okbol ellizott
betelepedé iparosok arnya leng maig, s ha ege-
szen visszamegylnk a kezdetekig, a fonal, ame-
lyet kivételes tehetségével magahoz szeliditett, a
kolostorokig kanyarog vissza, gyonasok és égbe
szall6 fohaszkodasok kdzé: az elsé szovoémuive-
szek hazankban valamikor egyhazi férfiak voltak.
Innen a grafikai abrazolas magyarazata: a mi-
vesznd, anélkul, hogy tudna rola, gyonik, mondja
a mindenhaté Uristennek és miivészete lelki aty-
janak, a vilagnak, mindenkinek az elmondhatat-
lant, amelyet tlvékony grafikai jelrendszerrel ko-
z6l, mikor nem fonallal, hanem papiron dolgozik.
Mindegyik képe vallomas, egy pszichiater keresi
a fonalvékony jelzések kozott onmagat, sajat te-
remtményeinek megfejtését, dnmaga magyara-
zatat, s elsének maga ijed meg, mikor megérti,
mennyit tudott a megfoghatatlanbdl megfogni, a
mondhatatlanbdl lerajzolni, vallan a szent madar,
a miveészet oriasi feleldssége. Ezen a mosta-
ni bemutatkozasan, ujrajelentkezésekor megint
valami Ujat hozott, vallomasa szlikebb, titokzato-
sabb, ugyanakkor térlatasa is valtozott, az abrak
elmélyultek. Amit technikaja az altalanosan ismert
eszk6zOk mellé adott, az alkotaslélektan tekinteté-
ben lep meg benninket, a mivész altaldban egy
kezdeti, szilard pontot valaszt maganak, s arrdl
ereszkedik ala a teremtés mélyébe, a rémdulet és
magany bugyraiba, aztan partot ér. Kokay Krisz-
tina mivészete forditva Iép faliképen, gobelinen,
grafikdban, visszahozza a teremtés kezdete he-
lyett a véget, amit abrazol, az az eredmeény, abbdl
elemezhet visszafelé a nézd, és talalhatja meg
az alkotoval egyutt, mi inditotta el, mi vitte odaig,
ahova jutott, mi volt az eredményt létrehozo szent
csira. A miivésznd a fa termését abrazolja, s ha
megeértjuk jelzéseit, elériink a foldbe.

1997. junius 12., Vigadé Galéria, Budapest
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Olah Janos

Rajz és textil

A sérulékeny, bizonytalan, esendd személyesség
maveszi vallalasahoz mindig is némi vakmerfség
szlkségeltetett. Kdkay Krisztindval kapcsolatban
azonban hamis a vakmeréség emlegetése, cson-
des beletorédéssel, természetes derlivel véllalja a
végletekig személyes megnyilatkozas kockazatat. A
belsé tulajdonsagai €s miveszi lehetdségei kozott
létrejott kapcsolatot mar-mar rovidzarlatszerl koz-
vetlenséggel éli és jeleniti meg. Talan éppen ezért
fontos annyira szamara a rajz. A rajz, amely az
felfogasaban nem az abrazolas és nem a kifejezés
eszkoze, hanem a belsd lelkiallapotrdl készult kdz-
vetlen jelentés. Ezek a rajzok nemcsak megjelené-
sukben hasonlitanak az elektrokardiogramokhoz, lé-
nyegukben is. Mindent a lehet6 legegyszeriibb koz-
Iés, a vonal rezdllése mond el. Ez a leheletfinom,
lirai rajzmlvészet idegenkedik minden programtol,
minden attételtdl, nem abrazol, nincsenek ideoldgi-
ai, mlvészetelméleti vonzddasai, semmi mas nem
akar lenni, csakis dnmaga. A rajz kulonben is a kép-
zémlivészet legszemélyesebb tartomanya, olyasfé-
le mifaj, mint az irodalomban a naplé. Ez a rajzok-
bol 6sszealld vizudlis napld sokszoros fénytorésben,
de szamito stilizalas nélkul vetiti vissza fényét az
alkotéra. Latszatra egyszer( vilagba léplnk. A kéz
bizonytalansagat és lendlletét kozvetitd vonal, az
érintés erejét és gyongedsegeét tolmacsolo tonus és
a papir fehérsége vesz korll csupan. E harmassag
egyensulya vagy egyensulyanak felbomlasa hozza
létre a motivumokat, amelyek finom belsé hatarokat
idéznek, selyem, halo, viztukor réancaira, esé kusza-
sagara, szélfuvas képzetére utalnak. Olyan felUle-
tekre bukkanunk, amelyekkel talalkoztunk valahol
és valamikor, egy koztes — két érzés, két cselekvés
koz6tti — pillanatban. A kinyilvanitott érzések, a meg-
szlletett cselekvések szétszakitjak ezeket a fellle-
teket. Az absztrakt, megszerkesztett rend ugyanugy
idegen t6lik, mint a lathatd vildg leképezésének
vizualis szabalyaihoz valo alkalmazkodas. A tonus
és a papir kihagyott fehérsége csak kiegészitd, ki-
sér eszkoz, a rajzok lelke a vonal, védtelensége,
szabalytalansaga, kiszolgaltatottsaga egy halk dra-
mat jelenit meg, a megnyilatkozas és az elrejtézés
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dramajat. Titokra utal, a létezés titkara, amelynek
minden él6lény a birtokosa, de amelyet megfejteni
mégsem tud soha senki.

A nagy vasznak a rajzokbol meritik képi vilagu-
kat, de attételek folytan a finom jelzések itt jelké-
pekké alakulnak. Tobbnyire falakat jelenitenek meg.
Ezek a falak sohasem valddiak. Anyagtalanok és
lebegnek. Mindig valamiféle rés nyilik rajtuk. Hol a
romlas hajszélrepedései, hol szabalyos kapuk, be-
omlasok, kicsiny ablakok, atjaras egy masik vilag-
ba. Ez a masik vilag azonban nem mutatkozik meg,
csak sejteni lehet. Egyszerre vannak jelen benne
a megbocsatas kékje, a minden este kiralylanyt
vacsorazo szorny, a hét vilaggombon egyetlen len-
dulettel atnyilall6 taltos és a mitikus dntudat egyéb,
soha egészen meg nem értheté kellékei. Mindez
sejtelmes, de az innensd vilag latszdlag olyannyira
jol ismert — lehet, véget nem ér6 félreértések so-
rozatan alapuld — praktikuma sem tobb. Egyetlen
bizonység van, a fal, amely elvalaszt. Elvalaszt és
Osszekot egyszerre. Akar a sejtfal, amely félig atjar-
hatésagaval az élet lehetéségét teremti meg. Az itt
lathat6 falak egyén és egyén, belsé és kiils6, mult
és jovo, civilizacio és pusztulas, emlékezet és fe-
lejtés kdzott épllnek. Folrémlik bennik a mukénéi
labirintus Oles koveinek durva arabeszkje, a fust fa-
kitotta, restauralatlan ravennai kora keresztény ka-
polna mozaik égboltja, a repedezett szikes puszta,
az indian foldisten arca, a kukoricacs6 szemeinek
egymas melletti szorongasa, az eleven test sejtjei-
nek lépszerkezete. A hatas is végletek kozott vibral.
Elsd pillanatra monumentdlis, de igazan a finom
részletekben él. A mitoszokban gyokerezé mara-
danddsagra utal, mikézben a gyerekkori, porba
rajzolt abrak megvesztegetd mulandosagat suga-
rozza. A latvany a keletkezés tajaira hivja vissza a
néz6t, olyan vizualis képzeteket idéz, amelyekkel az
alom, az emlékezet, a képzelet szinterein mindenki
naponta tobbszor is talalkozik, de amit maradandé-
an papirra, vaszonra, selyemre kivetitve — az az ér-
zése — most lathat el6szor.

Kiallitasmegnyito, Dorottya utcai galéria,
1992. julius 8.




132

\p

Lol

W

S
&

-
g i

i

BT
e
|§M}E"}

i
AR
W e
(AL ll'r (NLL
1
it

Mok e, 2008

Eletrétegek

2021/4. XX, éif




133

Kdkay Krisztina textil- és grafikusmiivész
1943. majus 23-an sziiletett Esztergomban. A
Magyar Miivészeti Akadémia rendes tagja (2013).
1967-ben szerzett diplomat a Magyar Iparmiivészeti
Féiskola textil szakan. Budapesten él.

Bensdséges, zart vilag grafikainak, ,rajzolt”
textiljeinek, gobelinjeinek a tere. 1981-ben donté
jelentéségi volt szamara a velemi alkotdémuihely-
ben eltoltott idészak. Itt tanulmanyozta el6szor a
grafikai vonal hatasat, mozgasat, feszlltségét és
a textilen val6 abrazolas lehetbségét. 1982 6ta,
amiota rendszeres kiallitd, egységes vonulatot
mutat munkainak sora. Legtdobb munkaja elemi
részecskékbdl, azaz grafikai jelekbdl tevodik
ossze. A vonalak, téglalapok, ivek megsokszoro-
zasanak monotonigjat szakitja meg a kép torté-
nésenek abrazolasaval. Egy hasiték, egy nyilas,
egy keskeny torésvonal valik hatasos kifejez6-
eszkodzzé. [...] Aprolékossaga monumentalis.

(Torday Aliz)

A Hold titkai cim( grafitrajza tobb szempont-
bdl is figyelemre mélto. Egyrészt a leheletfinom
vonalaival érzékelteti a valojaban orok ,elérhetet-
lenséget”, mikdzben a textiimiivész tapasztalata-
val kénnyedén kezelt lagy fonatokbdl kombinalt
holdfelszini kavargas baratsagos, szelid, szinte
rokoni kdzegbe hozza az emberi vagyak egyik
titokzatos targyat. A karpitokat is tervezd, erede-
tileg nyomott-textil-technikaval dolgozé mivész
selyem- vagy vaszonanyagra aprélékos munka-
val, kézzel rajzolt, hatalmas méretl textilgrafikai-
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val valt utanozhatatlanul egyedi kézm(ivessé, és
soha sem egyszer(, végtelenul bonyolult kompo-
zicidival a kolték szavakon szarnyalé gondolatvi-
laganak szellemi tarsava.

(Dvorszky Hedvig)

A legjobbkor kapta a megbizast Detre Vill6
belsdépitésztél Budapesten a Flamenco Hotel
belsé terébe muralia tervezésére és megvalo-
sitasara. Az alapmotivum készen &llt, csak foly-
tatni kellett. Ezeket a motivumokat gazdagitotta
a vegetacié valtozatos kinalatabol szirt formai
elemekkel. igy az 6sszesen 130 m2, 13 darabbdl
allo, egyenként 6 méter széles rajzos kompozi-
ciét széles skalaju textiles tervezéi tapasztalatai
alapjan sajatos festési megoldassal készitette el.
[...] A rajzolds mindennapi szikségletévé valt,
minden munkajanak alapja a grafit vagy tusrajz.
1985-t61 szinte észrevétlentil, meditalas kbzben
kertiltek a papirra a gondolataim, lelki vivodasok,
6rémék, fajdalmak, emlékek. Betlik és szavak he-
lyett vonalak, olyan ez szamomra, mint egy saja-
tos nyelv — irta Kékay Krisztina feljegyzéseiben.
A mivész felismerte azt a lehet6éséget — és
élt is vele —, hogy a mivészi alkotas képes ki-
fejezni az emberi élet bonyolultsagat, a meg-
élt nehézségek gazdagito erejét. Meditald raj-
zolasaval, ,rovasirasaval” sajat jelrendszerré
alakulé 6nallé irasrendszert hozott létre. Ezek
a nyilvanvaléan létez6 feszultsegbdl szuletd
rajzok jelzik a dramat, az elmondhatatlant, a
csak igy kifejezhetét. llyen példaul a Fajdalom,
a Kotelek és az Egy darab ké cim( alkotasok.
[...] Kokay Krisztina rajzai és textiliei érzékeny,
halk szavu, ugyanakkor erds, rendezett vilagot
és hatarozott személyiséget tukroznek. Dramai
komolysagli munkaja az Unnep cimi Karpit.
Fenséges eggyé valas vagy kettéhasadas. Mind
a két lehetéség benne van az emberi kapcsola-
tokban, férfi és né kapcsolataban. Az Unnepig,
a harméniaig sok fesziltségen at juthatunk csak
el, a feloldasért valamiképpen keresztre kell fe-
szitenlnk énlnk 6nz6 felét. [...] A nehézségek,
megprobaltatasok hdsies elviseléséhez a pél-
dat Kokay Krisztina szamara az 6sok tisztelete
adja. Hangsulyozza, hogy O6ket tartja gyokerei-
nek. Ezeknek a gyOkereknek a hihetetlenul valto-
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zatos megjelenitése végigkiséri Kokay Krisztina
fél évszazados munkassaganak egész vonulatat.
Oszinte hitvallas. Az Os6k és Oseink cimii pasz-
tellrajzok késébb azonos cimekkel hernydselyem-
re festve, illetve gobelinben is megvaldsultak.
Kokay Krisztina szamos muvet alkotott, melyek-
nek témaja a szllévarosa. Ezek kdzll kiemelkedd
jelentéségll a Varhegy cim( gobelin, amely [...]

egyuttal spiritualis szimbolum, szent hely. Folfelé
tor, az egyre vilagosabb, fénylébb kék ég felé. A
karpiton itt hirtelen megszakadnak a vonalak, a
sorok homoru, negativ format dlelnek at. Tiszta
fehér fellletet: a kimondhatatlant, a legszenteb-
bet — Mdzes a hegy tetején talalkozott Istennel.

(Prokopp Maria)

Fébb dijai

1984 — A Kulturalis Minisztérium nivodija

1992 — A XII. Fal- és Tértextil Biennalé fdija, Szombathely

1993 — Ferenczy Noémi-dij

1996 — ,Karpit hatarok nélkil” 46 alkotoval, XIV. Fal- és Tértextil Biennale — f6dij
2000 - ,Szent Istvan kiraly intelmei”, Szent Istvan-dij, Kecskemét
2006 — XIlII. Orszagos Rajzbiennalé, Salgétarjan, az OKM dija

2007 — Magyarorszag Erdemes Miivésze dij

2012 — Nemzetkozi Grafikai Biennale, diploma, Pilsen

2017 — Karpit 3 — a nemzetkdzi zslri oklevele
2018 — Magyarorszag Kivalé Mivésze dij
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Emlékezteto

A

e

P,

A 2006. oktober 23-i rendérterror aldozatai

Az Aracs e szamanak cimlapjan Kokay Krisz-
tina Sortliz, 1956 cim( akvarellje lathatd, amely
2016-ban azért keészllt, hogy emlékeztessen:
Esztergomban (és Budapesten kivil még tébb
varosban) tankagyuval és sortlizzel az artatlan
tuntetbkre I6ttek.

A fonti fotdéval szerkesztéségunk arra emlé-
keztet, hogy 2006-ban Gyurcsany Ferenc jova-
hagyasaval gumilovedékekkel l6ttek tlntetbkre,
sokak szemét megvakitva és mas tartdés séru-
léseket okozva. A Gyurcsany vezette ellenzék
habitusa nem valtozott. Erre figyelmeztet a 8.
Békemenet is.

A .gyurcsanyi allami terror” 15. évforduléjan,
vagyis 2021. oktéber 23-an Békemenetet tart a
Civil Osszefogas Forum (COF) — jelentette be
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sajtotajékoztaton Csizmadia Laszlo, a COF ala-
pitdja Budapesten. A Békemenettel emlékeztetni
akarnak mindenkit a magyar torténelem egyik
legsotétebb idészakara, az 6sz0di beszédre és
az altala kivaltott tuntetéshullam elleni terrorra, a
lovasrohamokra, a szemkildvetésekre, az utcai
leszamolasokra, a bebortonzésekre, a koncep-
cids eljarasokra és arra, hogy a terror iranyitdja,
Gyurcsany Ferenc ujra hatalomra akar kerdini.

.Meg kell mutatnunk, hogy nemcsak a politi-
kusaink kiizdenek a hagyomanyos értékeinkert,
hanem a magyar civil tarsadalom is, hiszen nél-
kiltink nem lehet a kiizdelmet gydzelemre vinni.”
(Fricz Tamas politologus, filozofus, a COF sz6-
vivije)

ARALS @

Foté: Magyar Nemzet
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Andrasi Attila
IV. Béla kiraly
Borbély Laszl6
Csampai Otto

Csoori Sandor

Diészegi Gyorgy Antal

Dzbenska-Karpinska, Marta

Gutai Istvan
Gyémant Richard
Hérany Ferenc
Hetzmann Rébert
Huszar Zoltan
Kondor Katalin

L. Simon Laszlé
Mezey Katalin

Olah Janos

Stany6 Toth Gizella
Surjan Laszl6
Szab6 Magda
Szaboé-Hangya Teréz
Széll Kalman
Szigeti Réka

Téth 1. Janos

Traser Laszlo

Zsuffa Tiinde

E szamunk szerzoi

szinhazi rendezd, ird, Budapest

ird, ujsagiro, Budapest
szociologus, ird, Nyitracsehi

kolto, iré

mivelédéskutato, Budapest
Ujsagiro, fotdmivész, Varso

ird, nyugalmazott konyvtaros, Paks
demografus, jogasz, Szeged
filozofus, Csatalja

torténész, Budapest

kozird, Horgos

kozird, ujsagiro, Budapest

ird, kolté, kulturpolitikus, Gardony
koltd, ird, Budapest

kolté, iro, folyoirat-szerkeszté
Ujsagiro, Ujvidék

az Europa Parlament volt aleInoke, Budapest
iré

Ujsagiro, riporter, Szabadka

ny. féorvos, c. egyetemi tanar, Budapest
dramaturg, Budapest

filozofus, Szeged

ird, ujsagiro, Szeged

ird, Budapest
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Esztergom, 1956

Araszd reém a fényt... Pet6fi S.

Gydker Il.

Gyobkér |.
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Szines mellékiet

Nagyapam elmékére

Talalkozas

Feltamadas
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Szigliget Flamenco IV. (részlet)

Flamenco ll.

A hegy titka

Flamenco |V.

Araszd reém a fényt... Pet6fi S. (részlet) Araszd reém a fényt... Pet6fi S. (részlet)
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Diofa esében Kételék

Tonlidye ¥BNAY Waliory Hondive, ”

V)"'-'F'-&q_ i -fia. 2oge

Térképtbredék Tanc
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Névénytanulmany |. Névénytanulmany V.

Névénytanulmany Ill. Névénytanulmany Il.
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Nagyapam emlékére (részlet)
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Flamenco Ill. a

Flamenco V. Flamenco |.

Utazas Az égi ut
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Fajdalom Elsé tiz

Balak Il. Csillagtérkep
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