Didészegi Gyorgy Antal

Lovasijasz-hadmiivészetunk egyetemes
jelentosége 896-t6l az 1396-0s nikapolyi csataig

Nemzetlink a Karpat-medencében 1125 esz-
tendOvel ezelbtt uj vilagot teremtett Europa tor-
ténelmében! Lovasijasz-6seink hadmivészeti és
allamszervezdi értéktara nagy jelentéségi volt
896-ban, Arpad fejedelmiink koraban, és ezen
alapult Szent Istvan kiraly orszaga is. E kérben a
907. évi pozsonyi diadal egyetemes voltat kilon
is indokolt hangsulyozni, hiszen a I6haton szlle-
tett gy6zelmeink eredményekent teremtettuk és
vedtuk meg magyar nemzetink allamat a Kar-
pat-medenceében. Az évezredeken ativeld szkita-
hun-magyar azonossagunkban gyokerezé lovas-
ijasz-hadmiveészetink egyetemes jelentéségét
indokolt felmutatni a 625. évfordulora valé em-
lékezés révén az 1396. évi nikapolyi csata ma-
gyar hGsei méltd emlékezete jegyében, mivel a
pancélos lovagok altal képviselt nyugati hadvise-
lés itt kudarcot vallott. Az 6si magyar csikos- és
gulyasvilag életmddjan alapult lovasijasz-nem-
zetunk csatatéri gy6zelemvilaga, hiszen minden
csikosban és gulyasban ott rejlett a vitézség 0sz-
szes lehetdsége.

l. Lovasijasz-6seink orszagteremtése 1125
esztenddvel ezelbtt

1. Arpad fejedelmiink lovasijasz-vilaga

Arpad fejedelmiink lovasijasz-vilaganak tor-
ténelmi megitélése terén a Magyarsagkutatd In-
tézetben folyd tudomanyos mihelyek hatalmas
valtozasokat fognak hozni. Kuiléndsen igaz ez az
archeogenetikai kutatasokra: ez az a tudomany-
terllet, amely a legnagyobb eredményeket fogja
elérni abban, hogy visszaalljon a lovasijasz-6si-
ségunket ismét magas szinten felmutatd nemzeti
onismeretunk. A kdznevelés legalapvetébb ele-
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me, hogy minden magyar tanulé mar a torténe-
lemtankonyvekb&l megismerje az ezzel kapcso-
latos alapvetéseket. A magyar lovasijasz-haderd
torténelmi emlékeinek a bemutatdsa minden
nemzedék szamara egyszerre feladat és 6rom-
forras is, hiszen olyan értéktar orokosei vagyunk,
amely az emberiség k6zds emlékezetmliveltségi
kincstaraba tartozik. 25 évvel ezelétt jelent meg
az Oseink nyoméban (Bp., 1996) cimii kdényv
Fodor Istvan, valamint az édesapam, Didszegi
Gyorgy (1936—2005) és Legeza Laszlé munkaja-
nak eredmeényekeént. A szerzétarsak mive kap-
csan 1996-ban a kovetkezd hiradas jelent meg:
konyvukben a ,neves régesz-térténész profesz-
Szor és keét féiskolai tanar arra vallalkoztak”, hogy
bemutatjak a magyarséag ,/lovascsapatainak nyo-
mat kévetve” az ,eleink idében és térben egy-
arant hosszu utjat az Uraltél a fiives pusztasa-
gon at a Karpat-medencéig”. A ,foldbél elbkertilt
regészeti leleteknek” koszonhetben az ,egykoru
irott forrasokbadl, tudositasokbdl” feltart torténel-
mi orokség bemutatasaval ,kdlbnleges térténel-
mi utikbnyv sziiletett”. E konyvujdonsag révén
,megelevenedik elbttiink az a toébb ezer éves
folyamat, amelynek soran a magyarsag” meg-
teremtette a ,[lovasijasz-] harcosok haditechni-
kajat, amely oly félelmetes volt a nyugati ellen-
ség el6tt”. (1) Edesapam szamara Fodor Istvan
kimagaslé tudomanyos eredményei és életutja
jelentette a kiindulépontot a térténelmi latasmaod
alapvetéseinek a meghatarozasakor. Edesapam-
tol 19 éves koromban kaptam meg Laszlo Gyula
Ostérténetiink (Bp., 1981) cimet viselé konyvét,
€s mind a mai napig e mi jatszotta a legmegha-
tarozébb szerepet a miveldédéskutatoi latasmo-
dom kialakulasaban. Ezen alapokbdl kiindulva
kutatom mind a mai napig a szkita-hun-magyar
azonossagot igazold lovasijasz-6storténetink
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emlékeit, vizsgalddasaim soran a kozépkori ma-
gyar krénikaink mellett a gorog irdsok a legalap-
vetébb forrasok. A lovasijasz-6siséglnket jelenté
szkita-hun-magyar azonossag 2 évszazaddal
ezel6tt a legaltalanosabb nemzeti torténelmi
alapvetéslnket jelentette: az akkori tuddsaink
és tankonyveink ezt képviselték a legmagasabb
akadémiai miveltségi szinten. Ezen alapokhoz
kell visszatérni a nemzeti nevelést jelent6 torte-
nelmi tankonyveinknek; és errdl indokolt isme-
retterjesztd misorokat, filmeket késziteni. Ezen
tudomanyos és mivészeti Ujrateremtés jegyében
fontos hivatkoznom a ,kettds honfoglalas” érték-
vilagat nagyszer(ien feltaré és bemutatd Laszld
Gyula egyetemes jelentéségli mivelédéstorteé-
neti vilagképének és miveltségbél fakado torte-
nelemszemléletének a jelentéségeére is! Laszlo
Gyula (1910-1998) Széchenyi-dijas magyar re-
gész-torténész, képzémivész, egyetemi tanar
emberi és tudosi mindségére mutatnak ra a ko-
vetkez6 mondatai is: ,, Nagyon meggondolkoztato
ellenben, amit Fodor Istvan fiatal baratom hoz fel
a »kett6s honfoglalas« ellen. Erveit még béveb-
ben kifejti masutt, tehat a bévebb ellenvetéseket
idézem és vizsgalom meg az ellenvélemeény teljes
tiszteletben tartasaval.” (2) Bizom abban, hogy a
szkita-hun-magyar azonossag terén mas allas-
pontot képviselék is ennek a Laszlé Gyula altal
képviselt eszménynek a talajan allnak. A gorog
kapcsolatok jegyében utalok arra, hogy Laszlo
Gyula 1938-ban megkapta a magyarorszagi go-
rog Hariseion-0sztondijat, ezaltal mintegy fél évig
volt lehetésége Gordgorszagban tanulmanyokat
folytatni. Az egyik torténeti irasaban rogzitette,
hogy 6 maga is jart ,,a bizanci kultura egyik szent
helyén, a »Szent hegyen«, az Athosz-hegyen’.
,Feledhetetlen két hetet tolthettem az Athosz-
hegy szerzeteseinek és kolostorainak vilagaban,
a XX. szazadig megdrzétt kbzépkori Bizancban
(1938-ban Bartha Dénessel egyiitt, Hariseion-
észténdijjal). [...] Az Athosz-hegyi szerzetesek j6
szivére eés szeretetére vall, hogy bar tudtak, hogy
nem vagyok ortodox, igazi kedvességgel, kész-
séggel fogadtak, s életem végéig boldog leszek,
hogy kézottiik lehettem.” (3) Lovasijasz-6seink
régészeti leletei és a gorog forrasok jelentették
a legfontosabb alapokat Laszlé Gyula szamara a
kutatasainak elemzése soran.

2. A 907. évi pozsonyi diadal

Kozismert és nagyszerl torténelmi oOrokse-
gunk, hogy a 907. évi pozsonyi csataban ,,IV. (Gyer-
mek) Lajos keleti frank kiralynak Pannonia vissza-
foglalaséara indult serege” a ,magyaroktoél meg-
semmisité vereséget szenved” a ,csataban a
had vezére, Luitpold herceg, tovabba Theotmar
salzburgi érsek, f6kancellar is elesik”. E csatatéri
,gybzelem utan a magyar sereg az Ensig nyo-
mul”, amely ,ezt kbvetéen 955-ig hatarfolyo”.
Ennek mivelédéstorténeti kdvetkezményeként
indokolt utalnom arra is, hogy 908-ban Regino
apat a Vilagkronika cimi mivében ,a magya-
rokat a szkitakkal azonositja”. (1) Vilagtorténel-
mi eseményt jelentd magyar lovasijasz-diadal
volt tehat a pozsonyi csata! Kelettdl Nyugatig
mindenki szamara nyilvanvaléva valt a korabe-
li magyar lovas had és nyilzaporanak ereje; és
ezzel 6sszefliggésben fontos a ,szkita” szonak
a Regino altali korabeli rogzitése, hiszen e go-
rog sz6 akkor mar mintegy masfél ezer éve, azaz
Hérodotosz 6ta a lovas ijaszt jelentette! Regino
apat Vilagkronikaja mellett a korszak legkiemel-
ked6bb csaszaranak, Bélcs Lednak (886-912)
Taktika cimi muvére is indokolt hivatkoznom,
hiszen ebben igen jelentds részeket szentelt ,a
magyarok hadmiivészetének” bemutatasara. (2)
Négyesi Lajos kOvetkez6 sorai kivalo elemzést
adnak a magyar lovasijasz-haderd csatatéri érté-
kérél: ,Bar a nyugati seregekben is voltak kbnny(i
fegyverzetiiek, de ezek rendszerint alulmaradtak
a magyar portyézokkal szemben. Igy a csata id6-
Szakaban szinte az egész csatamezét a magya-
rok tartottak ellenérzesik alatt. A zart rendben
all6 nyugatiak mindenfelé szaguldozé6 lovasijasz
csoportokat lattak, és allando nyilzaport kellett el-
szenvednilik. Ez a sebesliléseken tul a remény-
telenséqg, koérliilzartsag érzését is gerjesztette,
ami a roham megkezdésére sarkallta éket.” (3)
Remek leiras a fenti: a sebes vagtabdl zuditott
nyilzapor mindig is megsemmisité erdvel hatott
az ellenségre! Regino apat a Vilagkronikaban ki-
valo és érzékletes szavakkal emlékezett meg a
»Szaru ijakkal” harcol6 magyar lovasokrdl, akik a
csata soran csak ,szinlelik a menekdilést”, majd
JKisvartatva menekiilésbél tamadasba mennek
at”. A nyugati katonak ekkor szembesultek az-
zal az érzéssel, amelyet Regino ugy fogalmazott
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meg, hogy ,amikor mar markunkban érezziik a
gy6zelmet, akkor kerlillink a legnagyobb veszély-
be”. (4) E korben érdemes szolni a kivalé magyar
lovastudas birtoklasan alapul6 hatrafelé nyilazas
hadaszati eredményességének mindenki altal
érzékelhetd jelenségérél is. Koztudott, hogy a
nyugati katona ija sokkal erétlenebb volt, mint
az altala uldozott, valdjaban menekulést szinleld
magyar lovas visszacsap6 ija. A hatalmas mé-
nesek léte volt a magyar torzsszovetseég lovas
hadanak legfébb alapja, amelyet az tett katonai
min6séggé, hogy remekil szervezett egyuttm-
kodés letezett a magyar torzsek vezeérei kozott.
JO példa ez utdbbira, hogy Biborbansziletett
Konstantin gorég csaszar 950 korul A birodalom
kormanyzéasa cimi mivében a magyar haderd
kapcsan a kovetkez6ket emelte ki: a magyar
torzseknek ,megegyezésiik van arra, hogy a
folyoknal, barmely részen (it ki a haboru, teljes
odaadassal és buzgalommal egytitt harcolnak”.
(5) Lovasijasz-nemzetlink mivel&déstorténeti je-
lentéségil fogalmi kérében fontos visszatérnem
arra, hogy a fentebb mar hivatkozott, latin és go-
rog miveltséggel is rendelkez6 Regino apat a Vi-
lagkronikaban a magyarokat szkitaként emlitette,
minGsitette. Jol is tette, hogy igy hivta lovasijasz-
Oseinket, hiszen magyar Gstorténetunk kiemelt
jelentéségli dnmegnevezest jelenté gorog mi-
veltségi alapszava a szkita sz6. Lovasijasz-nem-
zet voltunk okan fontos kiemelnem, hogy nem
létezett olyan nép, mely a sajat nyelvén 6nmagat
szkitanak nevezte volna. Amikor a magyarsag
kdzépkori mivelt tuddsai a valésagos torténel-
mi gyOkerl emlékezetmiveltség jegyében on-
non népuket szkitdnak hivtak, és a magyarsag
szarmazasi teruletét Szkitianak nevezték, akkor
e gorog miveltségi sz6t azért hasznaltak, hogy
mas eurdpai népek mivelt tudésai szamara is
nyilvanvalo legyen a magyar szarmazastudat 6si
valésaga. Ennek az all a hatterében, hogy egé-
szen a XIX. szazadig az eurdpai miveltség leg-
jelentésebb képviseldi a gordg és a latin nyelv-
tudas fogalmi és szohasznalati keretei kdzott ér-
telmezték és elemezték a multat. A gordg szkita
sz6 egy miveltségi fogalom, melyet legelséként
(Hérodotosz 6ta, azaz immar két és fél ezer éve)
a gorogok hasznaltak egy meghatarozott élet-
modot képviseld népesség megjeldlésére. Ez a
,Szkita” életmod a lovasijasz-miveltségi korre
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vonatkozik a gorogok széhasznalataban: a szkita
sz0 valdjaban ijfeszité értelm(. Ez azt is jelenti,
hogy aki nem gorogként a szkita fogalmat hasz-
nalta, az val6jaban mavelt ember volt. A magyar
miveltségi korben a szkita fogalom azért hono-
sodott meg, mert k6zépkori magyar tudoskoreink
a diplomaciai és miveltségi kapcsolatrendsze-
reikben szintén e gorog szot hasznaltak magyar
Oseink lovasijasz-életmddjara utalva. Eurdpa
torténelmében egy olyan nemzet van, melynek
torténelmében a legmagasabb szintl ijasztudas
és kuldndsen a lovasijasz-miiveltség évezredek
ota jelen volt: a kdzépkori nyugati népeknek ,A
magyarok nyilaitol ments meg Uram minket!”
szoOlasa ennek maig haté emléke! A pozsonyi di-
adal kapcsan arra is fontos utalnom, hogy még
6 évszazaddal kés6bb, azaz Matyas kiralyunk
reneszansz vilagaban is kdzismert volt magyar
lovas ijaszaink pozsonyi diadalanak hadtorténe-
ti jelentésége az eurdpai tudésok kérében. Ev-
szazadokon ativeld jelentésége okan igen fon-
tos Veszpréemy Laszlé kovetkez6 értekelése a
pozsonyi csatarol: ,Kb6zép-Eurépanak e vidéke
éppen a magyar elérenyomulasnak készonheti,
hogy belépett az irott forrasok vilagaba: nem ve-
letlen, hogy Bécs és Pozsony elsé emlitése is a
magyar hadjaratokhoz kapcsolodik. [...] Teljesen
indokolt, ha a pozsonyi csatanak mind a magyatr,
mind az egész kdzép-eurdpai terség sorsanak
alakulasaban meghatarozé torteneti jelentdse-
get tulajdonitunk. Egyértelmd, hogy a magyar
honfoglalas sikeressége fliggott az (itkbzet kime-
netelétdl, sét vannak, akik egyenesen a magyar
honfoglalas lezarulasat kotik az eseményhez.” (6)
Lohaton szuletett gyézelmeink eredményeként
teremtettlk meg magyar allamunkat a Karpat-
medencében! Az ezt kdvetd 6 évszazadon at a
lovasijasz-hadmvészetlnk révén tudtuk megve-
deni hazankat a kulsé ellenséges tamadasoktdl.

Il. A székely lovasijasz-hader6
diadala a Karpatokon tuli magyar
gyeplividéken 1345-ben

A XIV. szazadban a Lackfiak a legkiemelke-
doébb magyar hadvezeérek kozé tartoztak. E csa-
lad tagjai szamos jelentds tisztséget betoltottek
(pl. nador, erdélyi vajda, székely ispan, orszagbi-
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ro). Hét évtizeden keresztil, 1326—1395 kdzott a
kiralyi udvarban a Lackfi csalad tagjai toltottek be
a félovaszmesteri tisztséget. Magyar lovasijasz-
haderénk alapjat képezte a kiralyi ménes kivalo-
saga, annak minéségeéért volt felelés a minden-
kori félovaszmester, aki a zaszlosurak kiemelt
jelentéségii hatalmi korébe tartozott. A Lackfi
csalad tagjai kimagaslé csatatéri diadalok had-
vezérei voltak, melynek alapjat a magyar lovas-
ijasz-hadmivészeti értéktar jelentette. E targykor
kapcsan fontos arra a csatara emlékezni, mely-
ben Lackfi Andras (?-1359) a székely lovasijasz-
haderével hatalmas diadalt aratott a Karpatokon
tuli magyar gyepividéken 1345-ben! E magyar
gy6zelem elézményeként Kukdllei Janos a Nagy
Lajos kronikaja ciml mivének 6. fejezetében a
kovetkezOket rogzitette: ,a tataroknak Magyaror-
szag ellen diihbngb népei az erdélyi rész hata-
rait és a székelyeket gyakorta megtamadtak, a
kiraly Lackfi Andras erdélyi vajdat, a serény és
harcias férfiut a székelyekkel, a nemesekkel és
erés hadinéppel e tatarok ellen kiildte.” (1) ,1345-
ben, Lackfi Andras székely ispan vezetésével
jelentbs székely had lepte at a Karpatokat, s a
sajat foldjiikbn megtamadva, legyézte a tataro-
kat.” (2) Az ,1345-6s események idején Lackfi
Andras székely, brassoi, besztercei és medgyesi
ispan volt”. (3) A magyar hadtorténet kiemelke-
dd Oroksége, hogy a ,székelyekbdl allo sereg”
1345-ben ,Lackfi Andras székely ispan vezeté-
sével Moldvaban fényes gybzelmet arat a tata-
rok felett”. (4) E csatatéri diadal eredménye lett
az is, hogy a ,kévetkezd években a székelyek
sikerrel megismételték a tamadast”. (5) E gy6-
zelmek révén a ,magyar befolyasi évezet keleten
a Dnyeszter folyoig kitolodott”. E gydzelmek az
Arany Horda, azaz a ,tatarok kiszorulasat vonta
maga utan az Al-Duna és Dnyeszter k6z6tti terd-
letrdl”, és ekként ,a Magyar Kiralysag kézvetlen
tatar veszélyeztetettsége megszint”. (6) Magyar-
orszag honvédelme terén ennek az 1345-6s di-
adalnak a tavlati eredményei kulonleges értékkel
birtak, hiszen masfél évtizeddel késdbb a torok
hatalom végleg megvetette a labat a Balkanon
akkor, amikor elfoglalta Drinapolyt. E gy&zelem
jelentéségét érdemes a XIlI-XV. szazadi 6ssze-
fllggések mentén is elemezni, hiszen Il. Andras
kiralyunk koratdl a Hunyadiak szazadaig a Kar-
patokon tuli gyeplvidékeink lovasijasz-magyar-

saga jelentette a honvédelem féerejét! E kdrben
fontos utalni arra, hogy 1345-ben a magyar kiraly,
1. (Nagy) Lajos ujra megszervezi Dél-Moldvaban
a tatarjaraskor elpusztult milkéi romai katolikus
puspbkseget”. (7) A ,milkoi plispbkség befolyasa
kiterjedt” a moldvai és a ,havaselvi magyarsag-
ra is, mely vitalitas szempontjabol semmivel sem
maradt a moldvai magyarsag moégétt”. ,Moldva
€s Havaselve k6zott népi 6sszetéetel szempontja-
bdl nem allott fenn Iényeges kiilénbség”. A ,Kar-
patok kiilsé lejtéin” él6 magyarsag ,a gyeplk
eléretolt 6rségét alkotta”. (8) A XIV. szazadi ma-
gyar—gorog kapcsolatok korébél fontos adalék a
kovetkez6: Az 1359-ben megalapitott ,,havaselvi,
masként ungro-vlahiai érsekséget, 1374-ben pe-
dig a moldvai érsekséget” illetben elemzendd
torténelmi emlék, hogy a ,havaselvi metropolita
felhatalmazast kapott arra, hogy a Karpatokon
innen, tehat Erdélyben és a Temeskdzén jog-
hatésagot gyakoroljon”, tehat ,szentelhetett és
kildhetett ide gorégkeleti papokat”. ,1391-ben a
Dréagfiak 6sei a maramarosmegyei Kortvélyesen
gbrogkeleti monostort alapitottak s annak apatjat
a konstantinapolyi patriarka nagy joghatosaggal
ruhazta fel. A Dragfiak birtokain, Szilagy-, Szat-
mar-, Ugocsa-, Bereg-, Maramaros- és Szolnok-
Doboka megyék tertiiletén lakd gorég-keletieket
mind joghatosaga ala rendelte. Hatalmat adott
nekik templomok szentelésére, a vallasi perekben
valo birdskodasra és felszolitotta a szomszédos
plispbkbket és metropolitakat, hogy a szoros ér-
telemben vett plspbki teendbikben a kortvelyesi
apatnak (igumen-nek) legyenek segitségére.”
(9) A ,Havaselvén letelepedett magyarsag sza-
ma igen jelentés volt”, hiszen az ,egyhazi téren
elért eredmények tekintélyes létszamu magyar
jelenletét is bizonyitjak”. A ,Havaselvét megala-
pitd legendas” Fekete Vajda kapcsan fontos az
,a hagyomany, mely tgy tudja, hogy a vajda fele-
sége szép templomot épittetett az orszagban éI6
katolikusok szamara”. Ezen alapvetésre tekintet-
tel a ,pasztorvajda” térség és az ,ungroviahiai”
megnevezések fontos és elemzendd targykort
jelentenek. (10) Ezen tudomanyos megallapita-
sok kapcsan indokolt a fentebb emlitett Fekete
Vajda torténelmi jelentéségére is utalni. Havas-
alféld elsé vajdaja egy ,fekete vajda volt, aki ma-
gyar nemzetbél szérmazott”. (11) Evszézadokon
ativel6 tudast jelentett ez, hiszen ,Giacomo Pi-
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etro di Luccari (15651-1615) raguzai térténetird
1605-ben” a fekete vajdat ,magyar nemzetiségii”
személyiségként rogzitette; aki ,,7310-ben vette
birtokba Havasalféldnek” egy részét, és e ,fekete
vajda” temetésére Argesben kerult sor. A gorog
szarmazasu Paisziosz Ligaridisz (1610-1678)
gazai gorogkeleti metropolita szerint a fekete
vajda a ,magyar kiraly gyermeke” volt, és ,Pan-
néniabdl kivandorolva” 6 alapitotta meg az ,or-
szagot és a févarost” Hosszumezd6nél; e magyar
hés neve ,Vlach” volt, és a magyar kiraly gyer-
mekeként szlletett. (12) A gordg viahosz szobdl
latinizalédott megnevezés magyar pasztorjogi
jelentéségére az alabbiakban majd még kitérek!

lll. Gorog csaszar Budan, Nagy Lajos kiraly
udvaraban (1366)

Nagy Lajos kirdly negyven esztendén &t
(1342-1382) tartd uralmanak kimagaslé minésé-
gét mar az is jol mutatja, hogy azonnal fellépett a
sulyos jogseértések ellen: augusztus 11-én meg-
hozott els6 rendeletével kotelezte az orszag 0sz-
szes varmegyéjét, hogy tartsanak gydléseket, és
minden hatalmaval visszaéld, rablo és tolvaj el-
len haladéktalanul 1épjenek fol. 1342-ben teljes
hatalmat szerzett a Macsoéi bansag terllete fe-
lett. A Kéarpatokon tuli régi magyar gyeputérse-
gek hatarvédelmi erejét folyamatosan meg kellett
erdsiteni. E targykorben fontos rogziteni, hogy
igen ,komoly hadjarat volt a tatarok ellen 1345-
ben”, amit ,Lackfi Andras székely ispan vezetett
székely harcosai élén”. (1) A csatatéri gy6zelme-
ket diplomaciai értékké is kell tenni, melyre kivald
példa, hogy 1366-ban a gorog csaszar Budan
jart Nagy Lajos kiraly udvaraban. Az 1366. évi
magyar—gorog diplomaciai kapcsolatrendszer je-
gyében az alabbi adalékot érdemes kiemelni.
Baan Istvan ezt rogzitette: tobbek szerint a fenti
magyar—gordg diplomaciai torténések kapcsan
az volt a legfontosabb eredmény, hogy ,a bizanci
uralkodo helyeselte a magyar kiraly szandékat,
hogy a »sem gérég, sem romai« keresztségi for-
makat kévetb eretnekeket (Ujra) megkeresztel-
Jjék”. (2) Nagy Lajos kiraly fenti dontései a keresz-
ténység vedelme érdekében a keresztény egy-
ség megteremtését céloztak: ennek legfonto-
sabb bizonyitéka, hogy a gorog csaszarral Bu-
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dan tortént unnepélyes talalkozasa az unios to-
rekvéseket szolgalta: ennek keretében mindkét
uralkodo fel is Iépett a szakadarok ellen a maga
orszagaban. Baan Istvan azt is kiemelte, hogy
ugyan 1054 ¢6ta ,a g6rég és a latin egyhéaz koézott
Szakadas volt”, am mégis elismerték ,egymas
keresztseget”. A targyalasok végeztével a ma-
gyar kiraly a gorog csaszart a Vidini bansagig
kisérte. (3) A gorogség a XIV. szazad kdzepétél
folyamatosan a végéra fenyegetettségében élt.
(4) Egyedul Magyarorszag jart el a gorogok meg-
mentése érdekében! 1359-ben a konstantinapo-
lyi patriarka Oungrovlachia érsekévé szentelte
Hiakinthoszt: a havasalfdldi kolostorokbol ekkori-
ban keleti papok kerlltek magyar foldre, és talan
szerepuk lehetett a par évvel késdbbi magyar—
gorog diplomaciai eseményekben. ,,1366-ban V.
loannész Palaiologosz csaszar Budara jétt, hogy
I. (Nagy) Lajos kiralytol keresztes hadjarat for-
majaban kérjen segitséget Bizanc részére az
0szman-térékok ellen.” (5) V. loannész gorog
csaszar 1366. évi (diplomaciailag nyilvan jol el6-
készitett) budai utjara azért kerult sor, hogy a
magyar kiraly segitségevel ,eszkbzblje ki az uni-
Ot és a Nyugat segitséget a tordk ellen”. A gorog
csaszart Laczkfi Dénes erdélyi vajda kisérte
Nagy Lajos udvaraba. Megérkezése utan megin-
dultak a budai varban a targyalasok. 1366 tava-
szan mind a két uralkodd koveteket kildott a pa-
pahoz, a kdvetek csak julius vége felé tértek visz-
sza Avignonbdl. A gorog csaszar a fél esztend6-
nél is hosszabb magyarorszagi latogatasa és
budavari targyalasai soran Nagy Lajos kiraly sa-
jat palotajaban nyert elhelyezést. (6) A targyala-
sok lezarasat kovetéen Nagy Lajos kiraly maga
kisérte el vendégét a Vidini (Bodonyi) bansagig.
A Bodonyi bansag, jelesul Bodony (Vidin) varosa
és kornyéke a XlIV. szazadi magyar vilagban a
székely Bod/Both/Bud/But nemzetség kdzponti
terllete lehetett: innen eredhetett e telepllés ma-
gyar neve. Bodony XIV. szazadi magyarsaganak
torténete Magyarpasztorféld (Oungrovlachia) tér-
ségének magyar—gorog kapcsolatrendszerével
Osszefliggésben kulon is kutatandd kérdéskor. A
Magyar Katolikus Lexikon is rogziti azt, hogy
Argyas (Argyasudvarhely, Argas, Argen) egykori
puspdkség volt Havasalféldon: 1330-ban Karoly
Raébert alapitotta vagy allitotta helyre. Argyasban
Nagy Lajos kiraly az egykori milkdi puspokseg
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teruletét is az argyasi puspokségre bizta. Havas-
alféld (Oungrovlachia, Magyarpasztorfold) hatal-
mi kdzpontjanak szamitott Argyasudvarhely a
XIV. szazad kézepén. E targykor kapcsan fontos,
hogy a gorog vlachosz sz6 pasztort jelent. E go-
rog szobdl ered a csak a magyar jogrendben lé-
tezd ,ius valachicum”, azaz a pasztorjog, €s az
ebbéli életmodot kifejezd olah szo is. A XIV. sza-
zadi Havasalfdld goérdg neve Oungrovlachia,
amely Magyarpasztorfold jelentéssel bir: ez volt
a Karpatokon tuli magyar lovasijasz-nemzetsé-
gek nagy szabadsagban él6 nagyallattartd pasz-
torvilaga, melynek legszervezettebb hatarvedel-
mi katonai erejét a havasalfoldi Székely megye
biztositotta. A XIV. szazadi Havasalféld (Argyas)
magyar alapitasu puspoksége szintén alapvetést
jelent a magyar Hunyadi 6sok székely eredete
terén. A fenti adalékok arra mutatnak, hogy Hu-
nyadi Janos édesapja a havasalfldi székely
Orl6c nem Bod/Both/Buth agabdl szarmazd
Buth-i Vajk volt. A ,,Buthi Valachi filius” azt jelenti,
hogy édesapja, Buth-i Vajk magyarsaga a gorog
mUveltségi szokincs, fogalmi vildga jegyében ér-
telmezend6. 1851-ben grof Teleki Jozsef akadé-
miai elnok irt arrdl, hogy a tudos Zagoni Aranka
Gyorgy (1737-1817) volt ,,Hunyadi erdélyi magyar
nemes szarmazasanak legtiizesebb védoje”. al-
laspontja szerint a ,,Hunyadi Székely nemzetség
azon székelyektdl veszi eredetét, kiket Istvan ki-
raly Arad vezérlese alatt Hunyad varmegyebe
szallittatott a hatarok Orzése végett”. (7) A ma-
gyar Hunyadi nemzetség székely eredetének
targykorében indokolt kiemelten hangsulyozni,
hogy négy nemzedékik vitézi hésiessége kima-
gaslo értéket képvisel a keresztény Eurépa meg-
vedésének egyetemes jelentdsegi torténeti er-
téktaraban! A Hunyadi-film torténelmi jelentéseé-
ge abban all, hogy Buthi Vajk, Hunyadi Janos,
Matyas kiraly és Corvin Janos csatatéri hésies-
ségenek bemutatasa altal az ,Archiregnum Hun-
garicum” egyetemes értékeket felmutaté hadtor-
téneti, diplomaciatorténeti és hatalmas mivel6-
déstorténeti emlékei is végre kozismertté lesznek
a XV. szazadi Eurépa keresztény reneszansza-
nak tukrében! Karpat-medencei nemzeti értékta-
raink targykorében rendkivul fontos a Hunyadi-
film altal bemutatni a XI-XV. szazadi , Archi-
regnum Hungaricum” hatarvédelmi rendszerét,
kulonos tekintettel a Karpatokon tuli 6si magyar

lovasijasz-gyeplvidék katonai és jogrendi vilaga-
ra. A kbzépkori Magyarorszag jogallami minGsé-
ge Szent Istvan kiraly koratdl a Hunyadiak szaza-
daig Eurdpa legmagasabb szintl torvényi vilagat
jelentette. Ezen magyar alkotmanyos jogrend
évszazadokon ativel§ jelentdsége mutatkozik
meg abban is, hogy a XV. szazadig megterem-
tett magyar joggyakorlat emlékei megérzédtek
Werbdczy Istvan Harmaskényv cimi joggydijte-
meényében, amely 1514-t6] egészen 1848-ig
meghatarozta a magyar nemzeti Iét torvényi ke-
reteit. A Hunyadi-filmben rendkivul fontos bemu-
tatni a XIV-XV. szazadi Erdély és Székelyfold
nemzeti értéktarait, ami a magyar Hunyadi nem-
zetség székely eredetének a targykorében a ko-
rabeli lovasijasz-huszaraink hatarvédelmi jelen-
tOségét is végre nemzetkodzi szinten tenné is-
mertté. Kuldndsen fontos célkitlizés ez a Karpa-
tokon tuli magyar lovasijasz-gyepividék vilaga-
nak a bemutatasa kapcsan, hiszen Erdély, Szé-
kelyfold és Havasalfold torténelmi elemzése so-
ran a magyar allamhatalmi, katonai és jogrendi
alapvetések jelentik a legfontosabb értelmezési
keretet. Magyar Szent Koronank kozépkori tor-
venykezeési vilaganak szamos emlékét indokolt a
korrajz méltd ismertetése céljabol a filmben be-
mutatni, hiszen a nemzeti hadszervezési elveink-
nek és a nagyallattartd lovasijasz-magyarsag
pasztorjoganak (,ius valachicum”) egyuttes be-
mutatasa Erdély, Székelyfold és Havasalfold jog-
rendi vilagara is végre meéltd modon vilagitana ra.
Méneseink és gulyaink nagy szabadsagban él6
magyar lovasijasz-pasztorvilaganak csikosai és
gulyasai jelentették a legfébb erejét a XIV-XV.
szazadi nemzeti hadszervezésunknek, hiszen a
lovasijasz-hadmivészetink alapja a kivalo |6al-
lomanyunk volt. A XI-XV. szazadi ,Archiregnum
Hungaricum” térvénykezésében a magyar pasz-
torjog (,ius valachicum”) mindvégig a kozponti
elemét jelentette a kiralyi dontések meghozatala-
kor. E targykdrben rendkivil fontos ramutatni
arra, hogy a nemzeti hataraink védelmében jeles
hadmivészeti értéktarat teremté székely vilag
koérében rendkivdli tiszteletben allé Szent Laszl6
kiraly torvénykezésében a hatarvidékeinken él6
lovasijasz-pasztorvilagunk oltalma igen magas
jogrendi szinten valdsult meg. Szent Laszl6 tor-
venye szerint kizarolag kiralyi engedély birtoka-
ban lehetett lovat vinni kereskedés céljabdl ,a
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vegekbe”, és e jogi alapvetés megsértojetdl a lo-
vat végérvényesen elvették, és a jogsertot bor-
tonbe zartdk. Szent Laszlé kirdly torvénye igy
szolt: ,A végek ispanjai, ha megengedik, hogy
valaki a kiraly engedelme nélkil aruljon lovat
vagy 6krét e haza hataran tul, akkor fosztassa-
nak meg az ispani tisztségliktél.” Szent Laszlo
kiraly torvénye rendelkezett a hatarérok eljarasa-
rol is: ,a végbeli katonak, akiket k6zénségesen
Oréknek neveznek, ha az ispan tudtan kivil md-
velnek valami efféle dolgot, ha szegények, ve-
szitsék el szabadsagukat”, és az eldljaréik (pa-
rancsnokaik) a vétkességlk bizonyitasa esetén
pedig teljes vagyonelkobzas ala estek. Szent
Laszlé kiraly torvénye a mas orszagokbdl érkezd
kereskeddkrél is rendelkezett: ,Ha mas orszag
tajarol jovevény ember érkezik a végekbe lovat
venni, vagy egyéb aruval valé kereskedés oka-
ert, menjen azon végbeli ispan kbvetével a kiraly
eleibe, és vasaroljon a kiraly engedelmébdl, amit
és amennyit engedni fog neki, a kiraly poroszldja
el6tt.” Konyves Kalman kiraly torvénykezeése is
szolt ,azon lakosok blintetésérdl, akik magyar lo-
vakkal idegenbe kereskednek”, eszerint ,Ma-
gyarorszagon laké ember senki ne merjen” a ,ve-
gekben magyar loval kereskedni”. Magyar Szent
Koronank kozépkori torvénykezési vilagaban
rendkivul fontos volt a hatarvidék gyepitérsegei-
ben él6 magyar lovasijasz-vilagunk védelme a
pasztorjog (,ius valachicum”) kiralyi szabalyoza-
sa altal. A fenti torvenyi hivatkozasok a tiltas je-
gyében szulettek meg azok iranyaba, akik mas
teruletekrél, az orszag belsejébdl érkeztek a ma-
gyar hatarvidékre kereskedni. A hivatkozott tiltasi
torvényhelyek alapjan igen fontos a kdzépkori
magyar jogrendink felhatalmazasi gyakorlatat is
meglatni, hiszen a kiraly engedélye révén mar
mad nyilt a Iokereskedelmi tevékenység folytata-
sara. Ezen engedélyezési gyakorlat valt intézme-
nyesitetté a XlI-XIIl. szazadok soran, amire te-
kintettel indokolt kiemelten rogziteni, hogy az
Osiségunkon alapuld kiralyi torvénykezési gya-
korlatbdl kifejl6dott pasztorjog (,ius valachicum”)
a hatarvédelmet ellaté magyar lovasijasz-pasz-
torvilag életmodbeli, megélhetési és kereskedel-
mi érdekeinek védelme céljabol sziletett meg. E
magyar jogrendi minéségbdl sziletett meg Ha-
vasalfold latinizalodott megnevezése: Vlachia
(magyarul Pasztorfold). E targykorben egyrészt
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a Karpatokon atnyuld, masrészt az ezzel 0ssze-
flggésben all6 magyar tavolsagi kereskedelmi
tevékenységet is indokolt meglatni. Ezen kézép-
kori nemzeti jogrendi alapvetéseink mentén indo-
kolt a magyar Hunyadi nemzetség szeékely ere-
detének a targykorében Erdély, Székelyfold és
Havasalfold kapcsolatrendszere torténelmi elem-
zésének a XI-XIV. szazadra vonatkozo értelme-
zési kereteit meghatarozni. Remek lehetéséget
jelent a Hunyadi-flm annak az évszazadokon
ativel6 kapcsolatrendszernek a bemutatasara,
amely a fenti kiralyi torvénykezési hivatkozasok
XI=XII. szazadi torténelmi hatterének a tekinteté-
ben a legfontosabb. Szent Istvan kiraly koratdl Ill.
(Gorog) Béla kiraly korszakaig 2 évszazadon at
magyar—gorog hatar létezett a Karpatokon tuli te-
ruleteken, azaz a hatarvédelmet jelent6 végeken.
A keresztény egység OrOk eszménye jelentdsé-
gének targykorében egyetemes értéket jelent,
hogy egy évezreddel ezelbtt Szent Istvan kiraly
megnyitotta a Magyarorszagon atvezet6 Szent-
foldre iranyuld zarandokutat, amely a Duna men-
ti 6si hadiut mentén a Karpatokon tuli térségeken
at a Fekete-tengerig, majd Konstantinapolyon at
vezetett a kereszténység szilShelyére. E szent-
foldi zarandokutvonal egyben miveltségi és ke-
reskedelmi kapcsolatokat is jelentett. A XI-XII.
szazadi magyar—gorog hatar térségeiben él6
magyar lovasijasz-pasztorvilag életmddbeli,
megélhetési és kereskedelmi érdekei fejezédtek
ki a magyar pasztorjog (,ius valachicum”) kiralyi
szabalyozésa révén: a jogosultjanak a kivaltsa-
gos helyzete a latinizalodott ,valachus” szoban
fejez6dott ki. A kiralyi engedély birtokaban pasz-
torjoggal felruhazott személy volt a XI-XII. sza-
zadi ,valachus”, aki a korabeli magyar—gorog ha-
tarvidék gyepitérségeiben ménessel bird, Ioke-
reskedelmet folytaté és hatarvédelmet ellatd
lovasijaszunk volt, akinek védelme érdekében
szllettek meg a fenti kiralyi rendelkezések {iltd
szabalyai a mashonnan ,a végekbe” érkez6k el-
lenében. A kiralyi engedély valdjaban kivaltsagot
jelentett a pasztorjoggal (,ius valachicum”) felru-
hazott hatarvidéki magyar lovas ijasz szamara,
az aztan mintegy 6rokl6d6 lokereskedelmi jogi
kivaltsagként nemzedékrél nemzedékre szallt,
€s nemzetségi szervezberdt is jelentett. A kozép-
kori hatarvidéki |okereskedelmi ,valachus’-
kivaltsag jelen volt az Erdélyi Fejedelemség
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XVI-XVII. szazadi vilagaban is, hiszen ez a ma-
gyar nemzeti onmeghatarozast fejezte ki, amire
kivalo példa a mivel6déstorténetiink egyetemes
jelentéségl személyisége, Kajoni Janos. A Xl—
Xll. szazadi torténések elemzésekor indokolt
hangsulyozni, hogy a kivaltsagot jelenté pasztor-
jog (,ius valachicum”) kizar6lag a magyar jog-
rendben szlletett meg, és valt évszazadokon at
hato erévé; ami természetes mddon adddik a ki-
valé ménesekkel rendelkez6 lovas nemzet mivol-
tunkbdl és lovasijasz-hadmivészetinkbdl. E Xl-
XIl. szazadi lI6kereskedelmi kivaltsaggal felruha-
zott hatarvidéki magyar lovasijasz-vilag egyete-
mes szinten is jelen volt Europa miveltségi vilag-
képében, hiszen a korabeli magyar—gorog hatar
léte kdzismert volt a Karpatokon tuli tertleteken.
Akivaltsagot jelentd pasztorjog (,ius valachicum”)
torténelmi jelentéségét a magyar kenézjog vila-
gaval egyutt indokolt értelmezni, e jog az &si
nemzetségi tarsadalmunk életmdédbeli és biras-
kodasi szabalyozasaval, valamint a hadrendi ira-
nyitdsaval 6sszefliiggé szervezber6t jelentett a
Karpatok gyepuvidékein. A magyar—gorog kap-
csolatok jegyében indokolt arra utalni, hogy a
tobb kenézséget egységes szervezeési elvek
mentén iranyitd igazgatasi rendszer kizarélag Er-
dély és Thesszalia hatalmi vilagaban honosodott
meg. Anonymus kronikajanak elemzésekor a
legfébb értelmezési keretet a magyar lovasijasz-
pasztorvilag korabeli I6kereskedelmét szabalyo-
z6 és kivaltsagot jelentdé pasztorjog (,ius
valachicum”) toérténelmi jelentésége, valamint a
korabeli gorog kapcsolatrendszer emlékei alap-
jan indokolt meghatarozni. Havasalfold megne-
vezése Konstantinapoly vilagaban Oungrovlachia
volt, amely Magyarpasztorfoldet jelent: ebben
fejez6dott ki az ,,Archiregnum Hungaricum” Kar-
patokon tuli hatalmi és jogrendi jelenléte, vala-
mint ezen gyepUvidékiunk magyar lovasijasz-ha-
tarvedelmi jelent6ésége. A gorog vlachosz szé
pasztort jelent, és ez latinizalddott Vlachia meg-
nevezesként, ami mar dnmagaban is ramutat a
gorog muiveltségi alapvetések kiemelt jelentésé-
gére a XIV-XV. szazadi magyar nemzeti torté-
nelmink egyetemes volta felmutatasanak a
targykorében! A katonai er6ként egyuttmikodni
tudo lovasijasz-csikdsvilagot kell latnunk minden
korabeli gy6zelmink hatterében! Lovas ijaszaink
kdzépkori csatatéri gyézelmei okan fontos tehat

kiemelten hangsulyozni, hogy ez a magyar
lovasmindség sokkal tobbet jelentett, mint sok jo
ijaszt I6ra Ultetni és jol lovagolni. A minéségi léal-
lomany megteremtése is komoly szakértelem,
odaadas és loszeretet réven valdsulhatott meg:
nemzedékek soran atadott olyan hatalmas tu-
dasrol van szd, mely a korabeli magyar csikosvi-
lag hétkoznapi életmddjaban gyokeredzett. A
magyar lovas ijasz a ménesek és gulyak pasz-
torvilagabol nétt ki, gyermekkoratol kezdve 16ha-
ton létezett, és ekkeént sajatitotta el minden tuda-
sat, beleértve az ijaszatot is.

IV. Az 1396-0s nikapolyi csata egyetemes
jelentésége

A magyar lovasijasz-hadmivészetink egye-
temes jelentéséget képviselt a XIV. szazadi ke-
resztény Eurépa megveédésekor, amire tekintettel
érdemes azon évtizedek harcait felvazolni, me-
lyekben Magyarorszag hésies modon allt helyt
egeszen az 1396-os nikapolyi csataig. E 625 év-
vel ezel6tt zajlo hatalmas kizdelem kapcsan in-
dokolt hangsulyozni, hogy a korabeli magyarsag
legfébb célja a torok hdditas megallitasa volt. A
fentebb mar hivatkozott 1345-6s magyar csata-
téri diadal utani évtizedekben uj helyzet allt eld,
hiszen nem sokkal kés6bb a torok hatalom lett a
féhatalom a Balkanon. Az ,o0szmanok 1354-ben
vetettek meg a labukat a Gallipoli-félszigeten’.
,Fél évszazad sem kellett ahhoz, hogy a Balkan-
félsziget eqgyik jelentds, egykoron erds allamat,
Bulgériat meghdditsak, s bulgariai uralmukra
tamaszkodva Szerbiat, Makedoniat, Albaniat és
Boszniat is elfoglaljak.” (1) ,1361-ben I. Murad
elfoglalja Drinapolyt és evvel a t6rokdk labukat
megvetik a Balkan félszigeten”, aminek kdvet-
keztében ,1366-ban mar komolyan foglalkozik
Lajos kirély a térék6knek Europabol valo kilizése
eszméjével”. (2) Valojaban két nikapolyi csata is
nagy fontossaggal birt a XIV. szazadban, az els6-
re 1366-ban kerUlt sor. Nagy Lajos kiraly magyar
seregenek az ,1366-ban a Balkanon megjelent
0Sszman—t6rék hadak ellen Nikapolynal gyéz-
tesen megvivott” csataja hatalmas jelentdségl
volt. (3) A nemzetkdzi 6sszefliggések okan érde-
mes arra is utalni, hogy a Karpatokon tuli magyar
térségek helyzete 1371-t6l kezdve ismét erésen
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romlott, mivel ezen esztendében a torokoktdl a
szerbek hatalmas vereséget szenvedtek a Ma-
rica folyonal, amit 1389-ben Rigémezs kovetett.
Ezen torok gydzelmek utan Zsigmond magyar
kiraly nagyhatalmi diplomaciai torekvéseinek a
legfébb célja az volt, hogy Eurdpa keresztény lo-
vagjainak egyesitett hadereje nézzen szembe a
torok fegyverekkel, hiszen sorskozosség allt fenn
a keresztény egység eszménye jegyében! ,1394-
ben a térék mar ismét elére nyomult”, és birtokba
vette ,Nikapolyt, Sumlat, Bodont és Szilisztriat”.
(4) Ekkor is a Karpatokon tuli gyeplvidékeink lo-
vasijasz-magyarsaga jelentette a hatarvédelem
legfébb erejét. A székely haderd jelentéségére
mutatnak ra a kovetkez® adalékok. ,7394 6szén
Zsigmond kiraly indittatva érezte magat hadat
vezetni Istvan moldvai vajda ellen, aki a lengyel
fennhatésaghoz partolt, s orszagat Erdély fel6l
elzarta és megerdsitette. [...] A kiraly a székelyek
ispanjat, Kanizsai Istvant elére kildétte bandéri-
umaval s a székely folkel6 hadakkal, hogy utat
nyissanak a hegyi torlaszokon at.” A ,székelyek
behatoltak Moldvaba, (itk6zeteket vivtak”, és
Lbiztositottak a kiraly bevonulasat’. ,A magyar és
székely seregek keves pihenés utan megindultak
Havasalféldébe”, és Zsigmond ,kiraly tavasszal
Budardl maga is oda sietett”. ,Kiséreteben volt
a székelyek ispanja, Kanizsai Istvan, aki Kis-Ni-
kapoly ostromanal a térék6ktél sebet kapott szé-
kelyei élén.” (5) A székely lovasijasz-haderd tor-
téneti értéktarat is indokolt felmutatni nemzetkozi
szinten is, hiszen e magyar nemzetrész a leg-
jelentésebb ko6zOsségi erét jelentette a keresz-
tény Europa megvédésében. A nikapolyi csata a
Karpatokon tuli lovasijasz-hatarvédé magyarsag
torténeti vilaganak kapcsan olyan elemzendé
targykort jelent, melyet az évszazadokon ativelé
Osszefliggések jegyében indokolt elvégezni! J6
példa erre Moldva, hiszen a Fekete-tengerig ter-
jedé déli részét jelenté Besszarabia és ennek a
Duna bal partjan 1évé Kilia varosa ,felvaltva ma-
gyar-lengyel uralom alatt” allt ,,1387-t61 1513-ig”.
(6) ,,Bajezid szultan Bulgariat teljesen alavetvén,
az 1394-ik év folyaman a Duna mellékén Bodont,
Nikapolyt és Szilisztriat is elfoglalta”, amire te-
kintettel Zsigmond kiraly ,Kanizsai Miklos tar-
nokmestert, a jeles diplomatat, kérutra kildé
Németorszagba, Franciaorszagba, Burgundba
és Olaszorszagba, hogy a t6rok ellen a nyugati
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hatalmak segitségét is megnyerje”. A ,nikapolyi
hadjarat 1396-ban” azért indulhatott meg, mert
,Kanizsai Miklés tarnokmester faradozasa nem
volt hiabavalo; kivalt Franciaorszag karolta fel a
t6rok elleni haboru eszméjét”, és ,vezéréll a bur-
gundi herceg fia Nevers Janos grof jeléltetett ki”.
A legfontosabb eredményt azzal érte el Zsigmond
kiraly, hogy ,Bajezid szultan, mihelyt a keresz-
tény seregnek a Dunahoz val6 megérkezésérdl
hirt vett, Konstantinapoly ostromaval azonnal fel-
hagyott”! A francia lovagok a csata el6tti napon,
,27-én Kijelentették, hogy az elsé dsszecsapas
dicséségét maguknak koévetelik”, pedig ,figyel-
meztette bket Zsigmond, hogy az elsé tamadas-
ra” a ,kénnyl lovassag vald”, igy a keresztény
haderd 1396. ,,szeptember 28-an reggel elbleges
megallapodas és egységes terv nélkil” vette fel
a harcot Nikapolynal. (7) A magyar lovasijasz-
hadmdiivészet a |6fegyverek koraig, a XVI. szaza-
dig a legeredményesebb csatatéri harcaszati er-
téktarat képviselte, de a nyugati pancélos lovagi
harcmodor ezt nem ismerte fel, és a sulyos vere-
seég be is kovetkezett. ,,Huszezer keresztény h6s
holtteste boritotta a nikapolyi csatateret” 1396-
ban. A keresztény hader6 keresztény vereséget
kdvetben ,az oszman hadsereg pedig gyilkolva,
tlizzel-vassal pusztitva, félhatolt egész a Drava-
ig”. A magyar kiraly, ,Zsigmond hajon menekiilt
Konstantinapolyig”. (8) Igen fontos ramutatni
arra, hogy a XlIV. szazadi ,Archiregnum Hunga-
ricum” hatalmi ereje és lovasijasz-hadmivészete
a kor Eurdpajaban felilmulta a lovagi hadvise-
lést! A magyar egyhaz-, allam- és jogrendszer a
Karpatokon tuli hatartertleteken a legmagasabb
minGséget képvisel civilizacios tényezéként volt
biztonsagot teremtd erd, melynek alapja a ma-
gyar lovasijasz-hadmivészet volt. Ezen alapve-
tések mentén szikséges felismerni az 1366. és
1396. évi nikapolyi csatak egyetemes jelentésé-
gét a keresztény Eurépa megvedésében! A XIV.
szazadi hatarvédelem legfébb erejét a Karpatok
mindkét oldalan megteremtett magyar allami,
egyhazi és katonai rendszerek egyuttese bizto-
sitotta, melyben a legfontosabb Havasalféld ma-
gyar alapitasu puspokségének és Székely me-
gyéjének lovasijasz-hatarvédelmi jelentéségét
felmutatni. E kdrben indokolt a magyar Hunyadi
nemzetseég székely eredetének a torténelmi hat-
terére vonatkozé kutatasi szempontrendszereket
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is meghatarozni, hiszen Hunyadi Janos édesapja
Havasalfoldrél szarmazott. Indokolt arra is utalni,
hogy az 1396-0s nikapolyi csata utani korszak-
ban Zsigmond kiraly udvari vitéze volt Hunyadi
Janos édesapja! A kivalo székely tudos, Ponori
Thewrewk Jozsef (1793—-1870) tanitd, kiralyi tab-
lai jegyzd, Ugyved, iro, régiséggyjté és nyelvuji-
to a kovetkezbket rogzitette 1825-ben: Hunyadi
Janos édesapja, ,Buthi Vojk Hunyadi Nemes
Magyar” kapcsan fontos megemliteni a magyar
lovagkiralyunknak, ,Nagy Lajosunknak 1378-ban

Forrasok: |. Lovasijasz-6seink orszagteremtése
1125 esztendével ezelétt. 1. Arpad fejedelmiink lo-
vasijasz-vilaga. (1) Kdéznevelés. 52. évfolyam. 35. szam.
1996. november 8. 12. 0.; (2) Laszl6 Gyula: A ,kettés hon-
foglalas”. Bp., 1978. 108. o.; (3) Laszl6 Gyula: Oseinkrol.
Bp., 1990. 192., 193. o.; 2. A 907. évi pozsonyi diadal.
(1) Magyarorszag torténeti kronoldgiaja. I. kotet. A kezde-
tekt6l 1526-ig. FOszerkesztd Benda Kalman. Bp., 1981.
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szam. 7. 0.; (5) Kristd Gyula: A honfoglalas koranak irott
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11., 12. o. ll. A székely lovasijasz-haderd diadala a
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Caroliensia. 2006. 3—4. szam. 19. o.; (2) B. Szab6 Janos:
Vazlat egy ellenségkép torténetérdl |. A tatarok emléke-
zete Erdélyben. 1241-1621. In: Aetas. 1995. 1-2. szam.
11. 0.; (3) Vasary Istvan: Nagy Lajos tatar hadjaratai. In:
Studia Caroliensia. 2006. 3—4. szam. 20. o.; (4) Mezey
Jézsef Laszl6: HONISMERET évfordulénaptara, 1995. In:
Honismertet. 1994. 5. szam. 87. o.; (5) B. Szabé Janos:
Véazlat egy ellenségkép torténetérdl |. A tatarok emléke-
zete Erdélyben. 1241-1621. In: Aetas. 1995. 1-2. szam.
11. 0.; (6) Vasary Istvan: Nagy Lajos tatar hadjaratai. In:
Studia Caroliensia. 2006. 3—4. szam. 19., 27. 0.; (7) Mezey
Jozsef Laszlo: HONISMERET évfordulonaptara, 1995. In:
Honismertet. 1994. 5. szam. 87. o.; (8) Pataki Jozsef: An-
jou-kiralyaink és a két roman vajdasag. Kolozsvar, 1944.
71., 88. 0.; (9) Dr. Karacsonyi Janos: Magyarorszag egy-
haztorténete fébb vonasaiban 970-t6l 1900-ig. Veszprém,
1929. 97-98. o.; (10) Pataki Jézsef: Anjou-kiralyaink és a
két roman vajdasag. Kolozsvar, 1944. 73., 74. o.; (11) Ko-
rai magyar torténeti lexikon. Fészerkeszté Kristé Gyula.
Bp., 1994. 258. 0.; (12) Nagy Levente: A holl6 és a gy(r{
jegyében. In: Irodalomtorténeti Kézlemények. A Magyar
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Budan, Nagy Lajos kiraly udvaraban (1366). (1) Vasary

kelt diplomajat, melyben Székely Vojkrol, mint
Hunyadon Birtokosrol emlékezett”, és leginkabb
azt kell hangsulyozni, hogy ,Hunyadi Székelyiink
tiszta szarmazasat” igazoljak a valos torténelmi
emlékek. (9) Ezen emlékezetmiiveltségi alapve-
téseket indokolt az ifjusag tudasat és hazafias
nevelését szolgalo tankonyveinkben is rogziteni,
hiszen a magyar Hunyadi-uralkodéhaz székely
eredetl volt, és hatalmas torténelmi személyisé-
geik egyetemes szinten képviselték a hazaszere-
tet eszmeényeét!
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IN MEMORIAM AETERNAM

MILLECENTENARIUM
896 — 1996

EMLEKEZETUL A HONFOGLALASRA,
AMELY LEHETOVE TETTE A MAGYARSAGNAK
, VEGLEGES HAZAJA ELFOGLALASAT ,
ES A KERESZTENY EUROPAHOZ VALO CSATLAKOZAST.

AILITTATTAK PESTSZENTLORINCI POLGAROK
A MAGYAR HONFOGLALAS,
EZEREGYSZAZEVES EVFORDULOJAN.

CUM DEO PRO PATRIA ET LIBERTATE!
PAX OMNIBUS!

ISTENNEL A HAZAERT ES A SZABADSAGERT!
BEKET MINDENKINEK!

. 1996. OKTOBER 23. .
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