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Dobrentei Kornél

Eletigenlés kalakaban*

Trianon nemcsak a gyasznak, a kollektiv
orszagsiralomnak, hanem az életben maradas, a
talpra allas, a konok megujhodas képessegének
mementdja is. Talalo tartalmat tekintve, helyén-
valé eufémizmussal szdlva: a nemzeti 6sszetar-
tozas napja. Létigenlés kalakaban. Atélt gyakor-
lasa, bar igy torténne az év minden napjan.

Némi kétkedéssel fogadom, noha értem,
mire is gondolt Juhasz Gyula 1927-ben Trianon
c. versének elsd két soraban: ,Nem kell beszél-
niink rola sohasem / De mindig, mindig gondol-
junk rea.” Ez utobbi meglatasaval nyomatékosan
egyetertek. Mint ahogy az egész kolteménnyel
azonosulok. Kizarélag az elsé sorral van vitam.
Mivel az ellenkezbje igaz, azt kéne erdsitenie,
hogy Trianonrol igenis kell beszélni. A sz6t rdla
hosszu évtizedekig betiltottak. Beszélni réla ko-
telez6, nemzetmegmaradasi, néplélektani szem-
pontbdl kibeszélni, feloldani a gorcsoket, lelep-
lezni a téveszméket kotelesség, hogy kdzelebb
keruljunk a trauma feldolgozasahoz. A szajszori-
t6 némasag évszazadnyi foltoluld, mérgezd geny-
nyet hordoz. A lelkekbe temetve, a szdnyeg ala
sOporve, kivalt voros szdnyeg ala, adazul fertéz
tovabb, sebeink nem fognak kitisztulni. (,/smét
felfakadnak a magyar nemzet sebei.” — Rakdczi
Ferenc 1703-as zaszlobontd beszéde.)

Trianon fajdalmanak legitimitasa megkérddje-
lezhetetlen, nem ugy, mint a partallami idékben,
miként naptari piros betls jelenvalésaga is. Akar
marcius 15., oktéber 23. vagy a kommunizmus
aldozatainak emléknapja és mas, a bolsevista
diktatura altal Uldozott egyhazi Gnnepek, koztuk
a kiemelkedéen fontos plnkosd hivatalos kanon-
ba emelése.

Emlékszunk, némely korosztalyok, a torvény-
telen, istentagadd proletardiktatura és a fabdl
vaskarikaturikus szocialista demokracia kor-
szakara, amikor a partkatonaknak egy felettébb
feloldhatatlan ideoldgiai ellentmondassal kellett
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szembesUlnitk. Nevezetesen, hogy a husvét,
Jézus feltamadasanak napja nemegyszer apri-
lis 4-ére esett, az un. felszabadulas Unnepére,
amely gyarmatta sullyesztésunk kezdd datumat
jelentette. Es hidba voltak az erészakolt Sza-
bad Nép-félorak, a marxista foxi-maxi esti egye-
temek, az elvtarsak joggal aggddtak, hogy az
orszaglakosok zome nem Marx—Engels—Lenin—
Sztalin és legjobb tanitvanya, Rakosi pajtas el6tt
hajtott fejet. Hanem Jézus Krisztusban a feltama-
dast dicsditette s a hitet erbsitette: egyszer csak
kiszabadulunk a Nagy Testvér és nemzetveszts
honi lakajainak bénito, fullasztd szoritasabol. Ké-
s6bb aztan azok a hitvany, elkételezett, minden
orszagrontast elézékenyen kiszolgalo politikai
cselédek arra a kompromisszumra vetemedtek,
meglehet, egy Brezsnyev—Kadar kozti szenve-
délyes szajbacsok-valtas megejté varazsa alatt,
hogy Forradalmi Ifjusagi Napok cimen Gsszeran-
tottak piros betlis nemzeti Unneppé aprilis 4-ét
és a brutalisan nemzetellenes Tanacskoztarsa-
sagot. Mellékesen, amolyan jarulékként csaptak
hozza, persze természetesen szintelenul, kel-
|6 szlrkeségbe burkolva marcius 15-ét. Voros
zaszlokat lobogtatni, lengetni szabadon lehetett.
Viszont tudnivald, hogy tlntetés vagy kokardavi-
selés miatt 1989-ig a lovas rendérség, a karha-
talom gumibotozott, kardlapozott. Kardjuk nem
flggott a falon, nem marta rozsda, mégsem ra-
gyogott, mert a sotétség védelmében huzatott ki.
Akkortajt terjedt el a néplelket hiven kifejezé vicc:
Mi a kulonbség az orosz és a torok politikai men-
talitas kozott? Tobbek kdzt az, hogy a torokok
nem akartak meglinnepeltetni a magyarokkal a
mohacsi vészt.

Trianon nem a tukrok — halott van a szoba-
ban — letakarasanak aktusa csupan, bar azota
is sok mindent latunk, lattattak vellink tukor al-
tal homalyosan. Bdlcsd és sirverem egyazon
pillanata. Eppen kitagitva szaz évre, tdbb mint
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ezeréves tartalommal. A tanulsag egyszer mar
ne vesszen Ki beléle! Ne csupan a puszta re-
ménykedés — a meggy6z6dés susson at, mint a
Vorosmarty-gondolaton kikezdhetetlen jovendo-
lesként: ,Lesz meég egyszer (innep a vilagon!” S
I6n, t6bbszodr is! Ez nem idegrendszerbdl csiholt
koltéi latomas, hanem meélységét és magassa-
gat tekintve genetikai realizmus vagy Onérzéses
nemzettudat. Hogy valéban mennyire az, Boross
Pétert6l idézek, a tavaly megjelent Mr. Nyugodt
Erd — Boross Peéter egykori miniszterelnbkkel be-
szélget Koltay Gabor cimi megvilagito, felvilla-
nyozo konyvbdl (Sacra Film Kiadd, Puski Kiado
egyuttes gondozasaban, 2019):

»---Azt hiszem, hogy meg tdbb is volt, mint
nemzettudat: orszagépits, fenntartd, megovo
képesseg. Ha a térténelmiinkre visszagondolsz,
Ssokszor voltunk ilyen allapotban. Azt mondjak,
hogy 150 évig tartott a térok megszaéllas. Ez
nem igaz. 250 évig fogyasztotta a magyar eré-
ket, mert a Hunyadiak harcai 100 évig tartottak a
Balkanon, mindenhol a magyar életer6t aldoztak.
De 150 évig tényleq itt voltak a t6rékok. Mikor
kivonulnak, révid id6 alatt olyan allapot terem-
t6dik, hogy az emleklik is elhalvanyul, mintha itt
se lettek volna. Nincsenek maradvéanyai, muzul-
man kbzbsségek... Vegylik észre, hogy kepesek
vagyunk a talpra allasra, amely tulajdonképpen
magyarazatot ad erre. Werbbczy Istvan nagy
mdvében, a Tripartitumban az Orszaggylilés
valasztjia a kiralyt. Ennek mitikus el6képe, hogy
Arpad sem ugy jutott hatalomra, hogy a tébbi ve-
zért megolte, hanem a tébbi vezér pajzsra emel-
te. Talan legenda a Vérszerzddés, de kifejez va-
lamit, és aztan az Aranybulla is. Tulajdonképpen
egy évszazadig tart a kiizdelem, hogy Magyar-
orszag mondjon le kiralyvalaszto jogarol. A t6-
rék hodoltsag alatt sem mondott le, amikor pedig
csonkitott orszagban éltiink egészen az 1687.
november 7-i Pozsonyi Orszaggydilésig, amikor a
rendek lemondtak szabad kiralyvalasztasi joguk-
rol, amelyet persze késébb, amint lehetett, meg-
Ujitottak. Az osztrak—-magyar Kiegyezésnél is
egy donté tényezé volt, hogy addig nem ismerjiik
el a kiralyt, amig nalunk meg nem koronazzak.
Ez valami olyasfajta hajlandésag, képesség és
készség, amelyrdl ugy érzem, hogy megszoritott
allapotban mindig el6jén. Nem véletlen, hogy ‘56
is nélunk volt és a gulyaskommunizmus is. Ez a

megmaradas csodaja. Mast nem tudok elképzel-
ni, mint azt, hogy ez az 6szténeinkben van.”

Jo csillagkornyulélldsok idején hatékonyan
muikodik akkor is, ha korbevéve — és mikor nem
voltunk igy? (zsufolasig vagyunk — leszunk?) —
kilsé és bels6 romlasunkra torékkel, szorgos
farizeusokkal, adaz Unneprontokkal. Hanyszor
ronditottak a fehér asztal-, illetve oltarteritére.
Mocskuk a Picasso: Békegalamb ganaja. Tarto-
sabb és ellenunkre lenditébb, mint a guand. Es
hagytuk rank kovulni. Aki pedig itthon, a sajat
hazajaban nem volt rest, sem gyava, sem lagy-
matag, nem engedte, hogy vallasanak a szimbo-
lumait meggyalazza egy torpe minoritas, amely
a sajatjait is er6szakosan maga ala gydirte, nos,
az évtizedekre élve eltemettetett a provokatorok
altal. Mindezt megtehették mindenki szeme latta-
ra. Hagytuk ezt is. Kinek a feleléssége? A kérdés
koltéi, hiszen mindnyajan tudjuk a valaszt. Miért
is kellett volna szé nélkdl tirni népunk évezredes
hitének pocegoddorbe sullyesztését? Rendszeres
blaszfémikus megjelenitését bintetlenil?

Trianont tekintve ez — a bln és a binh&dés
Orokos kényszerzubbonyaba kényszeritve — a
mai napig tart.

Tartana, ha nem volna még mindig bennink
a mar emlitett, nemcsak metafizikai értelemben
felfoghatd, hanem megtapasztalhato életoszton,
amely ezt a népet megvédte a végleges Kiirtastol,
megsemmisitéstél. S ez a tdrekvés nem lankad.
Van valami transzcendencia, szakralitds a magyar
létben és jelképeiben. A Szent Korona mas, mint
a tobbi vilagi koronak, vagy Csaba kiralyfi csillag-
Osvenye, a csodaszarvas regéeje. A Szent Jobb. A
Boldogasszony Anyanknak ajanlott orszag mito-
sza. Es még sorolhatnank. Ezért érinti mélyen a
népi lelket, a magyar szivet erkolcsi, szakralis ka-
paszkoddinak meggyalazasa. Kik merték példaul
a Szent Koronat svajcisapkanak, a Szent Jobbot
huscafatnak ,becézni”, gunyolni az eredetmon-
dakat, Emese almat, a csodaszarvas regéjét, a
turulmadarat, az arpadsavos lobogét? A zaszlot,
amely szimboluma a ’907-es egyik leghatalma-
sabb magyar gy6ztes csatanknak, az akkori Egye-
sult Eurdpa legyd6zésenek — ezt soha nem tanitot-
tak 45 utan —, amely eleven emlékként idézi ol
ezt a torténelmi korszakos gy6zelmet. Nos, ezeket
kigunyolni, a népet szarbdl jétt mélymagyaroknak
titulalni, a Szent Csaladot obszcén vers és guny
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targyava tenni, Hogyan gondozd a magyarodat?
cimmel a kutyatartasi szabalyoknak e gondozast
megfeleltetni, kik merték, és buntetlenul? Ezek
a munkak férmedvények, széles nyilvanossagot
kaphattak, zomuk a rendszervaltas hajnalan vagy
utan lathatott napvildgot. Mindekdzben Mindszenty
vagy Marton Aron martiriuméat elbagatellizaltak.
Kiknek a segédletével torténhetett mindez? Nincs
valasz?! A Tilos Radiéban ki harsogta a keresz-
ténység kiirtasat? Nem meglep6, hogy azokat,
akik védeni probaltak az egyhazat — amely meg-
lehetésen mérsékelten viselkedett, talan legfébb
magyarorszagi fépapjanak habitusa vagy meg-
gy6zddése okan —, a kijelentés ellen tiltakozokat
antiszemitanak kialtottak ki, és nemhogy meg-
probaltak, de részben sikerrel végre is hajtottak
kitiltasukat az akkori magyar szellemi életbdl. Es
akkor még — éppen 2004-et irunk — hol volt a har-
cos iszlam, amely mint tudjuk, vallasi kontosben
prébélja megkaparintani Europat, és vildghatalom-
ra tor. Ne szépitsuk! A mostani migransvalsag is e
koncepcio jegyében fogant. Nem mondom, hogy
aldassék annak a neve, akinek a pénzén, mint egy
nagy vilaghaboru, ez folyamat finansziroztatott.
Kigyokat melengetiink a kebllnkon, idehaza
és odakint az EU-ban, belémarnak a magyar-
sagba. Minden torekvésuk, mondatuk tisztatalan,
mar a latszatra sem ugyelnek, megvilagitja szan-
dékaikat — hazaarulast, nyers hatalomakarast —a
rothadd nyugati mocsarvilag kék lidérclangja.
Ha ez az altaluk képviselt, nemzetet katyuban
maraszt6 irdnyvonal jelenti a demokraciat, nem
kérunk bel6le. Ha pedig ez a gyokértelen ,moral
insanity”-csurhe hivatkozik ra, antidemokratiku-
san képviseli, kivaltképp nem kell. Tanulsagul ide
idézném ismét Boross Péter némely gondolatat
a Koltay Gaborral folytatott beszélgetésbdl:
,...Tisza Istvén nem akarki volt. [...] En nagy-
ra értekelem a személyiségét, de két hibajat meg
kell emliteni. Az egyik, hogy hagyta magat lemon-
datni. Akkor mar IV. Karolynak nem volt akkora
Sulya és ereje, s véleményem szerint Tisza Ist-
vannak és kdrnyezetének k6zb6lnie kellett volna
a kirallyal, hogy nem mond le. A masik, hogy a
maga sajatos konzervativ liberalizmusaval eltirte
Karolyi Mihaly, Jaszi Oszkar és a tébbiek rombolo
szerepét az elsé vilaghaboru eldtt és alatt is. Ve-
gig miikbdétt ez a nemzetbomlaszté erd, ugyan-
akkor a haboruban Ausztria sokkal szigorubb bel-
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SO szabalyozast hozott létre. Minimum el kellett
volna némitani azt az erét, amely a Galilei-kér,
Jaszi Oszkar és Karolyi Mihaly kéril Budapesten
kialakult. Utana jelentéktelen és erétlen személyi-
ségek liltek a miniszterelnbki székben. Kialakult
az az elképeszté allapot, hogy Budapesten mind-
0ssze egy bosnyak ezred maradt, kbzben pedig
Oroszorszag feldl jottek haza a hadifoglyok. Azok
a bolsevizmusbol annyit lattak, hogy milyen jo do-
log a kastélyokat elfoglalni, meg a grofnéket meg-
erdszakolni és mindent elrabolni...” Lasd Tormay
Cécile helyzetjelentését a Bujdosd kdnyvben!
Igen, ezt a csécseléket nem szabad magunk-
ra engedni. Hany éven at kénytelen elviselni ezt a
hanyingert keltd, agydiarés tarsasagot a megma-
radast ahitd, azért tevékenyen cselekvé és aldo-
z6 magyar néep? Kotelezé valtoztatni addig, amig
kér a nép. Meglehet, belll mar fogytan a turelme.
Elege van ebbél a nemzetellenes, kovetkezme-
nyek nélkuli garazdalkodasbdl. Tudjuk, nem min-
dig a szavazohelyeken — urnaban a demokracia
hamvai? —, a fliggdny mogott dél el a népakarat
érvenyesulése. A politika uri huncutsag, mar-mar
bocsanatos blin a svindli? Ha ez igy volna, hova
tegyuk példaul a proletardiktaturanak a Rajk kez-
deményezte kék cédulait? Tény, épesz, érzéke-
iben is ép emberek ezeket a kulonutas kreatura-
kat nem valaszthattak volna meg, anné dacumal
2010 el6tt. A természetest a természetellenes-
sel, az aberraltsaggal felcserélni ugyan ki tamo-
gatna jo szivvel, egészséges hormonrendszer-
rel? Ha ezt valéban elfogadta volna, akar vilag-
meéretben, a Homo sapiens elsoprd zome, akkor
az emberiség régen kihalt volna. Napjainkban
mar tobb mint 7 milliardan vagyunk. Jatsszunk
el — szerencsére ezt nem lehet, nem is stilusos
homokozoban megcselekedni — Noé barkajanak
bibliai torténetével. Ha Noé nem oly konzerva-
tiv, vagy betegesen liberalisabb a kelleténél, mar
nincs allatvilag. Gondoljuk el, ha csak egynem-
eket zsufolt volna be a hajojaba, azok naszabdl
bizony nemigen szlletik szaporulat. Az viszont
minden kockazat nélkil megallapithatd, az Isten
allatkertje paratlanul nagy. Folkereshetné az a
magyarorszagi ifjan elbutult holgy, aki értekezést
tartott a csalad pusztitd és alsagos &sjelenlété-
rél. O példaul beiratkozhatna a majmokhoz, mar
ha intelligenciaja meguti a kivanatos szinvonalat.
Jelzem, ilyen kvalitasokkal, amilyenekkel 6 ren-
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delkezik, nehéz lenne még oda is bejutnia. llyen
genderesen gondoresen. Nagy az Isten allatkert-
je, és nyitott, mint ama vilagféspekulans tarsa-
dalma. Blzlik, akar a tiz6 napon nyitva feledett
szardiniasdoboz. Ez csak kisér6 szag, mint az
ember exhumalasaval jar6 orrfacsard bluddsség,
hiaba a mondas ez esetben, mert amugy a pénz-
nek nincs szaga. De neki maganak, a megszer-
z6nek, a bitorlénak van.

Nem csak egy gondolatnak van megteste-
sllése (példaul az Ige Testet 6lt), egy Okrentetd
szagnak is. Sajnos, nem elég huzatos a vilag.
Nehéz kiszell6ztetni.

A spekulans tékéje révén botorul azt hiszi, ci-
cazhat az OrOkkévaldésaggal. Mulékony ember,
amolyan vérbeli Kain-fajta, imagé magyar. Nem
is ez a legfébb baj, kegyesen reménykedjunk,
csak befogadja a fold, az 6 esetében sem lesz
finnyas. De a pénzén megvasaroltak, a lelkiket —
kétségbevonandd, hogy volt-e egyaltalan — aruba
bocsatok, az erkolcsi nimandok, akik ezt a judas-
nemzetséget tovabb épitik, hogyan tehetik ilyen
gatlastalanul? Nos, a féfeneség egyetlen kérdés-
ben fogalmazhaté meg: hogyan lett, lehetett ez
a ,vilagtrendi”? Pontosabban: a teremtés elleni
0sszeeskuvés halalos biine miképpen mehetett
vegbe, hogy kb. 25-30 emberszerl véglény — ez
nem csak a kommunista Kozponti Bizottsagot je-
lenti —, akik szintén a porbdl vétettek, és gyarlo-
saguk megkérddjelezhetetlen, tarsasaganak mi-
ként jatszatott at a vilagvagyon? Ezért ruhellem,
mint Jonas a profétasagot, az 1789-es francia
forradalom megtévesztd, elhamisult jelszavait
(szabadsag, egyenléség, testvériség), melyeket
az 1917-es bolsevik puccs is elszantan atvett és
szemforgatén atértelmezett. De a jakobinus ha-
gyomanyoknak megfeleléen, sét, azokon is tul,
visszaélt vellk! Guillotine és tark6lovés megfér-
nek egymas mellett, olykor Katyn-maédra is. Es
nem mellesleg, a forradalom nevében, féfogas-
ként folfaltak a sajat fiaikat. A gondolat egy t6bél
ered. Szegény pravoszlav, mar ha az volt Micsu-
rin, ebbdl prébalj ojtani, nemesiteni Gyumolcsoj-
t6 Boldogasszony napjan.

*
Isa, porés homou vogymuk. Belenyugovashoz
elég. Tudomasulvételhez az emberi kurta 1ét ke-
retein belll kevés. Az édesanyak — eredendd

gyarlésag? — nem keresztfara szanjak gyermeke-
iket. A népek sem fiaikat. Nem aldozati kosnak,
noha az Agnus Dei, az Isten baranya elveszi a
vilag blneit. Ne Magyarorszag legyen megint a
kiszemelt blnbak, mig a blinés nagyvildg meg-
ussza. Egy ordenarén szajtépd, velejéig rom-
lott torpe minoritas — amely rendre terrorizalja
a sajatjait is — bent és kulféldon lejaratasunkat
harsogja, zsoldért. Konnyen cselekszi, hiszen
jobban szereti, ismeri az Internacionalét, mint a
Himnuszt, melyben megfogalmazodott, mi mar
megbinhddtik a multat s a jévend6t. Miért akar-
jak akkor végképp eltordlni? Mit is? Hogy voltunk,
vagyunk, és ti jonnétek a helyunkbe? Vajon me-
lyik nemzetnek van ilyen mélységes dénbevallasa,
mint a miénknek? Talan a gyarmattarté Nyugat-
nak? Kincsei vérfoltosak. Elviseléséhez izlés kell!
Nos, az orosz sztyeppe, a sztalini, gulagi vér sem
ude. Oazisnak nem idealis. (Viszont parttalan.
De elér, ha kell, rettent6 hidege a gutautéses for-
rosagban senyvedd Mexikdig, ahol rekken6 ho-
ségben ellenfelét, Trockijt egy jégcsakannyal dleti
meg a Generalisszimusz.) Trianont tekintve, és
a mindenkori gazdasagi, politikai kornyulallasok-
kal szembenézve ez a biin és blinh6dés 6rokos
kényszerzubbonyaba kényszeritve a mai napig
tart. Bar, hogy Boross Péter egykori miniszterel-
nok politikusi meglatasat némi relativ vigaszként
— szépségtapasz a nem heged6 sebre — citaljam:

,...Ne felgjtsiik el, hogy sikernek is felfoghat-
juk Trianont, mert a romanok a Tiszaig, a szerbek
pedig a Balatonig nem kaptak meg a tertletein-
ket, pedig nagyon vagytak ra. Az Osztrak—Ma-
gyar Monarchiat szét kellett verni, nehogy a ne-
meteknek barmikor is tamaszt és segitséget tud-
jon adni, tehat létre kell hozni keleten egy olyan
jelentdés &sszevont hatalmi rendszert, amely
Franciaorszag biztos szévetségese, ha Német-
orszag feltamadna. Mindezt francia kegybdl kap-
jak, igy sziiletik meg Csehszlovakia, Nagy-Ro-
mania és az elképeszt6 6sszetetelli Jugoszlavia.
Kezdetben még Szerb—Horvat-Szlovén Kiraly-
sag, amely aztan félveszi a Jugoszlavia nevet,
ezt kbvetéen nyugaton bamban feltételezik, hogy
ezek a teriiletek most nemzetileg egyestiltek. A
franciaknak ebben volt tapasztalatuk, hiszen ke-
gyetlen terrorral irtottak ki nyelveket. Ausztriat és
Magyarorszagot jelentéktelenné kellett tenni. »Mi
vagyunk, akik létrehoztunk benneteket, a mi elva-
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rasaink ervényesilnek.« A masodik vilaghaboru-
ban ezeknek az elvarasoknak — hdsi multjuknak
megfelel6en — egyediil a lengyelek nem tettek
eleget, mert 6k hdsiesen harcba szalltak. Cseh-
orszag hatalmas hadserege és nagyszerii ha-
dianyagbazisa ellenére megadta magat. Ennek
azert is volt jelent6sége, mert az ott levd nagy
mennyiségl hadianyag a németeknek nagyon jol
jott a lengyelek elleni tamadas idején. Szlovakia
s Romania azonnal a németek oldalara allt...”
Az arulasokhoz természetesen hozzaszok-
tunk. A legujabbak makacsul Trianonhoz két6d-
nek, illetve a trianoni kelés felfakadasabol a ma-
sodik vilaghaboruhoz akar. Nem lehet megalini,
hogy legaldbb egy galadsagot fel ne hozzak.
Mindenki szamara tudott, hogy Lengyelorszag
volt a masodik vilaghaboru kirobbantasanak
urligye-eszkdze. Az a Lengyelorszag, amelyet
meég elézbleg a Molotov—Ribbentrop-paktum
kettéosztott, illetve felosztott. A franciak és az
angolok hadat Uzentek, természetesen a néme-
teknek, mikozben nyilvan nagypolitikai okokbal
szOvetséget kotottek az oroszokkal. Ezt azért
fontos hangsulyozni, mert nagyon kevés ember
gondolkodik el errdl, pedig ez nem igazan csak
a torténészek feladata. Ez egyetemes erkolcsi
kérdés. Mikozben ez a haboru megindult, és a
vege felé, mint tudjuk, a romanok atalltak a szo6-
vetségesekhez, elarultak az el6z6eket, Antones-
cu marsallt is eltették lab aldl..., de nem akarunk
ilyen mélyen belemenni ebbe az Ugybe, am az a
fontos, hogy a roman arulas, amely a hires tordai
csataban csucsosodott ki, magyar részrdl orok
erkolcsi dicsdséggel jart: minden valamirevalo
katonai akadémian tanitjak, hogy a romanok al-
tal a Karpatok hagdin atvezetett orosz tankokat
a magyar egységek haromnapi élelemmel, ellat-
mannyal, |6szerrel harom hétig visszatartottak,
hogy az oroszok ne tudjanak lezudulni az Alf6ld-
re. Errél nem lehetett hatvan évig beszélni, mert
ez az ,nternacionalizmust” sértette volna, és
nyilvanvaléva tette volna a roman arulast. Meg
kell ezt mindenképpen emliteni, és beleillik ebbe
a képbe, mert végull is a végs6 elszamolas azt bi-
zonyitja, hogy az arulas gyimolcsei nem édeni-
ek, hanem Edentd| keletre savanytak, mert nem
tudnak beérni. Hisz mar Jaltaban eldontotték,
hogy szovjet befolyasi Ovezetbe fog kerllni az a
Lengyelorszag, amelynek szabadsagaért a Nyu-
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gat ugymond sikra szallt, ugyanoda kerul az a
Romania, amely elarulta volt szovetségeseit, ké-
sOn allt 4t az oroszokhoz, vagy mas szempontok
iranyitottak a dontbket, igy ugyanabba az akolba
kerultek 6k is, mint — valakik szajabol idézem —
az utolso fasiszta csatlos Magyarorszag is. Egy-
azon barakkba. Milyen érdekes elrendezddése a
torténelemnek. Ezt csak meggondolasként kell
idetenniink, mert megkerulhetetlen. Mar csak
azeért is, mert valamiképpen ez a magatartas Tri-
anon szornyU szellemét idézi, amelyet most pél-
daul kisértetiesen képviselnek az EU egyes dilet-
tans, onjeldlt, megbutitott politikusai, és ez leta-
gadhatatlan. Ennyi év utan sem jott megvaltas,
lett megujulas, hanem mindennapos gyakorlatta
valt a magyar nemzet elleni, a Trianon szellemi-
ségében fogant igazsagtalansag.

*

Tulajdonképpen le kellett volna szamolni
ezekkel, a Jézsef Attila szivével is meggydzbéen
érzett, vords fasiszta keretlegényekkel, a Lenin-
fiukkal, akik mar régen nem gerjeszthetnék itt
a levegdt, ha az un. rendszervaltaskor megfo-
gadtuk volna éppen az emlitett Lenin tanacsat:
Szét kell zuzni az elbéz6 rezsim allamgépezetét
S a hozza tartozo kiszolgalo személyzetet! Nem
tortént meg. Az orosz csapatok kivonulasa utan
sem. Nincs felelése ennek sem. Atmenthették
magukat és ivadékaikat is, akik a Tanacskoztar-
sasag szemétdombijardl visszaguberalt eszmé-
ken nevel6dtek, nemzetamitd, kilrult jelszavakat
durrogtatva. Mindmaig beleharsanykodnak a
magyar jové alakulasaba. Szamolni velik onvé-
delem, sét, onvédelmi kotelesség, megfékezni
O6ket nemzetbiztonsagi felelésség. Elmulaszta-
sa folyamatos agonizacio, s a vég: nagy almuk,
a polgarhaboru. Mondhatndék targyilagosan,
amennyiben nem éppeni kiirtasunkrol volna szé.
Mindez geopolitikai atok, kikaparhatatlanul meg-
fogant. Evszazadok ota ismétlédik. Rakosiék
nem Orokolhettek kdzigazgatasi és egyéb szak-
embereket, kénytelenek voltak ugy-ahogy beérni
részben a régiekkel, aztan késébb halalra itélték
Oket. Hat, igy jart az Antall-kormany is, bar nem
végzett ki senkit. Ebbdl az alaphelyzetbél tulaj-
donképpen egyetlen magyar rezsim sem tudott
kiszabadulni. Gondolkozzunk csak el ezen! Mi-
csoda torténelmi 6rokség! 1lluzié azt hinni, hogy
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az egymast antagonisztikusan tagado érdekek
feloldhatok egy felemas, békésnek veélhetd at-
menetben. Ahogy Utassy kolté baratom mondta:
Déva vara, vér az ara. Es amikor, talan cinikusnak
is tinhet az elhirestlt Antall-mondat: Tetszettek
volna forradalmat csinalni! Konyorgok! Kivel? Mi-
vel? Nos, mindenféle leszarmazottaink, tobb mint
hetediziglen — ugy vélem, ezt a sz6t egy vallasi fe-
nyegetd konyvbol idézem — megnehezitve 6roklik.
Es még valamely kétes értelm(i igazsagtétel — a
minket megilletd erkolcsi elégtétel allando késés-
ben van mindig — nevével leverettetik rajtunk, és
megint csak rajtunk. Téth Balint, néhai nagyszeri
atyai koltdbaratom, hat évet iilt az AVO bortoné-
ben Vacott, sokaig egy cellaban Gérecz Attilaval,
Karpati Kamillal, Béri Gézaval s tobb mas nagy
koltével. Végeredményben lllyés kdzbenjarasara
kerdlt ki. Megjegyzem, el6szor 15 évre itélték. El-
szegeényit, am mégis erdt ado jussunk lényegét
elsé verseskonyvének cime summazza: Nehéz
Orokség. Nemzedékének szamadasuk emblema-
tikus 0sszefoglalodja. Cipelése, megszenvedése a
belathatatlan jovenddkig, amelyet a mar emlitett
Himnusz szerint a multtal egyutt megbinhéd-
tlnk, létezik. Megadatik-e valaha az a torténelmi
furcsa jaték, hogy valosan ki lehessen zokkente-
ni az id6ét? Tényleg csak a jelmezek valtoznak,
az ujdonra mazolt maszkok? Olykor az Udeség
megejtd hamvassagaval hatnak. Am, a hosszu
tavra tervezOk nemigen. Azok a régiek. Nehez
6r6kség: a Dum spiro spere (Amig élek, remélek)
génekbe vésett igenlésével is kimélet nélkil az.
Legalabb olyan teljesitményt var el, mint Botond-
tol, buzogannyal torje be a vaskaput. Turelmetlen,
rebellis nép szilaj fia, akinek nincsen érkezése ki-
varni, mig elemészti az efféle vasakat a rozsda.
A vasflggonyre ugyanez vonatkozik. Az Grokke-
valésag maza alatt ott buzgdlkodik a korrézi6?
Lehet, a piramis azért id6tallobb, mert k6bél van?
Bar jellemunk is abbdl volna! Ne csak a szobra-
ink, mar amelyek a marvanyba faragott 6nima-
dattdl ismertek. Erdekes, a fej nélkdliek valami-
képpen egyetemesebbnek tlinnek. Noha az isa,
por és homou vogymuk, igen, mint bar ismétlem
ujra, nem véletlenil, mindez a belenyugovashoz
kevés. llletve az emberi tudomasulvételhez a lét
kurta végtelenjén belul nem egészen kielégito. A
Landeszmann rabbi arculcsapd kijelentéséhez
— a gyokerek ugyszintén a Tanacskoztarsasagig

nyulnak vissza — pedig sok, ami a magyar kultura
lényegét érinti. Summazza? Azt 6 a b6 gatyara
sz(kiti, és a fltyuldés barackra — a kdéser persze
kivétel — terjeszti ki. Szerinte minden mas a ma-
gyar kulturaban az 6 produktumuk. Ahhoz képest,
hogy koreikben az alkohol fogyasztasa tilos, el6-
allitasaban igen nagy kulturara tettek szert. Errol
elfeledkezik, mint ahogyan a Halotti beszédrél, az
Omagyar Méria-siralomrdl, Istvan kiraly intelme-
ir6l, mindezekben, ha utalasosan is, mégiscsak
emlitve vannak a rabbi felmendi a Jézus-gyilkos-
sag kapcsan. Es sok, mély évszazadok méhé-
ben védekezd, magzatpdzban mar él6 mivekrél
sohasem tesz emlitést, mert nemigen tud roluk.
Magyar ugyekben miveletlen. Ha innen nézzlk,
rasszista, ha onnan, cionista. Ki biztatta, ki kérte
fel eme provokativ és halatlan szerepre? Mely ko-
roknek lehetett harsonaja? Ettdl Jerikd falai nem
omlanak le. Inkabb épulnek. Rossz helyen fujja
ezt a harsonat. Es miéta mar? Jozan ésszel fel
nem foghat6. Alkalmat adna barmely fanatikus-
nak, hogy irtasunkra adjon jelt. Pusztulasunkra
szOvetkezzenek, és tarsai végezzenek vellnk,
gazdasagilag, kulturalisan egyarant. Noha a né-
punk sorsa nagyon is hasonld, egyuttérzé meg-
itélésuk iranyunkban magatol értet6dé volna. Az
egyik az arab tengerben viv belharcokat, a masik
a szlav tengerben, itt még az is hozzajarul, hogy
e harc mellett le van tdmasztva a tarsasjaték
nagy orome, a roman dako. Itt arrdl van szd, ki
nyul el6szor a kettés mércéhez.

Most harom vagy négy mondatban megidé-
zem azt a fajta erkolcsi magatartast, amelyet én
nem plasztikusan fogalmaztam meg az elején,
mert igenis mindmaig érzékelhetd, amit a ma-
gyarsag életdosztone jelent. De ahhoz az kellett,
hogy ne butitsak meg. Ujra a miniszterelndk urat
idézem:

,...Bethlen Istvanék Bécsben, Teleki Pal és
mindazok, akik Szegeden &sszegyliltek, tudtak,
hogy katonai erére van sziikség. Horthy Miklos-
ban talaltak meg azt a személyiséget, megjelent,
mint katonai vezet6, raadasul tengerésztiszt volt.
Kimagasl6 flottaparancsnok. Ferencz Jozsef
szarnysegédje, kbzvetlen munkatarsa, akinek
fellépésén latszott, hogy erét sugarzé6 szeme-
lyiség. Azért emlitem ezeket a neveket, mert Ok
nem csak j6 szandékuak voltak, hanem alkal-
masak is arra a szerepre. Kétségkiviil az 1920.
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marcius elsejével kormanyzova valasztott Horthy
Miklos volt az a személyiség, aki egy seregtestet
létre tudott hozni, impozans médon bevonult Bu-
dapestre, itt elmondta, amit el kellett mondania
(Vérés rongyokba 6ltéz6tt Budapestet!). Azota is
lattunk, én teszem hozza, ma is latunk. Meghata-
roz6 szemelyisége azonnal dontévé valt. A bal-
sors és sok téveszme utan Bethlen Istvanban pe-
dig megtalalta azt a személyiséget, aki nem csak
akart, nem csak elkotelezett volt, hanem tudott is.
Horthy Miklos esetében kéztudomasu volt, hogy
az angolok is partoljak. Tudomasul vették, mert
lattak, hogy fegyveres alakulattal egyediil Horthy
Miklés rendelkezik és az orszagban a rend fenn-
tartasa ennek a fegyveres hatalomnak a dolga.
Erdekes, amikor Budapest felé kézeledik Horthy,
akkor a budapesti zsidok kiildottséget kiildenek
elé azzal a kérelemmel, hogy 6vja meg a buda-
pesti zsidésagot. Ez persze utalas az 1918-19-
es torténtekre. Horthy ezt meg is igéri, bevonul
Budapestre és a legrosszabb indulattal sem lehet
olyat el6banyaszni, hogy akkor Budapesten, ahol
lazas 6rém fogadja Horthyt, barmely kirakatot
vagy személyt bantédas ért volna. A sokat emle-
getett késbbbi fehérterror eqy kiélezett tortenel-
mi helyzetben, kisebb mértékben, de valasz volt
a korabbi vorésterrorra... Egészen addig, amig
Horthy kormanyzo a kérdést meg nem oldotta,
hatérozottan rendet nem csinalt. igy, Magyaror-
szagon a megtorlas, amire béven lett volna ok,
'18-19 utan tulajdonképpen elmaradt. Dént6 ész-
hez térité jelent6sége volt 1920 tavaszan Horthy
Miklos kormanyzova valasztasa, persze, aki egy-
értelmien a rangidés magyar katonatiszt volt...
A Monarchia hadiflottajanak utolsé parancsnoka
altengernagyi rangban. Vitéz Nagybanyai Horthy
Miklos cselekvéképes személyiség lett. Horthy
Miklost Anglia méltanyolta, elfogadta, tekintélye
volt az eqyik eurdpai nagyhatalom el6tt. Az an-
golok ugyan a szokott k6z6nnyel szemléltéek Ko-
zép-Eurdpat és hagytak, hogy a francia politika
itt elképeszté dolgokat miveljen, de azért Lloyd
George egy kdzbeszolasa mégis szamitott, aki
Horthy Miklos személye mellett tette le a voksot...
Ennek kbvetkezteben jbhetett Teleki Pal korma-
nya, amelyik mar organikusan miikbdétt. Magyar-
orszagon hirtelen rend lett. Nagy jelentésége van
am ennek. 1918-19 utan, a haboruvesztés, majd
a tertiletvesztés iszonyu traumaja idején.”
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,Akkor azért mégiscsak volt egy magahoz és
térténelméhez hi magyar nép, tudta, hogyan kell
valasztania. Ezt azota kKicsit elfelejtette. Még van
egy nagyon érdekes, volt miniszterelnoki bejatszas,
amely nagyon is igaz. Arrol beszél, hogy Magyar-
orszagot felvették a Népszévetségbe, ez a kblcson
odaitélése szempontjabdl alapvetéen fontos, hi-
szen Magyarorszagon rettenetes nagy bajok lettek
volna, ha nem sikertl k6lcsént szerezni. A vagyo-
nanak nagyobb részetdél megfosztott tbkeszegény
orszag jozan segitséget kap és kezdi hitelesiteni
magat a vilag elétt. A Bethlen-kormany vezetésével
€s a nepszévetségi kblcsénnel megindul egy ba-
mulatos konszolidaciés folyamat a "20-as években,
amire senki nem szamitott. Nyugodtan meg lehet
kockaztatni, hogy a nehéz kériilmények kbzotti al-
lammdikodtetés, a bajbol vald kilabolas ezeréves
tradicioja, mint lelki-szellemi &rékseég megjelent.
Ekkor duplajara nétt a nemzeti jovedelem. Egy ilyen
orszag ujjaépiteséhez hatarozott eqgyéniség és egy
nagy part kell, ami kériil csak epizodistak vannak.
Ahol allandé koalicios kényszer van, nyilvanoshaz-
za tud valni a politikai k6zélet. Nagyot ugorva a tor-
ténelemben, azt kell mondanom, hogy a mai ma-
gyar kibontakozas egyik feltétele, hogy egy nem-
zeti érzessel telitett, kereszteny életelemeket vallo
jobboldali hatalmi témériilés tartos kormanyzati eré
tudjon maradni. Bethlen Istvan politikai példaja a
minta, hogy ez mire képes.” (Idézet Boros Pétertdl
a Koltay-konyvbél.)

%

Bethlen Istvan ezt az orszagot egyben tartot-
ta, irdnyt szabott a maga mddszerével, egy régi,
konzervativ, liberalisnak mondott mentalitassal
elvitte a "30-as évek elejéig. A gazdasagi valsag
aztan megvaltoztatott mindent. Am kiemelkedd
allamférfili képességgel, remek cselekvési prog-
rammal, ez pénzugyit is jelentett, jott Gombos
Gyula, aki olyan gazdasagi programot dolgozott
ki, amelynek eredményeként az orszag sokkal
elénydsebben kerult ki a gazdaséagi valsagbdl,
mint mas orszagok. Korai halala a magyar allam-
élet nagy vesztesége. Jellemz6, hogy az akko-
ri kommunisték, ha egyaltalan azok voltak, arra
voltak buszkék, hogy felrobbantottak a szobrat.
Azota sem értek el nagyobb galad sikert. Megint
idézem Boros Pétert:
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»-..Ami létrej6tt, hogy 1935-re felszamoltak a
szorny( gazdasagi valsagnak a kbvetkezmeényeit
€s ujra lendiiletbe jott a magyar gazdasag. Ez a
képességek és a tehetség csodaja. Megint csak
mai parhuzammal élve azt kell mondanom, hogy
mostanra felépitette magat egy erés egyéniség,
akinek személye a normalisan gondolkozok ké-
z6tt nem keérdéjelezheté meg. Orban Viktor mii-
kbédeése nagyon hasonlit arra az id6szakra, amit
akar Bethlen, akar GGmbds nevével jellemezhe-
tink. Utana a minisztereln6kbkkel mar nem volt
ilyen szerencsénk, de addigra egyetemes tekin-
tély lett Horthy, akinek egyébkent Karolyi Gyula
és Bethlen Istvan a tanacsadoi maradtak.”

k

Természetesen, ez egy nagyon vazlatos atte-
kintés az elmult szaz esztend6rél. Itt egy nép élve
maradasanak harcardl beszélink, amely harc,
legalabbis a jelen pillanatban ugy tlnik, sikeres.
Felvetédik a kérdés: hogyan viszonyuljunk a to-
vabbiakban Trianonhoz? A felelet is adja magat.
Legalabb ugy, mint az 1920 és ’38 kdzotti magyar
politikai vezetés és az 6ket kdvetd magyar né-
pesség. Egy biztos. llyenkor a nemleges valasz
tobb. Tehat, ne ugy viszonyuljunk Trianonhoz,
mint ahogy a lampavassal fenyegetd, polgarha-
borura torekvd, idegenszivl, baloldali érzelm,
honi és a megbutitott europai értelmiség akarna.
Ez a mi orszagunk. Mint ahogy Lengyelorszag a
lengyeleké. Viszont a neokommunistaknak nincs
orszaga. Errél sose feledkezzunk el! Tehat, alap-
vetbéen ugy viszonyuljunk a trianoni szindroma
feldolgozasahoz, mint a magyarsag genetikai
leszarmazottjai akar. Ez természetesen nem zar
ki senkit, mondjuk, éppen Pet6fi Sandort kivalt
nem. Inkabb azt kell meghataroznunk, hogy mi-
ként ne viszonyuljunk. Ne ugy, mint Karolyi Mi-
haly és garniturgja. A politikai, emberi alkalmat-
lansagokat nem kell kilénésképpen bizonyitani.
Nem teremtSdtek orszagvezetsi szerepre. Es
ugy sem, mint Kun Béla és bandaja, amely egy-
altalan nem tartotta ezt a hazat hazanak. Kulo-
nosen emlékezetes Kun Bélanak az a letagad-
hatatlan torténelmi cselekedete, mely szerint a
gyoOztes kisantant vezetGihez leveleket intézett,
amelyekben biztositotta 6ket: Magyarorszagnak
semmilyen terUleti igénye nincsen a jogtalanul
elbitorolt orszagrészekkel kapcsolatban. Ne ugy

viszonyuljunk, mint Rakosiék, Kadarék, Grdszék
az internacionalizmus nevében, amelynél alsa-
gosabb és hamisabb nincsen, kivéve egy-egy
nyalas csdkot. Es ne ugy, mint Medgyessy, aki
itthon pezsgdvel kdszontotte a ,dak” kuldottse-
get Eszak-Erdély Romaniahoz csatolasanak iin-
nepén. Es ne Ugy, mint egy silany jellemii moral
insanity, a puccsos Gyurcsany, aki miniszterel-
nokként az elszakitott tertleteken él6 hazank fiai
ellen kampanyolt. Manapsag koveti 6ket, vagy
6t inkabb egy fura part, ez a Momentum, amely
azzal hivta fel magara a figyelmet, hogy miként
elédje, a Szadesz, megtorpeddzta a Vilagkialli-
tast, 6 megfurta az olimpiat, nehogy véletlendl a
magyarsag kiemelhesse fejét a beszoritott szur-
keségbdl. Aztan ugye, ne feledjik el, hogy ekdz-
ben az 1956-o0s forradalom 50. évforduléjan — 6,
hanyadik bosszu ez mar? — Gyurcsany szétlo-
vetett egy békés tlntetést, letdrni akarvan a nép
blszkeségét, elfeledvén azt is, hogy ha valakik
nem ismerik el ‘56 népfolkelésjellegét, akkor 6,
de el6tte sem Medgyessy, sem Horn nem jutha-
tott volna hatalomra. Vagyis 1956 erkdlcsi fun-
damentuma a rendszervaltasnak, amely sikerul-
hetett volna enyhén szdlva jobban. Az mas kér-
dés, hogy azok, akiknek kilovette a szemét, talan
mindmaig jobban folismerik a magyarsag valé-
sagos érdekeit. Jobban felismerik, mint az un.
éepszemuiek. Az ép szem meég nem biztos, hogy
ép(p) tisztességet, moralis érzékenységet jelent.
Es messze nem éleselméjiiséget. Z6miik elbu-
titva, megvehetéen rosszul voksol, nem ismeri
fol a manipulalt vilagban a csalast, a csalatast,
a cserben hagyast, az elarulast. Onként hagyja,
hogy nyakaba tegyék a rabigat. Eppen a szabad-
sagrol sz6lok vagy a kifacsart elmével a szolas-
szabadséagrol sz6lok, akik a maguk uralma alatt
mindenkit szamonkértek, aki mert ezzel a foga-
lommal élni, vagy merte értelmezni. Trianon ta-
nulsaga sajnos meég, félek, igen sokaig tanulsag
lesz. Bizony, valasztani kell, mint ahogy a nagy
elédiink mondotta volt: Jét s jol! Csak igy tudunk
épitkezni, ha apro lépésekkel is, Trianon azt sug-
ja: Merjunk nagyok lenni!
Pomaz, 2020. marcius—aprilis

* Megjelent a Trianoni Szemle Emlékkényvben
(szerk. Szidiropulosz Archimédesz, UHarmattan,
Budapest, 2020).
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