Huszar Zoltan

Utoszo

Mar a régi romaiak jol megfigyelték és észre-
vették, hogy valtoznak az idék, és bennuk valtoz-
nak az emberek is.

»Romlasnak indult hajdan er6s magyar”— kez-
di Berzsenyi Daniel A magyarokhoz c. 6dajat. Eh-
hez igazodik Pet6fi A magyar nemes c. verse is:
,Oseimnek véres kardja / Fogason fiigg, rozsda
marja”. Arany Janos nem maradhatott ki ebbél a
sorbol 1848 Gszén, a sulyos, valsagos idékben
ugyanis Az 0rokség c. kolteményében tobbek
kozt ezt irta: ,Azok a magyarok, ha riadot futtak,
/ A halal képétél nem messzire futtak. / Lakasuk
volt paripajuk hata, / Vetett agyok kemeny nye-
regkapa. / Ettek és aludtak vérmocskolta nyer-
gen, / Jartak é€jjel-nappal sok nehéz fegyverben.
/ Nem kérdezték: sok-e az ellenség? / Olvasatlan
probaltak szerencsét; / Tudtak, a szerencse min-
dig ahhoz partol, / Kinek szive még a halalban
is bator. / Elfogytak, elhulltak ottan-ottan, / Szép
orszagok hevert elhagyottan, / Fblveré az Isten
mindenféle gyoma, / Ektelenné tette torék, tatar
nyoma.” Igen, Arany Janos is jol latta, hogy a ko-
rabeli magyarok megvaltoztak, nem olyanok, mint
a régiek, nem olyan batrak, nem olyan edzettek,
nem elszantak. Ezért emlékeztette 6ket a régi-
ekre, hogy kovessék azok példajat, és készek
legyenek a varhat6 kuzdelemre. Egy dolog azon-
ban zavarolag hat ebben a versben, mégpedig
az, hogy az orszag pusztulasaért egyedul a to-
rokot és a tatart teszi feleléssé, mintha a tatarja-
ras és a torok dulasok éta mas dulo, fosztogato,
gyilkol6 ellenség addig nem is lett volna. De ez
a hozzaallas érthetd, ha tudjuk, hogy azt olvas-
ta, hallotta, tanulhatta az iskolaban, errdl szoltak
ugyanis Zrinyi egyes irasai, Kolcsey Himnusza
is. Ugy rémlik, nem tehettek mast. Akkor még
nem volt tanacsos... Es ma is ez a helyzet? A t6-
rokellenesség ezeréves hagyomany, mely olyan
meélyen belevés6dott az emberek tudataba, hogy
ezt megvaltoztatni szinte lehetetlen. Mégis meg-
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teszem, mert a mostani idék nagyot valtoztak, s
ez lehetéve teszi a torokellenesség megvaltozta-
tasatis, elég, ha csak az igazsagra és a tényekre
szoritkozik, hivatkozik az ember.

A torokellenesség mar ezer évvel ezel6tt el-
kezdddott. Ezt jelzi Koppany folnégyelése, az
erdélyi beseny6k elleni tdmadas, Ajtony és be-
senyd népe elleni alnok és irtd hadjarat: éjszaka
lepték meg Oket Csanadék; a kunok kilizése az
orszagbol a tizenkettedik szazad elején. Mind a
beseny6k, mind a kunok ugyanis torok eredetl-
ek voltak, és azt is érdemes tudni, hogy az un.
honfoglalast jorészt Arpad térok eredetii harco-
sai hajtottak végre, és nagyrészt 6k vesztek el a
csatarozasokban és a kalandozasokban. Termé-
szetesen nem mindannyian, mert a gyerekek és
a kevésbé harciasak megmaradtak, de a békés
természetli és magyarul beszélék is.

A keresztényseég folvétele nagy valtozast ho-
zott a maradék nép életében, és nagy megraz-
kodtatast. Egész hitvilagunk megvaltozott. A régit
el kellett felednilk, és addigi vezet6ik helyett Uja-
kat kellett tisztelniuk, akik egészen masmilyenek
voltak, és akik még magyarul sem tudtak, nem-
hogy torokul tudtak volna; és egyes szokasaikrol
is le kellett mondaniuk. A torok eredetl vezet6k
ugyanis a hattérbe szorultak — kisnemesekként,
a békes természetlekbdl pedig, akik magyarul
beszéltek, jobbagyok, szolgak lettek. Ok nagy-
részt megmaradtak. Hogyan volt ez lehetséges,
hiszen a naluk joval erGsebb hunok és avarok el-
tintek errél a szinte mindig huzatos tajrol, mely
azonban ennek ellenére mindig csabitd volt min-
denki szamara — hat ugy, hogy nehezen ugyan,
de alkalmazkodni tudtak az uj, megvaltozott ko-
rilményekhez. A torok eredetliek most mar nem
mondtak magukat tirkoknek, és torokul sem volt
tanacsos beszélniuk, ehelyett azoknak a nyelvét
vették at, akik magyarul beszéltek. Az orszag
hivatalos nyelve pedig a latin lett. Ezt a nyelvet




94

Utiszg

az uj vezetdk jol ismerték, de ha nem, akkor is
konnyen megtanultak, mert a latin nyelv szerke-
zetileg ugyanolyan volt, mint az 6 anyanyelvuk: a
német vagy valamilyen szlav. A magyarul beszé-
|6k azonban nehezen tanultak meg latinul, mert
a magyar nyelv, de a toérok is masmilyen szer-
kezetii. igy természetesen alig lehetett bel6liik
barmilyen tisztségviseld. A torok eredetlek irant
érzett rokonszenv, mely eddig altalanos lehetett,
lassan, fokozatosan torokellenességgé valt, és
maradt mind a mai napig. Ez a torokellenesség
tehat vagy ezeréves magyar hagyomany, mely
olyan mélyen beleivodott az emberek tudata-
ba, hogy ellene szinte lehetetlen barmit is tenni,
meégis érdemes megprobalni. Ezer év alatt sok
minden megvaltozott, csak a torokellenesség
nem, mint egy rémalom. Ugyanakkor szinte to-
retlen a nyugati vilag irant érzett kifejezett elra-
gadtatas. A torok eredetliek egyes tulajdonsagai
irant érzett rokonszenv azonban megmaradt.
Szinte altalanos jelenség, hogy mind a mai na-
pig a sotétebb hajuak kedveltebbek a vilagosabb
hajuaknal, aztan a hatarozott, kemény, magvas
beszéd is rokonszenvesebb, mint a szdészatyar
szocseéplés: sok beszédnek sok az alja; az egye-
nes tartdsu ember nagyobb tiszteletet érdemel a
megalazkodo, szelid, baratkozé viselkedésiinél.
Aztan az sem mellékes dolog, hogy a régi stilusu
magyar népdalok (pasztordalok) étfoku hangza-
suak, azaz olyanok, mint egyes torok népek da-
lai. A torokok batorsaga, harci kedve mindmaig
magyar tulajdonsagnak is szamit. Aztan ezek a
torok népek mind a mai napig a magyart rokon
népnek tartjak, és ugy is viszonyulnak hozzajuk,
ha talalkoznak vellik. Ez a magatartas még az
oszman-torokokre is jellemz6, akikrdl pedig csak
rosszat hallhattunk és tanulhattunk az iskola-
ban. Mar a magyar Kisiskolas azzal szembesil
a Janos vitézben, hogy a torok kegyetlen, rab-
16, gyilkos nép, az Egri csillagokban pedig du-
lasokrol, népirtasrdl és a gyerekek elrablasardl
olvashat. Tehat a torok az oka minden bajnak.
Pedig az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy
a torokokkel vald 6sszetlizést a magyarok kezd-
ték mar Nagy Lajos koraban. Részlet a Toldibdl:
»,Mentek-e tatarra, mentek-e térokre, / Nekik jo
éjszakat mondani 6rékre?” Es az Osszetiizés
folytatodott Zsigmond uralkodasa alatt is (Var-
na!). Hunyadi Janosnak a torokok ellen inditott

hadjaratai, a Jagellé kiralyok ballépései aztan
Mohacshoz vezettek. A torok fél csak valaszolt
az ot ért tamadasokra. Azt is érdemes tudni,
hogy milyen dsszetétell volt a torok haderé. Er-
rol csak a torok forrasokbdl tajékozodhatunk. A
szultannak két hadserege volt abban az idében.
Az egyik a kis-azsiai (Amadodu ordu), a masik
az eurdpai, avagy balkani (Rumeli ordu). A Rum
sz0 nyilvan a kelet-romaiakra utal. A romanokat
a délszlavok ma is Rumuninak nevezik. Az igazi
torokok leginkabb a kis-azsiai sereget alkottak,
az eurodpait pedig féleg a balkani népek (goro-
gok, albanok, délszlavok) mohamedan, iszlam
vallasuva valt fiai. A magyaroknak ezekkel az
utébbiakkal tértént az osszeiitkdozése. Er-
dekes, hogy a janicsarsereget, mely nemcsak
gyalogosokbdl allt, hanem lovassagbol és tuzér-
ségbdl is, a torokok jeni cserinek nevezték, mely
sz0 szerint Uj sereget jelent. A janicsar délszlav
sz0, mint ahogy a Szulejman is, torokdl ugyan-
is Szllejman. De nemcsak ebben a seregben
volt sok eurdpai, balkani, az egész torok hader6
tisztjei is féleg balkani eredetlek voltak, mint pél-
daul Ali pasa, a budai beglerbég, Mehmed pasa
Szokollu (Szokolovics), Ahmed pasa, aki elfog-
lalta Temesvart stb. Jellemz6 a magyar tudatlan-
sagra és tajékozatlansagra, hogy ennek az utéb-
binak még az igazi nevét sem tudtak az egykori
kronikasok. Arany Janos ezekbdl a kronikakbol
meritette tobb versének az anyagat. Mas forrasa
nem volt. Hiteles semmiképp. Losonczi Istvan c.
kevésbé ismert versében ezt irta: ,Hires Amhat
basa, vitéz térék ember”. Ez a pasa, az 1552-es
hadjarat févezére — sem Amhat basa, sem vitéz,
sem torok ember nem volt, hanem balkani (gorog
vagy alban) szarmazasu Ahmed pasa, aki Lo-
sonczi Istvant lefejeztette, miutan elébb a kivo-
nulé varbelieknek szabad elvonulast igért. Errél
a szOszegésrol irta Zrinyi egyik tanulmanyaban,
hogy a torok szavanak nem szabad hinni.
Valészind, hogy a dulasokat, rablasokat, gyuj-
togatasokat, gyerekek, nék elrablasat és aruként
piacra hurcolasat stb. ennek a masodik hadse-
regnek a katonai végezték — lehet, hogy a szul-
tan tudta nélkdl és tiltasa ellenére, és nem igazi
torokok. Abban az id6ben arrdl, aki Allahot kial-
tott, azt hitték, hogy torok, pedig ez a vallas, az
iszlam, arab eredet(, és a torokok csak atvették
az araboktdl, arab hittéritéktél. A torokok ere-
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deti vallasa mas volt, éppen olyan, mint a régi
magyaroké (samanok, taltosok). Azt hiszem, az
sem mellékes dolog, hogy az un. torék haddal
torok polgari lakossag nem jott, sem torok fold-
mivesek nem koltdztek be a magyarok elhagyott
hazaiba, és nem szantottak el foldjeiket, csak
balkani népek jottek csapatostul, és ez folyta-
todott az un. torok hodoltsag egész ideje alatt
is, 150 éven at és még késdbb is. Nem véletlen
tehat, hogy a torok torténelemkonyvek pl. Szé-
kesfehérvart Sztolni Belgradnak irjak, Szegedet
Szegedinnek stb., és az is tény, hogy az itteni
addfizetdket a torok lajstromok délszlav neviiek-
nek: Jovanoknak, Nenadoknak jegyzik.

Azt is j6 tudni, hogy az utébbi 300 évben
a magyaroknak semmi bajuk nem volt a to-
rokokkel, mar csak azért sem, mert torok la-
kossag nem is volt errefelé, TorOkorszag ve-
zet6i pedig igazi rokonként befogadtak a hazaju-
kat elhagyni kényszeril6 magyar menekilteket:
Thokoly Imrét, Zrinyi llonat, Rakdéczi Ferencet
és kiséretuket, menedéket adtak nekik, még ugy
is, hogy ezzel sajat orszaguk biztonsagat is ve-
szélyeztették, kockaztattak. Errél azonban szinte
alig hallhatunk valamit a magyar hiradasokban.
Mi az oka ennek az elhallgatasnak? Ugy rém-
lik, sokan vannak olyanok, akik féltik emiatt a ki-
emelt helyzetuket. A torokoknél mas a helyzet.
Ott nincsenek ellenzéi a magyarokhoz fliz6d6
kapcsolatnak, és nyiltan valljak a rokonsagot.
Mar a torok gyerekek tudnak rola. A magyar gye-
rekek azonban semmit sem tudnak errél, mert
csak azt tanuljak, hogy a torok a magyar leg-
nagyobb ellensége. Elképesztd! Kinek j6 ez? A
térzsmagyaroknak semmiképp.

Hamisitatlan mult nélkul nincs megnyugtato
jelen, és az igazsaghoz igazodo jelen nélkul nin-
csen biztaté jovd. A rokonsag sokkal fontosabb
a baratsagnal, mert allandd, a baratsag viszont
rendszerint alkalmi jellegl, és gyakran bizonyta-
lan is. Ez még akkor is igaz, ha kivételek akad-
nak. Aki tehat a baratsagot a rokonsag elé helye-
zi, téved, nagyot tévedhet, mert csalddni fog.

Ady Endre még az elsé vilaghaboru kitorése
elétt megérezte a kozeledd katasztrofat. Errdl
tobb versében irt, mert fol akarta razni tespedt-
segebdl, kabultsagabdl a mély alomba merult
nemzetet; jol latta ugyanis még a bajtarsainak
mondottak kozt is, hogy a magyarsag nem egy-
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seges, mert kibékithetetlen ellenérdekek szakit-
jak kétfelé. lgaza volt, mert balsejtelme és el6re-
latasa, sajnos, beigazolddott. Részletek a Négy-
Ot magyar 0sszehajol c. dobbenetes versébdl:
LItt valahol, ott valahol / Esett szép szomoru fe-
jekkel / Négy-6t magyar dsszehajol /' S kicsordul
gunyos fajdalmukbdl / Eqy ifju-6si kbnny, magyar
kénny: / Miért is? / Es utana, mint a zépor, jén
a toébbi kénny: / Miért is, miért is, miért is? / S
nincs vége kénnynek és miértnek. / Folbttiik ha-
hota készén, / Hahotaja, akik nem értnek / S akik
sohase kérdik s kérdték: / Miért is? / Es csépég
a kénny: / Miért is, miért is, miért is? / Es hém-
polybg font a hahota, / Hogy soha, soha, soha. /
Ennyi busulassal fényesen / Nyilnék meg az Eg,
/ Ahol csak Eg és okos lidvdsség van. / S itt nem
elég. / Itt nem kell, csak a kénny”. A kdnnyezdket
magyaroknak nevezi a kolté, de a hahotazokrol
csak annyit k6zol, hogy fént vannak, és onnan
hahotaznak, és a miértre csak annyi a valaszuk,
hogy soha, soha, soha. Habar magyarul szolnak,
de a kolté nyilvan nem tartja 6ket magyaroknak.
Kik hat ezek, és milyenek?

Mint ahogy a magyar szokincs is ket részbdl
all: egyrészt a finnugor és torok eredetli sza-
vakbol, melyek igen kozel allnak egymashoz,
masrészt pedig a jovevenyszavakbol, melyek
igencsak sokfélék, mert latin, német, szlav, irani
stb. eredetliek — ugyanigy a magyarsagot is két
népcsoport alkotja, egyik a torzsbeliek csoportja,
a masik pedig a jovevényeké. Nyilvanvalo, hogy
a hahotazok az utébbi csoportba tartoznak. Az
0 6seik nem magyar anyanyelviek voltak, ha-
nem német, szlav stb. — torzsbelieknek az 6sei
viszont magyar vagy torok anyanyelviiek voltak.

A jovevények egy csoportja még ma is gondo-
san Orzi 6sei emlékét, holott magyar anyanyelvi-
ek, ez a gondossag a német és szlav vezeték-
nevukbdl jol lathato. A jovevények mas részenek
azonban magyar vezetékneve van, igy 6ket mar
csak kilsejikrél vagy magatartasukrol lehet fol-
ismerni. Hangoskodok és tortetok 6k, akik soron
kival akarnak bejutni mindenhova, akik minden-
ben ki akarnak tlnni, és vagy magyarellenesek
— ezt nyiltan valljak is —, vagy magyarkoddk. Az
utobbiakrol az a vélemeény alakulhat ki, hogy mi-
lyen erés nemzettudatuk van. Ez tévedés, hiszen
a nemzettudat magatartasban nyilvanul meg
igazan, nem a beszédben. A térzsbeliek soha-




Utiszg

sem magyarkodnak, mert nyilvanvalo, hogy 6k
kicsodak, hogy nem lehetnek masok. A joveve-
nyek szambelileg gyarapodast hoztak ugyan, de
sok bajt zuditottak a térténelem folyaman a ma-
gyarsag nyakaba mar azzal is, hogy egyontet(-
en torokellenesek. El kell azonban ismerni, hogy
jorészt jelenlétiknek is koszonheté a magyarsag
megmaradasa ezen a tajon, ahonnan a két nagy
torok, tehat rokon nép: a kun és az avar szinte
nyomtalanul eltlint. Ugyanakkor az sem mellé-
kes dolog, hogy a szomszeéd népeknek sohasem
voltak hangadd és iranyadd jOovevényei, mégis
megmaradtak, sét fejlédtek és gyarapodtak, és
meég ma is egységesebbek és dsszetartobbak a
magyaroknal.

Azt hiszem, érdemes az észjarasrol kissé bo-
vebben szolni, mert dsszeflgg a torzsbeliek és
a jovevények viszonyaval. Ismeretes, hogy van
gyors, jozan, lassu, természetes, magyar stb.
észjaras, megis két f6 megnyilvanulasardl be-
szélhetunk: a nyugatirol és a keletir6l. A nyuga-
tinak leginkabb az a sajatossaga, hogy a kulsét,
tehat a termetet, az erét és a szépséget helyezi
az els6 helyre, mig a belsd értékeket csak a ma-
sodikra; a keleti észjaras szerint viszont a belsé

ertékek, mint a becsuletesség, igazmondas, hi-
ség, munkakedv, batorsag, szorgalom stb. fon-
tosabbak a kulsénél. Meggy6z6désem, hogy ez
az utdbbi észjaraseé a jovo — mar csak azert is,
mert az orvostudomany fejlédésével, mely lehet,
hogy az embertenyésztés iranyaba hat; és a he-
lyes taplalkozassal szinte mindenki egészséges
lesz, szemrevald, azaz szép, joképl, termetes
és erds. Régebben a magyarok észjarasa keleti
volt, de ezer év joveveényuralma megtette a ma-
gaét, és nyugativa valt.

Mar volt sz6 Arany Janosnak Az 6rokseég c.
versérdl, melyben a kolt6 nemcsak biztatni akart
a varhato kuzdelemre, hanem abbeli aggodalmat
is kétsegeit is kifejezte, hogy a szabadsagharc
eléri céljat, mert jol ismerte kortarsait. Versét igy
fejezte be: ,Ha minket elfu az id6k zivatarja, /
Nem lesz az Istennek soha tébb magyarja.”

Arany Janosnak és Ady Endrének, koruk e két
koltéoriasanak igaza volt.

Ma Ady Endrék és Arany Janosok nincsenek.
Helyettik vannak masok és masmilyenek.

Csak remélhetjik, hogy az id6k valtozasaval
a magyarok is meg fognak valtozni, és visszatér-
nek régi 6nmagukhoz.

Dobszerda
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