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Délvidéki magyar lirai passio

Bata Janos: Megkopott taj

A tajaknak lelke és szellemisége van, a ,geni-
us loci” mindnyajunk élteté levegbje — ott, ahol a
torténelmi ember a foldre, az anyafdldre helyezi
otthonét a vilagban: mert ,a vilag alapja a fold, a
fold meg athatja a vilagot” — mondja Martin Hei-
degger. ,A fold az ember szamara hely. De ez
a hely daimonikus tér, mert sorsanak itt kell tel-
jesulnie” — Hamvas Béla szerint is. Akinek fejte-
getései szerint az alfdldi vidéken ,az ég és a fold
hatartalanabb, ugyanakkor reménytelenebb”, s
a nyiltsag végtelenebb, mint az éceanon, mert
annak van partja, a kontinentalis 6ceanrol vi-
szont nem lehet partra szallni. Olyan ez, mint a
kiszaradt tengerfenék, ez a vizszomjas — egyben
.képzeletszomjas, viddmsagszomjas, gondo-
latszomjas” — fold; ,nincs kevesebb szabadsag,
mint ezen az éceanon és nincs sehol nagyobb
szomjusag arra, hogy szabad legyen”. A hatal-
mas égbolt és a fold egymasra nehezedik, és a
kettds végtelenség kettGs bezartsagérzettel is
nyomaszthat.

S milyen a siksagi t4j egy szétszabdalt haza-
ban? Miféle ambiguitast hordoz, milyen fojtoga-
to elzartsagot és szabadulasreményt, szuléfoldi
hiiséget és kivankozasokat, honvagyat egy inte-
ger lelki hazéért, amely a metafizikai otthonos-
sagélménnyel és teljességtudattal is megajan-
dékoz? A ,fold, melyen annyiszor” apaink vére
folyt, nemcsak folfelé az éggel hataros, hanem
horizontalisan is a megcsonkitott orszagrészek
hatarszéleivel s a spiritualis téridében a vérzi-
vataros historia megkapaszkodasra int6, figyel-
meztet6 tanulsagaival is. Hogy biztos tudataban
lehesslnk létink, sorsunk paradoxonainak, két-
ségeink valdésagaban és reménységeink igazsa-
gaban. Hogy a meggyotort ,magyarsag szikség
és érték az emberiség s az emberiség csillagok-
hoz vezet6 utja szamara” (ahogyan Ady hirdette,
a magyarsag nemzetismeretének, folerdsitend6
identitasvallaldsanak az értékszemléleti, uni-

verzdlis tavlatait is megalapozva). S ha viszont
(ugyancsak Adyval szdélva) a ,Templomot” (a ma-
gyar 6nazonossag és 0sszetartozas, az erkolcsi,
nyelvi-kulturalis nemzetegység szentségét) még-
sem épitjuk fol: ,népét Hadur is szétszorja”, s ,fol-
olvaszt a vilag kohdja”. Es: ,Ugy elfogy a magyar,
/ Mintha nem lett volna.” ,Tetveinktdl ellepetten,
elgyengulve varjuk, hogy mit kezd velunk a mas
népek sorsa. Valamelyik nagy nép gyarmatbir-
tokéba olvadunk be? Szomszédaink darabolnak
fel, hogy egységuket védjék? Vagy egy interna-
cionalista néptestvériségnek leszlnk osztjakjai?
Mindegy [...] elveszink, mert elvesztettik ma-
gunkat” — kiéltja 6rok érvényl idészerlséggel
A szétszorodas elbtt Adyjat idézve (Debreceni
katéjaban) Németh Laszl6 is. S az 6 szlletésé-
nek nyolcvanadik évforduldjara irott versében
(Udvésség vagy halél) lllyés Gyula pedig mind-
ezek utan, szintén Ady kapcsan, mégis-hitre és
reményre igy buzdit: ,Vagy folépitjuk mi is azt a
Templomot, / vagy népét Hadur is szétszérja”. Es
az Ady Endre emlékének alcimmel dedikalt ver-
sében (Szétszorodas utan) Mécs Laszlo ugyan-
csak kifesziti a létdichotomia végleteit: ,Hadur
engedte: szétszérddott népe...” — de mi feladha-
tatlanul: ,éIni akarunk!”

Az elszakitott, kisebbségi magyarsag a ,le-
het” vagy ,nem lehet” Orokds sorskérdései
kozott 6rlédik a felnégyelt”, tenyérnyi”, ,hon-
talan” és ,hazatlan”, ,toredék hazacskakban”
— amint kolt6i metaforak rengetege illeti az
orszagfeldaraboltatasb6l fakadé abszurdita-
sokkal teli léthelyzetet. A délvidéki magyar léte-
zés irdatlan nyomorusagainak, keserveinek és
megmaradastorekvéseinek leghitelesebb kife-
jezésformai kozott jelenik meg nyomatékosan a
.,megkopott taj” jelképes szokapcsolata: mégpe-
dig a Horgoson él6 Bata Janos reprezentativ Uj
verseskonyvének cimében. Megkopott taj. Valo-
gatott versek. 1983-2018 (Horgos, Aracs Ala-
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pitvany, 2018): ez a harom és fél évtized termé-
sének legjavat tartalmazoé kotet pontos cime. A
szerz6 az aracsi Arpad-kori romtemplom helyne-
vét viseld (Gubas Jend, Utasi Jend, Vajda Gabor
alapitotta, két évtizede megjelend) periodikum
— a ,délvidéki magyarsag kozéleti folydiratanak”
— f6szerkesztbje, a 2018-ban Eurdépa-éremmel
kitintetett kivald koltd, mifordito, aki azt nyilat-
kozta, hogy bar minket annyiszor akartak mar el-
pusztitani, kiirtani, megsemmisiteni, de bel&lunk
meégsem veszett még ki az életdszton: ,mi még
mindig az élet oldalan allunk a halallal szemben.”

A kotet boritéjara helyezett fényképen a dél-
alfoldi pusztasagnak egy olyan részlete latha-
t6, amelyen mégis megkapaszkodni, sét folfelé
nyujtézni igyekszik néhany bokor és nyarfa, ta-
lan eltint tanyak helyén vagy kozelében. Az el-
veszejtettségében is tulélni torekvé — és minden
sivarosodas, sivatagosodas, elkoparosodas elle-
nére (,0nnodn csontvazaik” a fak) —, az élni aka-
rast példazva magasodo, vastag vagy nyulank
fatorzsek és agak, féként téli kdrnyezetben fel-
bukkand erddszélek, Tisza-parti oriasfak és siri
bozétosok: a természeti vegetacidé fajdalmas
élet-halal harcat és legy6zhetetlenségeét szimbo-
lizaljak. A megragado, egyszersmind megrendité
fotok a szerzb felvételei — amelyek melankolikus
meélyértelmiségukkel igazan autentikus hangula-
tot koritenek a koltemények legfébb dramai uze-
neteihez: az elmulas, az életvagy, a porladas, a
torténelmi sorvadas és mementoallitas atmosz-
ferikus sugallataihoz. S a mivészi fényképeken
omladozd Krisztus-keresztek, 6don hazfalak,
kovek, roncsolodd kisvarosi épuletrészletek is
ugyanezt a létkizdelmet nyomatékositjak. lllesz-
kedve a versek konkrétan is megjelolt helyszine-
ihez, a Tisza menti vidékek Osi természeti vagy
épitett magyar multjahoz, jelenéhez. — S az im-
pozans konyv zaroboritdjara pedig az egyik leg-
jellegzetesebb vers — planctus, siramos kesergd
— kerdlt: a régiségében, archaizalé nyelvezeté-
ben és stilizalo aktualitasaban idétlen érvényi
Egy szbgén vegvari vitéjz panaszolkodasai. A
fegyvertarsaktdl, ,kinyeres pajtasoktdl”, a fel-
jebbvaloktol (a ,Keraltdl”) s altalaban minden fol-
di halandétol magéara hagyott magyar vitéz a dél
végeken hadakozva batoritast vagy vigaszt mar
csupan a ,Fonni Urtél” remélhet, a ,paganyok’,
.Kutyafeji gaz tartarok” ellen védelmet sajat
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helytallasan, kitartasan tul semmitol-senkitél
nem szerezhet, segitség nélkul viszont felrém-
lik benne a végzetes kifejlet: ,e'végeztetott”. A
régi — tatar, torok és kuruc kori — siralmas éne-
kek veretes hagyomanyat ujjaelevenitd, bravaros
atképzeléses szerepvers az Adytol Nagy Gaspa-
rig, DObrentei Kornélig s tovabb is huzédé nem-
zeti sorskoltészeti vonulat egyik ékes darabja;
a benne megszolalé hang megrazo lirai ,lazbe-
széd’, sorsbeszéd, fatumos igazsagbeszéd. Az
O0rok magyar martirium példabeszéde. Szépen
hivia ezeket a fohaszos, litanias konfesszidkat
zsoltarozos, virrasztéénekeknek a versgydijte-
meényt bevezetd gyonyoriséges el6szavaban
lancu Laura; s hogy ,gyaszviselés” ez a valloma-
sos, gondolati poézis. Mert alkotoja napjainkban
is a haborusagot és a magyargyilkos folyamato-
kat, a hungarocidiumot tapasztalja — Duna-Ti-
sza-kozi utakon, ronakon és kisvarosokban —, s
keresztény lélekkel latva a megcsonkitott, ,fejet-
len Kereszteld, az 6sszezuzott arcu Anya, a lefe-
jezett Krisztus” szobortorzéit, ra kell dobbennie:
,Segiteni csak a szenved6 Isten tud!” Megdob-
benté tanusag erre a Szentek hohullasban — Ma-
gyarkanizsa szobraihoz cimi vers is.

Bata Janos versei: ,csillapithatatlan szavak”;
kotete ,fajdalmas, nehéz konyv”; a kolté vallal-
kozasa: ,kitartani, ha minden 0sszeddl is, ha
ures lett az édes otthon”, ha Trianon valtoztat-
hatatlannak tdnik is, €és a megkopott tajon mar
nem lehet ,kikelettel ékes tavaszt” sem dicsérni;
a végvari vitéz, az 6rz6 pedig ,fajdalomba der-
medten all a strazsan, hova kotelességérzete al-
litotta” — fejtegeti méltatdsaban Traser Laszlo is
(Aracs, 2019/1.). Osszegezve, hogy a kisebbségi
magyarok ,Trianon o6ta élnek hazajukbal kiszakit-
va, megszomoritva, eleik megnyomoritva, sokan
megodlve, megcsonkitva, mintha csak blindsek
lettek volna, hogy a nagyvilag e kicsinyke szeg-
lete volt hazajuk egy ezredéven at”. A Tiszanal,
a ,legmagyarabb folyonal” is (erre pedig Kondor
Katalin emlékeztet ugyancsak az Aracs 2019/1.
szamaban), ahol maga a kolt él és dolgozik.
A Megkopott taj kotet cimoldalara igy aztan ha
messzirél pillantunk ra — fizikai-optikai értelem-
ben —, s esetleg hirtelen-véletlen olvasasi be-
tltévesztéssel ,meglopott taj” szoflizést vélink
felfedezni: nem sokat tévedunk akkor sem. Sajat
megalazott-meggyalazott szuléfoldjén — Bene-
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dek Elek-i sz6hasznalattal: az ,édes anyaféldon”
— kényszerul a magyarsag idegenné valni idegen
hoditok szemében, s elviselni a ,,tomérdek kint”,
midén raadasul idegen haborus érdekek marta-
lékava is valnak: s ahogy Gyoni Géza siratta az
elsé vilaghaborus magyar katonakat, az aldo-
zat-h6soOket, Bata Janos most a nagy koltéel6dot
invokalva jajongja: ,Melléd ulnék, szegény, arva
Gyobni Géza, / hogy elmondjam neked: mar nem
csak a tet6 a roskatag, / hanem alapjaiban rendilt
meg a haza”; ,mert ellopnak télink mindent: a fol-
det, a vizet, a lelkeket!” (Melléd (ilnék). A legujabb
kori haboruk marcangolta Délvidéken ,folperzselt
fold”, ,folgyujtott szarkupok”, ,aknagranat szag-
gatta mezdk”, ,megégett emberek” szenvednek,
passiojuk égre kialt, mikozben ,hitetlen Uzérke-
dék”, arulé Mammon-imadok hazudjak el eme mai
gyotrelmeket. A gyarmati sors velejaréja mindez
— ugynevezett posztkolonialis id6szakban is; ami-
kor sajat eredendd szuléfoldjén valik kényszerbdl
Ujra és Ujra idegenné az Gshonos, Oslakos nép,
mert nem odavalonak, hanem alavetendd, beol-
vasztando vagy ellizendé népességnek tekintik.
(,Natives are considered strangers in their own
land” — ahogy egy kivalo kortars ir gondolkodo
— a posztkolonialis elmélet egyik teoretikusa —,
Luke Gibbons hatarozza meg ezt a szomoru és
orokosen kiszolgaltatott allapotot.)

Es szivszoritd kronikas, historias énekek is
ezek a panaszdalok: végigkisérik az elmult év-
tizedek Osszes viharait. A nyolcvanas évek szo-
rongassal és megfélemlitettséggel teli vildganak
kozérzetét, a kilencvenes évek eleji balkani ha-
boru szornylségeit, a kommunizmus borzalmai
utan a posztkommunista idék vészterhes katak-
lizmait, a magyarsag folyamatos sorvadasanak
stadiumait szuggesztiven gazdag formakincset
mozgdsitd mdfaji, nyelvi, stilaris versalakzatok
fejezik ki — a leiro-targyias eléadasmaédtol a baj-
vivo, jajkialtd ténusokig, a szabadverses érzelmi
hulldmzasoktdl a népdalszerli tdomdritésekig, a
balladisztikus poématol a szonettig, a sugallatos
helyzetrajztdl, életképtdl a sorsjelzd emlék- vagy
villanasnyi pillanatképig, a rovidre metszett, t6-
mondatos kijelentésektdl a vallomasos ontanu-
sitas és parabolikus szamadas sokszinl hang-
nem-variaciojaig, a metaforikus hangulatkolté-
szeti formaktol a kollektiv sorsromlas okainak és
okozoinak egyfajta lirai-vadirati felsorakoztata-

saig. A gyakran odon rézmetszetekre vagy réz-
karcokra, vésetszerlien mives Otvosmunkakra
emlékeztetd, egyszerre tdmor, sulyos szavu és
csiszolatosan légies lirai szentenciakig. Az elégi-
kus intonaciotol a lazadd szenvedélyességig. Az
erkolcsi itélet pedig mindegyre azokat sujtja, akik
a torténelmi kinokat gonoszsagukkal fokozzak.
Akik felel6sek szazezrek tengernyi szenvedésé-
ért, s azért, hogy a szenvedék ,sorsa a vesztés”
és a reményvesztettség (A targyak még brzik ke-
zed nyomat), hogy meghal a kert is, ha a ,kod
kdzé vér vegyul”, ,artatlanok kiontott vére” (Min-
denszentek). Mert égbe kialt a végzetes és vége-
érhetetlen magyar tragédia és golgotas kalvaria
minden stacidja: az ,artatlanul kivégzettek tizez-
rei”, ,a Tiszaba, jeltelen godrokbe 16tt martirok”,
a ,gydjtétaborok”, az idegen érdekekeért frontra
hurcolt és lemészarolt magyar fiatalok a kilenc-
venes évek délszlav haborujaban (Egy dicstelen
évforduléra). Es ,balkani gyilkosok / hullatancu-
kat lejtik” (Hangok helyett).

Dokumentumerejli interjuiban, manifesztum-
szer(l esszéiben, memorandumaiban is rendre
ezeket a vérlazitdo kozallapotokat demonstralja
a kolté Bata Janos. Megvallva, hogy az iszonyat
hangjan elkialtott rettegés, a rémuletes erészak
okozta szenvedés, a naponta atélt szornyi-
segozon, hatarzar, fazas, éhezés és a tobbi:
kézzelfoghatd valdsag és tapasztalas. igy dsz-
szegzi mindezt: ,...mi, Kitaszitottak, kivulre re-
kesztettek, magunk vagyunk egymagunkban.
Bennunket ott, valahol Parizs mellett halalra itél-
tek. Mindannyiunkat, akiket néhany tollvonassal
elszakitottak a Kenyérszelet-Magyarorszagtol.
Felsorakoztattak, godorbe 16ttek, karéba huztak,
felakasztottak bennlinket. Papjaink belét voros
csillagos szajhak tapostak ki, gyermekeink sza-
jaba idegbeteg suhancok kdptek. Nem, holgyeim
€s uraim, nem tévedés: szajukat szétfeszitették,
és kedvtelésbdl belekdptek. Nagyapainknak ba-
juszat tépték, apainkat és fiainkat harcterekre haj-
tottak, ahol fegyvertelenul mészaroltattak és mé-
szaroltak le 6ket — voltak k6zottik, sokan voltak,
olyanok, akik tarkolovéssel lettek ongyilkosok.
[...] gyermekeink haboruban fogantak, és habo-
ruban szulettek. Napnyugat fel6l udvarainkba
esténként nemcsak az agyudorejek gurultak be,
hanem a szél magaval hozta a temetetlen hul-
lak szagat is. [...] Neklnk igértek bombazast és
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mészarlast, megigérték: rozsdas kanallal vajjak
ki a szemunket, és késsel metszik at a torkunkat.
Otthonainkat, templomainkat folégetik, hogy k6
kdvon ne maradjon, s még a foldet is séval hintik
be utanunk. [...] Szamba vettik a gyaszba borult
éveket, és az eltékozolt, folaldozott életeket. |...]
gondolatainkért még mindig perbe foghatnak,
[...] velink még mindig mindent meg lehet tenni,
bennunket senki sem véd meg, [...] velink még
mindig minden megtorténhet, [...] bennlnket még
mindig fol lehet sorakoztatni, godorbe Iovetni, ka-
réba hizni — és felakasztani!” Es mindennek elle-
nére megis, csak azért is él a maradék maroknyi
torekveés, ,hogy a szaz évvel ezel6tt rank rontott
gonosz eréktél megtort, megtizedelt, megalazott
€s meggyalazott nemzetet folemeljik”.

S a kolt6i szoban is ott feszil ez a dac és kin.
A lelki konvulzié. Bata Janos verseinek — ez volt
mar megfigyelheté Es vannak még szavak (Ma-
gyarkanizsa, 1994) cimi kotetében is — légkor-
teremt6 ereje onnan is ered, hogy a hétkéznapi
jelenségek, targyak, léthelyzetek és életmegnyil-
vanulasok finom rajzaban mindegyre ott lappang
valami félelmetes balsejtelem, valami vészter-
hes hangulat, szorongaté negativ sorsérzés és
sorstudat. Szinte minden tajképbe, természeti
leirasba, csaladi, szerelmi pillanatba, onportre-
ba, konkrét és empirikus latvany felvillantasaba
beszlremkedik ez a banyalégszer(, fojtogatd at-
moszféra. A természetképek 6vezetét minduntalan
atitatja az 0sszefonddo személyes és kozérzuleti
borongdssag. A természeti moccanasokat érzé-
keltetd, tajfestd, panoramikus képi kivetitésekben
mindig ott sajog az archetipikusan sorsjelképes
év- és napszakok (nagyon sokszor a fustds 6sz
és a hideg tél, a baljéslatu alkony vagy az éjsza-
ka, a titokzatos hajnal, a csend és a kdd és a
dermeszté fagy, a sotét, jeges (r és az ijesztd
,semmi”) megjelenitésének fajdalmassaga; ,ko-
rozé madarak vijjogo sikolya” (Fak lombjai kbzbtt
ha napsugar). A gyotrelmes torténelmi pusztu-
lasérzet ez — és a folytatélagos borus el6érzetek
kavargasa a Krisztus vérzd testét folyton csak
tovabb sebz6 korszakokrol. Irdatlan mennyiségu
halal, bortonélmény, Don-kanyari emlékrészlet,
marhavagonok, hullamaglyak, tomegsirok, habo-
rus gaztettek, terror, elvandorlas, magyar elnép-
telenedés képzetsokasaga és megannyi vihar-,
zivatarveszély, fenyegetettség kitorolhetetlen tra-
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uma-zuhataga tarul elénk, kivul-belll emésztve
a szerencsétlen népével azonosuld kolt6i ént:
,Szememre nehezul / ott valahol belll / évszaza-
dok maganya / pannénia siksaga” (Mert valami
kattan); ,Gyulekeznek a sotét fellegek”; ,sakalok
és hiénak / hazaink korul élalkodnak”; ,a szar-
vasok menekuilnek” (Vihar j6); ,gyilkoljak a fiatal
nyarfakat, / kiirtjak az 0sszes erddket” (Vagjak
a fakat a Tisza mentén); ,Gyermekek almaba /
besurrant az elmulas — / hangjukat belengte, lel-
kiiket atszétte / egy hangtalan sikoltas” (Oszel6 —
szeptember); ,A falon: / csaladi ereklyém, / ezlst
hattyunyaku, fekete sétapalca, / anyai nagybatya-
mé, / aki valahol / (talan a Don mentén) / bukott
bele az / éjszakaba” (Pillanatnyi megemlékezés).

Sajatos és kulondsen mély értelmi jellemzéje
e koltészetnek a magyar sorslira tradicidihoz
kotd és szuggesztiven jelentéses motivikus par-
huzamok, analdgiak, reminiszcenciak nagyara-
nyu mozgositasa. A szOveghagyomanyok ujja-
élénkitése szOvetségkeresés és a kimondott
igazsagban valé meger6sodés is egyben. A
megtalalt szavak a nemzethalal rémérél példaul
melyebben kondulnak, ha nagy el6dok szoki-
mondo Orokségét is felébresztik. Nehéz oran
gyaszos korulmeények kozott szuletett Vajda Ja-
nos Orok ervényd allegorigja: ,Itt a nagy halott
eléttunk, / Kiteritve mereven. / A hideg, a téli éj-
ben, / Csillagolté sotétségben / Mi vagyunk még
éberen” (A virrasztok), Bata Janos most igy ke-
sereg és remél: ,Virrasztok az életert”, ,Virrasz-
tok apamért, / virrasztok anyameért, / virrasztok
az egész / vilagon mindenkiért” (Schwere
Stunde). A magyarok ,sorsa a vesztés”, ,remény-
vesztetten” mennek el (A targyak még 6Orzik ke-
zed nyomat), hangzik most, de mar Adytdl tud-
juk, hogy ,Vertnek szlletett, nem verének” (A hd-
kélés népe), vagy Székely Janostol, hogy ,Mennek
szegények / Uj ezerévek / Ezer Uj veresége felg”
(A vesztesek). ,Az ember természete szerint hi-
séges és unnepl6 lény. H lelke hangjahoz, s Un-
nepre kész a vilagvalosagokkal szemben. Minél
er6sebb hiiségében, s minél készebb erre az Un-
nepi felemelkedésre: annal diadalmasabban em-
ber. A kultura addig nagy és egészséges, amig
kotni és emelni képes a hi és Unnepszomjas
embert” (fejtegette Magyarsag és Eurdpa cimi
nagyesszéjében Németh LaszI6). Es a mai kolt6
szerint is: ,Hinni kellene, van otthonunk, és van




26 Délvigéki magyar liral passio

még Unnepunk, ami a tiéd is, meg az enyém is,
és te is oda tartozol, ahova 6 is és én is” (Unne-
pek tajan); ,Mert az ember nem tud meglenni
egyedul. Hogy igazan éljen, értelmet talaljon lé-
tének, tartoznia kell valakihez. Csaladhoz, nép-
hez, kétédnie kulturahoz, hagyomanyokhoz. A
vallas: hagyomany is. Eleinktdl kaptuk, sokszor
semmi mast nem tudtak adni, csak a hitet, mert
semmijuk nem maradt” (Karacsony — utmutato).
Hit és 6rém egyltt a Tamasi Aron-i szalloigét
(»Azért vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon
legyink benne”) ujithatja: ,azért vagyunk, mert
van valami értelme annak, hogy vagyunk, a vi-
lagban meg, hogy valahol otthon legytnk benne,
ne hanykolédva, szelek jarasatél fuggden ide-
vagy odacsapva” (Unnepek tajan). lgen, hiszen
— a Szozat ihletésében is — Kbt a rég (a szivben
hordozott ,igaz magyarsag”), amint azt Ady em-
lékére irott kdlteményében Reményik Sandor is
leszbgezi (,Akinek magyarul / Muzsikal a vére, /
E bus szerelemtél / Nincsen menekvése, / Sehol
menekvése”), vagy Kotdz a hliség, ahogy pedig
szépséges versében Kiss Benedek kdszonti Me-
zey Katalint. Veres Péter is megvallotta: ,En nem
mehetek el innen”; ,Ez a fold az, amelyen élunk:
| a sziksOs puszta, a ragados televény, a szaladd
homok / és a z6ldelé dombok féldje — Magyaror-
szag”). Es napjainkban — sokak kozott — a nagy-
kunsagi Kormendi Lajos is, hogy ,elmennem sej-
haj / nem lehet / gydkerek fogjak / szivemet” (A gy6-
keres éllat), és hogy: ,megmutattam neked a széki
pacsirtat, amely szazadok ota itt fészkel és nem
koltozik el a szomszéd pusztakra sem, inkabb ki-
pusztul; miért tagadjam, ehhez a madarhoz ha-
sonlitottam magam” (A puszta). Es Bata Janos
megrenditd, rapszodias hitvallasai, hiiségvallo-
masai is ezen a regiszteren szolalnak meg: ,Me-
nekulni kellene, de a féld nem enged. Sem a bé-
termo, fekete réti fold, sem a szikes kaszaloi.
Magahoz szorit. Talan dOlel. S vele szoritanak a
flvek, a fak és vizek. [...] Az anyaf6ld saraba ra-
gaszt, homokjaban melenget és vacogtat, tarlo-
javal folsérti a talpamat, kig6zolgéseivel elbddit. /
Mert porbdl vétettlink. Mi ebbdl a porbdl, ebbdl a
foldb6l. Anyafdldinkbdl, szuléfoldinkbél, anyank-
bél és sziilénkbél. Eletiink adéjabdl a sz6 legele-
mibb értelmében. Anyaink foldje és szllbink fold-
je. Rogok, barazdak, hantok. / Rdgok, amikbe
kapaszkodunk. Rogok, amik ujjaink kozt szét-

morzsolddnak. Rdgok, amik kétnek. Szorosab-
ban mindennél. Otthonunk foldbdl kiszakadt sa-
rokkovei. / Menekulni kellene, de idegenbe sza-
kadva vajon milyen hangon koppannanak a rank
hull6 rogok?” (R6ghbzkotdttséglinkrol); ,Csak
atvészelni ezeket az id6ket, / €s megmaradni be-
csuletesnek... // Nézem a kukoricaszar 6krocskét
| és lovacskat, a nadvazu papirsarkanyt / és
megveénult pulikutyam. / Belém kapaszkodnak. /
Futnék, nem engednek. / Beléjuk kapaszkodom
én is” (Csonka fohasz), és mint Kormendinél a
pusztulasban is marado, az igazi éléhelyéhez a
végsOkig ragaszkodo széki pacsirta: itt a szurke
gém tlnik fol ennek példazataként, a ,maradok,
masként nem tehetek!” apodiktikus onallitasat
hirdeté erdélyi Stté Andrashoz kildoétt kolti Gze-
netben: ,fogyd, csonkuld, kihal6 szavak, fogyd,
csonkulo, kihalé emberek”; ,A pusztitasnak tobb
formaja lehet, a veszélyesebb mindig a cinikus, a
sunyi, az alattomos, amikor fokrol fokra, észre-
vétlenll fosztanak meg egy népet 6n- és nem-
zettudatatol”; ,A szirke gém meég szarnyaiban
hordozza a valaha volt lebegést, de kitaszittatott.
Pusztulasra itéltetett. Segélykérd jajkialtasait
nem hallja az ég. A nadasban megbujva, mint
Osei évezredek o6ta, csak emlékeinek él, csak
emlékeibdl taplalkozik. Lababan a zsombékok si-
mogatasa, tollai kozt pihés madarkai, szarnyai-
ban az es6, szemében az ég darabkaja” (,Beéke-
hirt araratlanul” — Siit6 Andrasnak a Vajdasag-
bol). Akarmilyen ,megkopott” a szulévidék, a
gyermekkori emlékektdl a kozmikus eszmélésig,
fold és ég Osszes szférajaig a mindenség igéze-
tét sugarozza. ,Az otthonom: ez a meg- / kopott
taj”; ,Nincs semmi, csak szantdk és mezoék, /
egy-két dombocska sarga, csenevész / flivel bo-
ritva, nincs semmi, de / mégis minden itt van, ami
| az enyém: a gyerekkor, a téli / Unnepek
szobamelege, az iskola / és a vakacid, kutyam
és / a kamraba fészkel6 fecskék, / a Goncol hét
csillaga és a / haz folott a Tejut.” Az ellizetés in-
nen, ebbél az otthonossagbadl: kozvetlen gyokér-
kitépé létvesztés, antropoldgiai €s ontoldgiai ka-
tasztréfa, mintegy édenkerti kilizetés, mert hi-
szen ,otthona csak egy van az / embernek,
ahogy anyanyelve, / szilei és népe” (Csak el-
mondani szeretném). S a lélekbél talan a szam-
Uzetés sem torolheti ki soha: ,Veled van-e,
mondd, ez a megkopott t4j” (Levél baratomnak a
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bujdosasba). S ezt a tiszta, genuin, makulatlan
Ostudast a régi oregektdl lehet igazan megtanul-
ni; 6k orokitik at a kdvetendé moralis példat az
amoralis vilagban, végig a szornyliséges husza-
dik szazadon is, s a kdzben mar &rizni is alig bir-
haté vigasztalo reményt, az dsszetartd szeretet-
elmények akar konnycseppnyi emlékét: ,Rancos
arcuk, mint a folszantott fold, amit egész életik-
ben dédelgettek, mert téle fliggott az élet, hogy
lesz-e kenyér a folsejlé életek taplalasara”; ,Ok
tudjak megérteni a fak rezduléseit, meg6szult ku-
tyak ragaszkodasat és a templomok csondjét.
Ok azok, akik tudjak, mit jelent rettegni a holnap-
tol, amikor joszagok félelmikben bdgnek, kort
alakitva, fejlket a birkak dsszedugjak, és egész
testiikben reszketnek, az égre biizl6 flsttel ke-
vert jajveszékelés szall, s mar csak a remény
marad, vagy még az sem. Ok tudjak, mit jelent
megfagyni Szibéria telében, megbujni szénakaz-
lakban, amiket aztan rajuk gyujtanak a h6soknek
nevezett gazemberek, és tudjak, mit jelent évti-
zedeket varni valakire, akinek a csontjait is szét-
szorta a szél”; ,mar csak 6k menthetnek meg
bennlinket a végsé megsemmisuléstdl” (Oreg-
asszonyok). Mint Csoo6ri Sandortél Lezsak San-
dorig, Szilagyi Domokostol Kenéz Ferencig és
tovabb oly sokak koltemeényeiben vagy mint Far-
kas Arpad versében is (Mikor az éregemberek
mosakodnak). ,szagolva, torélve magukrél a
vert; ugy mosakodnak az 6regemberek, mintha
haromnegyed szazad szennyét kellene magukrol
lemosniuk, mint akik mindig tisztéan szerettek vol-
na élni”; ,mintha utoljara mosakodnanak, mintha
szennytelen ragyogassal szeretnének bekeruini
a tiszta buzat termé anyafdldbe, melyet szétpor-
ladé testuk lassan megillet. / Mikor az 6regembe-
rek mosakodnak, hatalmas tisztasagszomijjal
hajlik a zold vizek f6lé a Huszadik Szazad.” igy
tanitanak az Oregek helytallasra, kitartasra a
vegsokig. Az orokos kiszolgaltatottsagban is er-
kolcsi megalkuvas nélkil. Mint a harang (,ha-
rangzugasos az egész magyar kultura —ahogyan
Kodaly Zoltdn mondta” — hangsulyozta ezt Czine
Mihaly is mindig), amely Bata Janosnal is inkabb
megroppan, de nem dicséit idegen hordakat: ,A
harangok megrepednek inkabb, / mintsem hogy
kdszontsék 6t, / ki serege élén bevonulni kész”
(A harangok ereje). Kanyadi Sandornal: ,azért
harang a harang / hogy hivja az él6ket / temesse
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a holtakat / s hogy arviz jégverés / tlizveszély
idején / s hoditdo horda lattan / félreverjék”
(Harangfblirat). Es Laszléffy Csaba versében a
torténelmi boltivek is inkabb 0sszeomlanak, de
nem engednek a pusztito invaziénak, nem hajol-
nak, nem alazkodnak meg: ,e boltiv minden j6s-
las ellenére / kitartott / nem szakadt be / csak
elporladt” (Jévendélés). Mint Reményik Sandor-
nal: ,A parti sziklak szertemallanak [...] Es elma-
rad a tragikus bukas. / Anonymus se lesz, ki fel-
jegyezze, | Ha véget ért a felmorzsoltatas” (A
parti sziklak). Az él6 lelkiismeret, a dacol6 szem-
beszegulés, a torhetetlen gerinc, az etikus ellen-
allas parabolai ezek mind — folytonos kisebbségi
nyomorusagban, veszenddségnek kitett Iéthely-
zetben. Kovacs Istvan a genocid, népirtd kisebb-
segpusztitast igy summazza: ,El6bb a regolést /
aztan a regét // EI6bb a foldet / aztan az otthont
/I EI6bb az iskolat / aztan a nyelvet // EI6bb a
fejfat / aztan a hitet // EI6bb a jovét / aztan a mual-
tat // és / mindezt / egyszerre: / jelenidében” (Be-
olvasztas). Bata Janos pedig ekként sUriti
mindennek a vandalizmusnak a folyamatat:
,Egész falvakat, / vagy csak / a falakat lerombol-
ni. / Népeket nyiltan / eltdrdini, / masokat / nyel-
vUktol apranként / megfosztva / beolvasztani”
(Cinizmusok — alcime szerint: a kisebbségekért).
Nem alaptalan ilyenkor a krisztoldgiai sorsazo-
nositds, a magyar krisztussag hangsulyozasa.
,Népek Krisztusa, Magyarorszag”, hirdeti Marai
Sandor (Mennybdl az angyal), s hogy az Otven-
hatos forradalom és szabadsagharc leverése
utan a megint keresztre feszitett, kivégzett ,ma-
gyar nép l6g most a fakon” — s a ,.kontosére koc-
kat vetnek”, mint a Megvaltééra is hajdan a Gol-
gotan. Bata Janos egy el6z6 szazadi nemzettra-
gédiat mementoként felelevenitd versében: ,a
haza szivét Utdtte at / dlom. // Bitofakon horogve
l6g / a nemzet”, s a Krisztus-kéveté martirok ko-
penyén, ,ruhaikon / a héhérok osztoztak” (Arad).
S a székesfehérvari koltétarsnak, Bobory Zoltan-
nak ajanlott darabban is: ,a szinpadon, / a kinpa-
don meg ott a nemzet”, a ,keresztfan ott a nem-
zet” (156. marczius, 2008); kinpad: / megannyi
szinpad” — emlékezhetlnk lllyés Gyula monu-
mentalis, a kommunista diktatura lIényegérél és
mikodéseérdl a leplet lerantd korszakos poéma-
jara (Eqgy mondat a zsarnoksagrol). A kommuniz-
mus aldozatainak emlékére alcimmel és A rako-
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dopart alsé kévén fécimmel ellatott — és betétes
szovegreszletekkel (idézetekkel, vendégszove-
gekkel) tarkitott, Jozsef Attilara utalé — kompozicid
pedig blzlé kénkdves fortelemként, sistergé, go-
z0lg0, vorosl6 iszonyatként érzékelteti a folyoviz, a
Duna sodorta hordalékat az orbitélis gazsagokat
gorgetd gyalazatos torténelmi idoknek, a szeny-
nyes évtizedeknek. S a ,t(z6z6n” lidérces, apoka-
liptikus vizioi biblikus, jeremiadszer(i hanghordo-
zassal dobbentenek ra az emberi szenvedésozon-
re. Es felbolyditd latomasok (A Jelenésekbdl,
Szeptember) szemléltetik az egész vilag sorsat,
benne az elarvult emberekkel, magyarokkal és
Krisztusokkal, szinte tudositva a dogvészes vilag-
végeérdl (vagy ,vilagnak vétkérdl” — Post equitem...).
A mindennem( erészak iszonyatardl (Véres ad-
vent; A diszn6 vére). Osszeomlik a nemzet és a
vilag; ,pusztulunk, veszink, / Mint oldott kéve,
széthull nemzetiink” (Tompa Mihaly); ,Minden
Egész eltorott” (Ady Endre); s most mindez aktua-
lizalva, konkretizalva a térokkanizsai palyatarsnak,
Bogdan Jozsef pap koltének dedikalt versben:
,Széthull korulottunk darabjaira a vilag, / kisdedek
helyett sokasodd hullak” (Megkésett kiszontd).

A profetikus és rezignaltan lamentalé beszéd-
mod (,ki vezetne bennlnket a pusztasagban / ki
vezet el benninket a pusztulasba / menni kéne
hangok / utan / j6 profétak szava utan / keresni a
forrasvizet szarvasoknak buvéhelyet” — Ki vezet-
ne?), a mitikus és folklorisztikus versbeszéd kulon-
leges remeklése a Csodaszarvas-nyomon —ez a
tavlatos horizonton kibontakozo, hatalmas ivii po-
éma, ez a Nagy Laszlé-i, Juhasz Ferenc-i szug-
gesztioju latomasos hosszuvers, hosszuének: a
Cantata profana egy Ujabb nagyszer( parafrazi-
sa, amely a bartdki liramodell és sorslato szintézis
igényével 6tvozi a misztikus és mitologikus, 0s- és
népkoltészeti hangzatok, futamok, ismétléses dal-
lamok sugallatos formanyelvét. Expressziv zenei
hatasu, mozgalmas freskd ez a szarvassa valto-
zott és haza tdbbé mar nem téritheté fiuk szim-
bolikus természetté valé atvalosulasardl, tiszta
forrasok és erd6k-mezdk kdozé illeszkedd kozmi-
kus — egyszerre archaikus és eszkatologikus —
metamorfézisarol: ,A mi szajunk tdbbé nem ihat
kupabdl, csak az hiivos, hivos / forrasbdl!” Tra-
gikus és felemel6, kinzé és magasztos az emberi
egzisztencia elkerulhetetlen atlényegulése: hogy
az univerzumbol vétetve torvényszeriien univer-

zumma kell lenniink. ,Nap, Hold s / fényes csilla-
gok / rejtekében kilenc szarvas legelészget, kilenc
szarvas legelészget”; ,Agancsuk, agas-bogas
szarvuk kozott ott ragyognak az csillagok. // Ott
ragyognak az fényességes csillagok!” A csillagta-
gassag a létezésparadoxonok végsd kérdéseire
és titkos rejtelmeire vilagit ra: ami Gstalanyként
nyugtalanit, az egyszersmind meg is nyugtat. A
,mysterium tremendum” ahitattal és csodalattal is
eltolt. Erzéki és spiritudlis dimenziok a végtelen-
ben 6sszeérnek.

Az életmisztérium valdsag és csoda egyuttes
mamora. Az emberség f6 kritériuma, hogy lelki
késztetéseivel képes-e fellulhaladnia dnmagat. A
teremtettség lehetéségének alapfeltétele a terem-
t6 szellemi eré emanacidja. Az immanencia csak-
is a transzcendenciatdl nyerheti el értelmét, mint
barmind relativum az abszolutumtol. Erzékiség és
érzékfolottiség létrendi egységében Istené az el-
sObbség, hogy altala a haza és az egész foldi élet
megszentel6dhessék. Istenrdl, hazarol, szerelem-
rél: ez a cime Bata Janos himnikusan arado, édai
elokvenciaju, nagy 6sszefoglalo, kotetzard kolte-
ményének, hliségvallomasanak az egybefliggd
orok isteni és emberi értékekrdl. Szakralitas és
profanitéas 0sszeszikrazo égi-foldi ragyogasaban.
Az Ur: a kezdet és a vég, az alfa és az dmega,
flben, faban, diéfak leveleiben, tolgyek koronaja-
ban, allatban, aldozati baranyban, ,kutyank tekin-
tetében és szarvasok riadasaban”, ,a barany utol-
so sikolyaban”, ,a seijttdl a csillagokig” mindenben
benne rejlé és éltetd teliesség. Es ebben szerve-
sen lélegzik, organikusan 0sszekapcsolddik min-
den &selem, Oselv, ,arkhé”, s koztlik természet
adta édes hazank és nemzetunk. ,Hazank az ég,
és hazank a fold, a tliz, a viz és a lég — / a Duna
és a Tisza kdze — mint j6 asszonyod dle”; ,Hazank
az ég, és hazank / a fold, ott, ahol e ketté egybeér
— égbe a fold és / foldbe az ég”. Ez a gondolati és
érzelmi mesterm( (,magnum opus”), ez a meg-
ragado, sziven Ut6 ars poeticus Iét- és vilagkép-
0sszegz® szamvetes: veretes summazata egyén
és kdzOsség, szubjektum és kollektivum dsszes
lényegi tudattartalmainak, minden 6szt6nds és
bolcseleti igazsagtudasnak.

Amit tehat képi, stilaris és megnevez6 erejé-
ben kiteljesed6 artisztikus versvilagaval Bata Ja-
nos megalkotott: az nem mas, mint a délvideki
magyar passio hiteles lirai sorstukre.
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