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A magyar nyelvii sajtd szerepe a regati diaszpora
identitasorzésében és érdekvédelmében

Makkai Béla torténész tobb évtizede kutatja a
kelet-eurépai nemzetiségi kérdés, valamint a du-
alizmus kori magyar nemzetpolitika és kivandor-
las problematikajat. A Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Uj- és Jelenkori Torténeti Tanszékének
docense jovoltabol ismét egy hianypotld mun-
ka latott napvilagot. A kiadvanyban a szerz6 a
XIX. szazad végi és XX. szazad eleji romaniai
és szlavoniai magyar sajtd létviszonyait és mi-
kddését taglalja az elbocsatd és befogadd haza
kozotti klasszikusan ,kétfrontos” kizdelmében,
amit megengedébben ,hidver§” s békéltetd igye-
kezetként is értelmezhet az olvaso.

A kotet megirasakor a szerzd azért sem val-
lalkozott hétkdznapi feladatra, mert — amint a be-
vezetdbdl kiderul — a téma kutatdsaban nagyon
kevés szakirodalom és forras allt a rendelkezé-
sére. A hazai kozgyijtemények és a Roman Aka-
démiai Konyvtar anyagai egyarant hianyosak, bi-
zonyos lapszamok — olykor egy egész évfolyam
— az enyészeté lettek. E nehézségek ellenére
a torténész turelmes feltard6 munkaval, a szer-
kesztéve el6lépd kdznapi emberek és hivatasos
zsurnalisztak izgalmas életutjan keresztil, a ta-
gadhatatlanul provincialis hetilapok mddszeres
elemzésével ad betekintést a korszak romaniai,
horvatorszagi és bizonyos vetlletében a hazai
nemzetiségi problematikaba.

Bukaresti Magyar Kozlony, Bukaresti Hirado,
Bukaresti Kézldény, Romaniai Ertesitd, Romaniai

Magyar Néplap, Bukaresti Magyar Ujsag, Roma-
niai Hirlap, Romaniai Magyar Ujsag, Szlavéniai
Magyar Ujsag, Bukaresti Magyar Hirlap — nevek,
amelyek sejtetnek bizonyos tartalmakat, de valo-
jaban nem tudunk roluk semmit. Amiként isme-
retlen szamunkra a Regat (a Karpatokon tuli ro-
man Okiralysag) és a hazankat kdrnyezé régiok
diaszpdraban 1év6 magyarsaganak a jogaiért, a
nemzeti kdz0sség megmaradasaért vivott harca
is. A szomszédos teruletek magyar lakossaga
ugyanis — az 1848-49-es forradalom és sza-
badsagharc bukasat kdvetéen a politikai mene-
kiiltek' kiaramlasanak is kdszonhetéen — a XIX.
szazad kozepén igencsak megszaporodott. A
kotet eddig ismeretlen forrasaibdl valik vilagossa,
hogy mennyi értékes szakembert vesztett el ek-
kor a magyar tarsadalom.? Az elvandorloknak be
kellett tagolddniuk a befogadd tarsadalomba. A
beilleszkedést, az Uj otthonra talalast segitettek
volna elé a diaszpora szamara szerkesztett saj-
totermékek, azonban az elsé romaniai magyar
lap recepcioja tavolrol sem volt kedvezd. 1848/49
tragikus emléke onmagaban is elegendd okot
szolgaltatott az ellenséges megnyilatkozasokra.’
Az éromaniai politikai vezetéség és a tarsadalom
tisztaban volt azzal, hogy erdélyi roman testvé-
reik annak ellenére, hogy kdzremikodtek a ma-
gyar szabadsagharc leverésében, ,,azt kaptak
jutalmul, amit a magyarok biintetésil”.* A terhes
emlékeket feledtet6 évek mulasaval mégsem

' A magyar forradalommal és szabadséagharccal, valamint Kossuthtal rokonszenvezé bukaresti emigraciorol fontos adalékokkal
szolgal a sajnalatos mddon méltatlanul keveset idézett Beke Gydrgy (1998): Kossuth-emigracioé Bukarestben. Magyar emlék-
irok a régi Romaniaban. KOZDOK Kiado, Budapest.

2 A torténelem soran nem el6szor és nem is utoljara szenvedi meg a magyarsag a Habsburg-dinasztia politikajat.

3 Az erdélyi romanok a csaszar oldalan harcoltak végig a szabadsagharcot. A hegyi romansag (mocok) és a magyar szabadcsapatok
kozotti véres dsszecsapasokra csak egy példat emlitiink: Vasvari Palt, a ,,marciusi ifjak” egyikét és csapatat a Gyalui-havasokban
roman felkel6k gyilkoltak meg. Bévebben lasd: Péntek Laszlé (2001): Vasvari Pal: bolcsétdl a csatatérig. Color Print Nyomda, Zilah
4 Ennek beismerése a roman torténetirdsban mind a mai napig varat magara. BGvebben: K66 Artur (2015): Az Osztrak—Magyar
Monarchia valéban a ,,népek borténe” volt? — avagy mit tanitanak a roman térténelemtankényvek errdl az idészakrol. In: Kényv
és Nevelés, XVII. évf. 2015/3. sz. 98-106. o.
http://folyoiratok.ofi.hu/sites/default/files/journals/konyv_es_neveles_2015-3_web.pdf (2016. julius 19.)
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csokkent a magyarsag elutasitottsaga! A regati
romansagnak a zsidosaggal, gorogokkel, ma-
gyarokkal vagy németekkel szembeni xenoféb
indulatait az sem csillapitotta, hogy az 1860-ban
alapitott Bukaresti Magyar Kozlony és majdan a
nyomdokaiba [épd, hasonldképpen lojalis ma-
gyar lapok minden téluk telhetét megtettek azért,
hogy ezt a zsigeri ellenszenvet enyhitsék, s bé-
kéltetésiik eredményes legyen.® A roman politi-
kai elit bizalmat igen nehéz volt elnyerni, ugyanis
— mint ahogy Mihail Kogalniceanu moldvai bel-
dgyminiszter megfogalmazta — a Regatban €16
nemzetiségek ,emancipaciéjanak” egyetlen utjat
ismerte: az 6nkéntes beolvadast.

Ezeknek az ujsagoknak a sorsat részletezi a
szerz0, szamba véve a lapszerkesztok szivos
munkalkodasat, amely dontéen arra iranyult,
hogy a magyar k6zosség fennmaradasat is szol-
galo organumoknak minél tobb olvasot és — a tul-
éléshez — elegendd tamogatét szerezzenek.

A kotet érzékletesen szemlélteti nemzettest-
véreink er6feszitéseit, s azt, hogy e kuzdelem
sikerének a mindenkori el6feltétele az dsszefo-
gas. A regati magyar diaszpora attitidjét jellemzi,
hogy a maroknyi magyar kozosség nemcsak ta-
mogatast és védelmet vart az anyaorszagtol, de
a kivandoroltak aldozatkészen felkaroltak a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia vagy a csddbe ju-
tott kolozsvari operatarsulat tigyét is. A Hunnia’” —
tobbségében kétkezi iparosokbdl allé — tagsaga
mindkét célra rendszeresen adakozott.® Apoltak
hagyomanyaikat, és felelésségteljes kapcsolat-
ban alltak az 6hazaval. Ezek utan nem meglep6,
hogy az elsé kilféldi magyar sajtéorganumnak
egy Ohazabdl vald arisztokrata tamogatoja is
akadt Karolyi Gyula grof személyében. Annal saj-
nalatosabb, hogy az dnkényuralom idészakaban
kormanyzati tamogatasra egy ilyen vallalkozas

nem szamithatott! Az 6romaniai és szlavoniai
szérvany tamogatasa csak az 1901-ben, illetve
1904-ben elinditott titkos kormanyakciok révén
valhatott az allami szinti nemzetvédelmi prog-
ram részéve. E harminc esztendd alatt Bukarest
nem emancipalta a zsidosagot, ezzel szemben
— amint a szerz6 is ramutat a Bukaresti Hirado
cikkein keresztll — sikeresen elérte a frissen
bekebelezett Eszak-Dobrudzsa idegen ajku la-
kossaganak tomeges exodusat, illetve rohamos
elromanosodasat.® igy a szazadforduléra Buda-
pestnek egy hatékony beolvasztasi gyakorlattal
bird, fokozottan idegenellenes roman politikaval
szemben kellett megtalalnia a nemzetgondozas

Sajnalatos mddon az eléfizetések gyarapoda-
sat nemcsak az osztrak sajto altal is tuzelt roman
értelmiség probalta megakadalyozni, de jelentds
karokat okozott a magyar k6zosségen beluli szét-
huzas, torzsalkodas is. Fokozottan érvényes ez
az 1880-as évek kozepere, amikor egyazon id6-
ben két Ujsag is (a Bukaresti Magyar K6zlony és a
Bukaresti Kozlony) prébalta olvasétaborat névelni
€s a magyarsag ugyét kepviselni. A széthuzas
masik oka a kitelepult és kint €16 magyarsag tagjai
kozotti felekezeti kilonbdzéség, amely sok vitat
tamasztott az anyanyelvi iskolak létrehozasaban
és fenntartasaban. Sajnalatosan kevés példat
talalunk arra, hogy a kitelepult személyek hitbeli
meggy6z&désukon folilemelkedve, az egyazon
nemzethez tartozas jegyében cselekedtek volna.
A szembenallas kulonosen kinossa valt amiatt,
hogy a roman sajté megszelléztette az ilyen konf-
liktusokat. A partatlan kivulallénak csakis az le-
hetett a véleménye, hogy mindez nem mas, mint
,.kicsinyes és sajndlatos testvérharc”.'0

Noha a szerzének nem volt elsédleges szan-
déka, hogy a korszak magyarorszagi és regati

5 Ezzel szemben az erdélyi roman lapok mintha ennek az ellenkezGjére torekedtek volna. Lasd Raffay Emné (2015): Goga
Octavian a magyar kultira nemzeti karakterének sorvadasardl és ennek okairdl. In: Makkai Béla (szerk.): A Felvidék kronikésa
—tanulmanyok a 70 éves Popély Gyula tiszteletére. Budapest, KRE-LHarmattan Kiadoé. 56. o.

6 Erdekességként emlitjiik meg, hogy a roman zsurnalisztak kdrében nagy aranyban voltak jelen a magyarul jol
beszéls erdélyi szarmazasuak — vagyis el tudték olvasni a regati magyar sajtotermékeket, igy ismerték a tartal-
mukat —, mégis az altalanos vélemény az volt, hogy a lap nem egyéb, mint ,,politikai cselszovény”, amely félre
akarja vezetni a romansagot.

7 A kivandorolt magyarok elsé jelentésebb dnszervezddése a Hunnia Magyar Tarsulat volt.

8 Makkai Béla (2016): Kisebbségi magyar sajté Trianon el6tt. Médiatudomanyi Intézet, Budapest. 15. o.

9 A romaniai nemzetiségek tudatos beolvasztasardl és ellizésérdl bévebben Beke Gyorgy Népek nagy romlasa roman uralom
alatt cimi kényvében (Szenci Molnar Tarsasag, Budapest, 1994), valamint Lucian Boia Romania elromanosodésa cim{ munké-
jaban (Koindnia, Kolozsvar, 2015) olvashatunk.

10 Makkai, 2016. 60. o.
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nemzetiségi oktatasi helyzetét bemutassa, netan
osszehasonlitsa — a konyv olvasasakor mégis
bé izelitét kaphatunk a nemzeti énazonossag
formalasaban leghatékonyabb eszkbznek tartott
iskolak Ugyeirél is. A targyalt korszakban mind-
két orszag kultuszkormanyzata feladataul tlizte
ki az analfabetizmus visszaszoritasat, de mig a
Magyar Kiralysag esetében ennek érdekében a
nemzetiségi iskolak létrejottét is tamogattak, ad-
dig a Roman Kiralysagban' — olvashatjuk a Bu-
karesti Hirad6é kdzleményében is — a ,,jovevény”
kulfoldi allampolgarok iskolak létrehozasahoz és
fenntartasahoz allami segélyre nem szamithat-
tak.’> Csak érdekességképpen jegyezziik meg,
hogy mig a Roman Kiralysag esetében a nem-
zetiségi iskolak — barmennyire is hliségesek vol-
tak az allamhoz — dlmodni sem mertek az allami
segeélyrdl, addig a XX. szazad elején az erdélyi
romansag korében az valtott ki felhaborodast,
hogy a nemzetiségi tanitdktol az allami segély és
fizetés kiegészitéséért cserébe a magyar nyelv
megfeleld szintli oktatasat vartak el.® Az adott
allam nyelvének oktatasa és elsajatitasa ezzel
szemben az idegen orszag polgaraiként a Re-
gatban él6 magyarok szamara a vilag legterme-
szetesebb dolganak szamitott. Olyannyira, hogy
nemcsak elfogadtak, hanem lapjukban hangoz-
tattak is annak jogossagat: ,Mert Romaniaban
az éallam nyelve a roman, és minden allamnak
kétségbevonhatatlan joga van megkivanni, hogy
az allam nyelve, mint kotelezett tantargy min-

den iskolaban tanittassék.”* Annak bemutata-
sara, hogy a roman kormanyzat kettés meércét
alkalmaz a nemzetiségi oktatas terén, a szerz6
szamos példaval szolgal. Ezekbdl vilagos képet
kapunk arrol, hogy Bukarest igényt formalt a ma-
gyar allampolgarsagu erdélyi romansag tamo-
gatasara, masrészt viszont durvan beavatkozott
az idegen allampolgarok altal fenntartott iskolak
oktatasi tartalmainak meghatarozasaba.

A kotet egyetlen hianyossaganak tartom,
hogy a béséges irodalomjegyzékbdl hianyoznak
a témara vonatkoz6 roman szakirodalmi tételek.
A konkluziéban igy elmarad a roman allaspont
vizsgalata, amely egy hitelesebb és elmélylltebb
0sszkép megrajzolasat tette volna lehetéve.

Mindezzel egyutt is elmondhatjuk, hogy Mak-
kai Béla Hataron tuli magyar sajté — Trianon el6tt
ciml konyve hianypétld munka, amely nemcsak
a szakmabeliek, de a kérdés irant érdekl6dé
szélesebb kdzonség szamara is tanulsagos ol-
vasmanyul szolgal, megalapozott valaszt ad arra
a kérdésre, hogy milyen szerep jutott a magyar
nyelvi sajtonak a XIX-XX. szazad forduldjan a
Roman Kiralysagban és Szlavoniaban a magyar
kormanyzati szandékok, a kivandorolt kozosseg
varakozasai és a gazdaallam monolit nemzetal-
lamot épitd politikai torekveései kozepette.

(Makkai Béla: Hataron tuli magyar sajté — Trianon elétt.
Bukaresti és eszéki magyar lapok az identitas6rzés és a
kisebbségi érdekvédelem szolgalataban [1860—1918]. Bu-
dapest, Médiatudomanyi Intézet, 2016)

" A Bukaresti Hiradot 1876-ban adtak ki el6szor, az utolsé szama 1885-ben jelent meg.

12 Makkai, 2016. 28. o.

13 A Lex Apponyirdl és a kortil6tte kialakult vitardl bévebben: K66 Artur (2014): Erdélyi adalékok a Lex Apponyihoz. Underground

Kiadd, Budapest.
14 Makkai, 2016. 41. o.
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