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Csap6 Endre

A nemzetellenes liberalizmus Eurdpa végzete

A nemzeti kormany kulsé és bels6 ellenségei
nacionalista elhajlassal vadoljak Orban Viktort és
a Fidesz torzskarat, akik egyetemista korukban a
fennallé politikai rendszer ellenében megismer-
kedtek a liberalizmus hirdetett eszmerendjével,
és elfogadtak azt az emberi tarsadalom kivana-
tos ideologiajaként.

Csakugy, mint bizonyara a nagy tobbség,
érezhették, lathattak a kulonbséget a két létezb
életforma kozott: a sorvadd egyparti diktatura
szocializmusa és a tdbbpartrendszer(, sikeres
€s gazdag parlamenti demokraciak kozott.

A ’'80-as évek kozepén a partallam nyugati
hitelekre szorult, gazdasagi kapcsolatok nyiltak,
és egy kulonleges politikai jelenség lépett szin-
re, a szovjet tabor orszagai kozt kiemelten Ma-
gyarorszagon. A ,demokratikus ellenzék” nem
véletlen mdédon ver6dott 0ssze, egyfajtasaguk
jol felismerhet6en dominalt a kommunista rend-
szerben is, bel6luk jott Iétre a Szabad Demokra-
tak Szovetsége. EbbdI lett az orszag vezetését
ellatd politikai eré nyugati segitséggel. A leendd
liberalis rendszer elit csapatardl George Soros
gondoskodott amerikai 6sztondijasok szazainak
toborzasaval.

Innen indult ki a gondoskodas annak érdeke-
ben, hogy a felszamolt szovjet atnevel6 taborbdl
kikertl6 orszagok készen megkapjak az olyan,
Nyugaton mar kiérlelt parlamenti demokraciat,
amelynek egyetlen kdz0s politikai alapja a libe-
ralizmus. Nehogy ujra feltdmadjon a nemzeti
fuggetlenség eszméje az internacionalizmus el-
lenében.

Magyarorszag megszenvedte ezt a liberalis
akciot, tonkre is ment az SZDSZ-es iranyitassal,
ettél csak 2010-ben mentették meg az orsza-
got, pontosan a Soros altal az orszag vezeté-
sére Amerikaban felkészitett fiatal demokratak,
élukon Orban Viktorral, halatlanul, meghirdetve
meég az illiberalis demokraciat is.
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Ez a liberalizmust megtagad6 ember — hor-
ribile dictu — nemzeti fuggetlenséget hirdet, és
Eurdpa keresztény értékeire hivatkozik. A legve-
szélyesebb eszmét hirdeti, amely a két haboru
kozotti idében veszélyeztette Eurdpat, azaz az
egész vilagot — ami ellen fel kellett sorakoztatni a
vilag orszagait. A demokracia védelmeében, ter-
meészetesen, illetve gybzelme érdekében. Azédta
a vilag liberalis elvek szerint, pontosabban an-
nak még tovabbfejlesztett neoliberalis valfajaval
iranyitottan él. Amivel szembeszallni nem kevés
batorsag kell. Ez ma szinte vilagraszolo ellenal-
las lenne, amely csak 1956 Budapestjéhez lenne
meérheté.

k%%

Magyarorszag 1945 telén-tavaszan szovjet
katonai megszallas ala kerult, deklaraltan de-
mokratikus koztarsasag lett. Nyar kdzepén sike-
rult megszabadulnom a ceglédi fogolytaborbal,
Budapest utcain koszalva feltint egy konyves-
bolt kirakataban egy bibliaméretl konyv, amely-
nek cime Demokracia, iroja Dessewffy Gyula
(grof elénév nélkdl). Ismert arisztokrata, olvas-
manyaimbdl tudom, az azonos nevi aradi vérta-
nu csaladjabdl szarmazik, grof Batthyany Lajos
és grof Andrassy Gyula leszarmazottja. Hogy
tudott ilyen hamar ilyen vastag konyvet megirni a
demokraciardl, amelyrél meég joét nem hallottam?
irasa nyilvan idvézli az Uj rendszert, amely addig
meg csak szenvedeést és megalaztatast hozott az
ujra megcsonkitott orszag népére. (Mit vart t6le?)

Bizony, a demokracia szonak nem volt jo
hangzésa a haboru elétti, alatti Magyarorsza-
gon. A sz0 egyet jelentett a kiralysagi allamforma
tagadasaval és mindazokkal az elvekkel, ame-
lyek veszélyeztették az orszagot a XX. szazad
elsd évtizedeiben burjanzoé baloldali mozgalmak
részerdl, végul ebbdl a televenybdl 6mldtt ra az
Oszirdzsas forradalom 1918-ban, és annak ter-
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mékekeént a kdztarsasag, amely megellette szor-
nyét, a proletardiktaturat 1919-ben. Ezt kapta az
orszag a demokracia elnevezeéssel, és erdsitette
a sz0 tartalmat az is, hogy mar az elsé vilagha-
borut is a demokracia gy6zelmeként hirdették
Kozép-Eurdpa ellenségei.

Ifjukorom politikai olvasmanyai kdzétt voltak
Szab6 Dezs6 elemzései is, mint ahogy két nemze-
dék ezekkel érlelte nézeteit. Néhany ideill§ idézet:

,A francia forradalom minden gondolatanak,
egesz Uj életrendszerének mélyén ott lappang
az a mereg, amely az emberiseg e gybnyori és
szlikségszert lendliletét kes6bb minden téren a
csdd felé vitte. [...]

Kétségtelen: a liberalizmus megindulé folya-
matai, mind szélesebb koérii hatasai az életbo-
vilés, az életgazdagodas, a termés és alkotas
legnagyobb csodait teremtették meg. Az Uj erék
vegtelen sokasagat vittek be a szellemi, politikai,
szocialis életbe egyarant. Ezt az eredményt fe-
lesleges idevazolni: oft mutatja a tizenkilencedik
szazad egész Europaja. A mai kiisz6bon allo
nemzedékeknek szempontjabdl sokkal fontosabb
azt latni: mi térténik e ragyogo kirakat mogott.

Mert, amint annyiszor hangsulyoztam: a po-
zitiv torténelem mellett végzetes elhanyagolni a
negativ térténelmet. A legtermékenyebb torténel-
mi gondolatnak, a legkorszeriibb életrendszer-
nek is vannak karos, pusztitd hatasai. [...] Végte-
len sokat jelentett volna a magyar 6ntudatnak, az
egeész magyar életépitésnek, ha a nemzetneve-
lésben nyilvantartottuk volna e térténelmi folya-
mat negativ térténelmét, pusztitasait is.

A liberalizmus, fajdalom, ez a negativ térténet
oly rohamosan béviil, hogy a XIX. szazad vége-
re mar tularadja a pozitiv torténet mozdulasait. A
bomlasi folyamat kezdete itt is ugyanaz: az uj ki-
alakulo térténelmi élésdiség a liberalizmus gon-
dolatat megteremtd okok és célok félrevezetésé-
vel: az uj irany lehetéségeit, jelszavait a maga to-
talis hatalmanak megépitésére hasznalja fel. [...]

Természetszeriien, és mar nem egyhazel-
lenes okokbdl, hive volt a liberaizmusnak a fel-
keriil6 vagyak mind hatalmasabb témege. A
liberalizmus sajat élethajojuk vitorlaja volt, és igy
természetes, hogy teljes szélességében feszitet-
teék az uj id6k szeleinek.

Van azutan egy sajatos lelkialkat, amely-
nek természetes eleme, oxigénje és vitaminja a

liberalizmus. Liberalisnak sziiletnek, mint kecs-
kének sziiletik a kecske. Liberalizmusuk ugyan
nem a k6zdsseg nagy egységbe-épitése az em-
beri érték és munka alapjan. Ha egyetlen mon-
datba akarnok témériteni ezt a liberalizmust, ez
a mondat volna — hagyj élni és én is élni hagy-
lak. — Ez a mondat aztan igen sokat jelenthet.
Példaul ezt is: — Hagyd, hogy felelétlen, hogy
lelkiismeretlen, hogy moralis elvek nélkdli, hogy
semmilyen elvii és mindenszini legyek, és én is
hagyom, hogy ilyen légy. Es ezt is: Hagyd, hogy
Sikkasszak, lopjak, csaljak, hogy ne teljesitsem
hivatalos kotelességeimet, hogy résztvegyek mi-
nél tbbb panamaban: és én is hagyom, hogy te
ugyanezeket kbvesd el. Ezek azok, akik mindent
megértenek, akikkel lehet beszélni, akik kulan-
sak, akik mindnyajan emberekvagyunkolnak.
Minden masodik mondatukban szocialis érzekda-
ek, de a legbuzgobb martirt odaadassal szolgal-
Jak ki a legkizsakmanyolobb uralmat is, és alapo-
san meg tudjak talalni a maguk szamitasat. |[...]

Pimaszabb, meddébb, embertelenebb lelkial-
katot képzelni sem lehet, mint ezt az alaktalan,
tartalmatlan, minden felel6sségtél frazisok mégé
buvo, minden heroizmustol dezertald nyomorult
életvigécet. Es mégis ez volt a felszinen Usz6
liberalis lelkialkat nagy atlaga. Ott mozogtak és
mozditottak hivatalokban, fénéki allasokban,
Szerkesztésegekben, iskolak vezeté helyein,
gazdasagi érhelyeken stb. stb. Mennyi blnds
gyavasagot, meg nem tett kbtelességet, puszti-
t6 megalkuvast jelentenek Europa nemzeteinek
legutobbi térténetében. Ok tették a kozéletet
alaktalan, belsé rothadasoktdl fiilledt, minden
iranyitast, j6vét epité hatarozott akaratot nélki-
16z6 kaossza, ahol az élet vad ordasai kényiikre
garazdalkodhattak, épithettek vagyont, hatalmat
a nagy népi tmegek névekvé szenvedésével.”

A mai helyzet

Minden sikeres vallalkozasnak — miként a ter-
meészetben is — van egy kemény magja és egy
védd pancélzata. llyen felkésziltséggel lett iddal-
|6, valtozatlan és sorra minden ellenallast legyo-
z6, megdonthetetlen hatalom a liberalizmus. So-
kan irtak a pénz szerepérél vele kapcsolatban.
A liberalizmus pénzes emberek vallalkozasa a
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hatalom megszerzésére. Minden olyan ideologi-
at, amely a pénz, a profit gyarapitasat korlatozni
akarja barmi egyéb érdekében, a liberalizmus el-
lenségének tekint.

A liberalis a szabadsag diadalat hirdeti, ennek
gyakorlati megvalositasara alkottak meg a de-
mokratikus politikai rendszert. Ha egy nagyha-
talom erre a két oszlopra helyezi gyarapodasa
programjat, akkor a szabadsagot a sajat terjesz-
kedésekeént értelmezi: nyillanak meg a hatarok
el6tte.

A liberalizmus, a demokracia nem valamely
politikai gyakorlat j6 eredményeibél csiszolddott
elfogadhatéva. Szellemi miihelyekben 6tl6tték ki
a szazadokon at fennallé hatalmi rend ellenében,
annak szakralis igazolasa helyébe a néphata-
lomra hivatkozast, hogy immar ne csak hittan, de
egyetlen kotelezd legyen.

Jol hangzik, legyen a dontés a nép akarata.
Annak szerkezete legyen a partrendszer. Nagy-
szer( otlet volt, diadalmasan hoditott a XIX. sza-
zadban. Ki vette észre, hogy a nép milyen infor-
maciok alapjan dontotte el az elébe tart partok,
partemberek megvalasztasat? Ez a szazad on-
totta az ideoldgiakat. A politikai élet szines képet
alkotott.

Elészor a monarchiak ellen 1éptek fel a kapi-
talizmus fellendiilése nyoman gazdasagi erété-
nyezéve valt bankrendszerhaldzat egyes bankar-
csaladjai. Hasznosnak talaltak a nemzeti kultura,
nemzeti nyelv és érzés terjedését apold korszel-
lemet, ezt terelték a faji vetélkedés terlletére.

Példaul a magyar torténelemben a békésen
egy allamban él6 népek megfogalmaztak sajat
allam iranti igényuket.

A korszer(i eszmék csaloka reményétdl lelke-
sllve Budapest kényszeritette ki a liberalizmus
gerjesztette trikoléros iranyzat nyoman a kor Uj
nagy eszmerendje szerinti alkotmanyt Béccsel
szemben, majd a Burg uszitotta a kivivott allami
rend megdontésére a magyar allam nemzetisé-
geit.

Amikor az ipari forradalom hirtelen fellenduilt
Kozép-Europaban is, egy allami rendjétdl meg-
fosztott, megszallt, kirabolt, reményvesztett né-
pet talalt a Karpatok o6lében. Husz év sem telt el,
amikor Bécsbdl zudult az orszagra ugyanannak
az eszmerendnek az aramlata, amelynek érve-
nyesitése miatt pusztitottak az orszagot.
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A liberalizmus egykettére a Monarchia alla-
mi rendjének alapelve lett. Nem volt mit tenni,
mint tudomasul venni Bécsben is, Budapesten
is, hogy igazodni kell — a Monarchia még marad,
de egy Europara altalanos iranyelv az uralkodé.
Hajra, Eurdpa nemzetei, itt van a szabad verseny
ideje! Nincs korlat.

Magyarorszagon nem volt pénzes elitréteg,
hat jott és lett. A kapitalista termelés szamara
rendkivll nagy lehetdéségek foldje a Karpat-me-
dence, Budapest vilagvarossa lett, a vidékrol
meg elindult a kivandorlas az Ujvilagba — a meg-
élhetésert.

Lépjunk at egy évszazadot. A két vilaghabo-
ru és a tobb szaz helyi haboru megvaltoztatta a
vilagot. Minden mas lett, két dolog maradt, meg-
er6sodve, vilaghatalmi pozicioban. A kettd vald-
jaban egy: az Egyesiilt Allamok és a liberalizmus.
Az elmult évszazad fészerepldje. A jelen helyzet
el6idézéje és fenntartoja.

A ma embere korulnéz, és azt latja, hogy Eu-
ropa nyugati varosait elozonlotték a Kozel-Kelet
és Afrika tulszaporodasanak hasznalhatatlan és
veszélyes tomegei. A korai aradatot az 6rok ver-
senyben lév6 kapitalista vallalatok munkaeréigé-
nye miatt hoztak be a nyugati orszagok.

Jobban tették volna, ha a termelés szintjét
visszafogjak a munkaerd szintjére. Csakhogy
a jelszo: rohanas, mert kell a profit, nem lehet
lemaradni. Nem akadt erételjes iranyzat, amely
felhivta volna a figyelmet a varhatd veszély-
re, a civilizacio és kultura pusztulasara. Annyi-
ra nem, hogy a még valamennyire megérthetd
vendégmunkas-bevandorlast kovetd szervezett
elozonlésre a mivelt Nyugaton kitarulkoztak a
Willkommen idiotizmussal. Ahelyett, hogy az
els6 szallitmany befogadoit és dvozlbit becsuk-
tak volna.

A blnos, a tettes a liberalis demokracia.
Olyan politikai rendszert létesitett Eurépa nyugati
orszagaiban a parlamenti demokracia mutatva-
nyossagara, é€s Brusszelben olyan Eurdpa-kor-
manyzatot, amely engedelmesen hozzajarul az
iranyitasuk ala rendelt orszagok elpusztitasahoz.

A pénzhatalom nem nyugszik. Nemcsak Eu-
ropat veszélyezteti a fajkeveredés programja,
hanem az Egyesiilt Allamokat is. Mikor kezdé-
dott ez a faji politika? Emléksziink Tamas batya
kunyhojara. En még vittem az évodaba a csoki
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ezustpapirjat, amelyet a kedves nOvér a szere-
csen gyerekeknek gydjtott. Nehogy azt gondol-
juk, hogy az mar akkor nem célzott szemléletcsi-
szolas volt, mar a fiatalkak szamara is.

A liberalizmus nem most kezdte el a kisebbseé-
gek tultamogatasat a tobbség karara. No, a ma-
gyarok szomszed allamokbeli helyzetére ez mar
nem vonatkozik. De ha egy pimasz t6t legényt
szajon vagtak a mult szazad elején egy felvidéki
falu kocsmajaban, a New York Times szlovakok
bantalmazasarol tajékoztatta a vilagot.

Ma mar sorozatban olvassuk a pontosabb je-
lentésekben, hogy utcai 0sszetlizések esetén a
rendérség, birosag a fehér embert bunteti. Ban-
talmazasok esetén elhallgatjak az ujsagok, hogy
a blncselekményt a szinesek kovetik el.

Nyugaton az emberek meg vannak félemlitve,
adott esetben inkabb hallgatnak, és ha megszé-
lalnak, kimondva, hogy a fehér ember hatranyos
helyzetben van, mar meg is vadoljak Oket rasz-
szista megnyilatkozas bintettével.

Hogy létezik ilyen torvénykezés? Vegyuk csak
Németorszagot. 1945 utan a németek orultek,
hogy élnek, majd annak, hogy dolgozhatnak.
Egyet kellett megtanulniuk, hogy blinds nép, en-
nek kovetkezményei vannak, amit el kell visel-
nék. Ez mai napig is érvényes, ami érthetetlen,
hogy el is fogadjak.

De ott van a gyOztes Franciaorszag meg Bri-
tannia, ket a gyarmati mult binei terhelik, 6k
sem lazadnak.

Ott van Svédorszag, artatlan a multja, mégis
elarasztja népét a létuket veszélyeztetd betele-
peddkkel. Ki tud itt eligazodni?

A szovjet allamnak nem sikerult ideoldgigjat
hegemon helyzetbe hozni. Meg is bukott. Kam-
bodzsaban lel6ttek minden iskolazott embert, és

nem volt ellenallas. A kommunizmust sehol nem
bélyegezték meg.

Az eddigi emberi vilag legnagyobb gengszte-
re a George Soros nevet visel6 szorny. Nincs
egyedul, nem is hihet6, hogy a sajat pénzével
garazdalkodik ilyen mértékben, tébb foldrészre
kiterjed6en. Hirdeti a nemzeti allamok megszi-
nését. Ezt akarjak azok a politikusok, akiknek
eurdpai uniés politikdja az Eurdpai Egyesiilt Al-
lamok Iétrehozasa. Ennek alapideoldgidja a libe-
ralizmus.

Ugyancsak kevés kivétellel minden nyuga-
ti politikai partideoldgia alapja a liberalizmus. A
nyugati parlamentek nem térhetnek el ettl az
alaptol. Csakugy a politikai partok sem. A képvi-
sel6k kotelesek a part altal meghatarozott véle-
menyt érvényesiteni szavazatukkal.

A komprador politikai rendszer, alnevén par-
lamenti demokracia, egy szervezett piramisépit-
meny, amelyben a kozlugyeket intéz6 minden
szerv minden tagja egy tégla. Ott nemcsak mas
noéta, de mas hangnem sincs. A kdtéanyag a
megélhetés, aki elveéti a |épést, példaul a tomeg-
tajékoztatasban, sehol nem kap munkat.

Lehet-e politikai ellenzéke ennek az egy né-
zetre szerelt tobbpartrendszernek? Amely j6
megélhetést biztosit az alkalmazottaknak, kép-
visel6knek. Nagy pénz nagy foci, kis pénz kis
foci — itt is érvényes. A nagy partok alléképesek,
a tobbség — kdvetve a média ajanlasait — rajuk
szavaz. A bevandorlasellenes partok szélsésé-
gesnek, nacionalistanak, rasszistanak bélyegez-
ve nem tudnak kormanyzati helyzetbe jutni. Ez a
demokracia gyakorlatban.

llyen rendszer demokratikus mddon nem
donthetd meg.
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