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HUSZAR ZOLTAN

Szabadsagharcaink

Evezredek ota a magyar népességnek, kivalt a bennszi-
I6tt nepessegnek a tortenete az elnyomatas, a kiszolgal-
tatottsag, a hattérbe szoritottsag és a folyamatos szabad-
sagharcok torténete - valtakozva a fegyveressel és a
fegyvertelennel. Szabadsagharcot ugyanis nemcsak
fegyveresen, hanem fegyvertelentl is lehet vivni: polgari
engedetlenseggel, passziv ellenallassal, nyakas ellenze-
kiseggel, melyrol lekicsinyloen, sot elmarasztaldan nyilat-
kozhat ugyan a hevesebb véermérsékleti ember, de az
ilyenfajta kiizdelem sokszor hatekonyabb, mint a fegyve-
resé. Bizonyara ide sorolhato az eletmentés minden for-
maja: a szivos munka, visszahuzodas a csalad keretei ko-
zé, es tavolmaradas mindenfajta ostoba és reménytelen
harctol, haboruskodastol; ilyen volt a reformacio, a nyelv-
ujitas, ilyen a népmuveszet, a reformkor vivmanyai, jeles
muveszek es tudosok munkassaga stb. Tehat az a lesuj-
t6 vélemény, hogy ,Elt egy nép a Tisza tajan, Szazadokig
lomhan, gyavan” (Petofi) - igencsak vitathato, jobban
mondva nem allja meg a helyét. Mert ez a nép ma is é€l,
es ezutan sem akar elveszni, habar ugyancsak megalaz-
tak és ritkitottak folyamatosan; ha pedig onmagat ritkitot-
ta, kényszerbdl tette. Ugy tetszik, Zrinyinél, Petsfinél és
Adynal kozelebb jart az igazsaghoz Kolcsey, amikor egy
folvillano pillanataban ezt lejegyezte: kizdeés a szabad-
sag fele, de koznek részvétele nélkiil. Ezek azon scénak,
melyeket torteneteink szakadatlan sorban mutatnak... a
sziinetlen partkeresés s partvaltozas inkabb familiai
kilonozo lelket, mint koznek szeretetét, azaz nemzetise-
get ereztetnek velunk.” Igen, a kdznek, a kdznépnek, a
bennszulott magyarsagnak a fegyveres részvetele nelkil,
ha mar a koznek a szeretete nem valt altalanossa, azaz a
néepessegbol nem lett, vagy nem lehetett nemzet. Maradt
ez: ,S mig egymast martuk szennyes koncokert” (Petofi),
vagy ez: ,Rossz szomszedsag, torok atok” (Arany Janos).
Az utobbi egy kis tevedéssel: a rossz szomszédsag
ugyanis nem torok atok, hanem a nehéz sors miatt ta-
madt ingerlltség velejaroja. Hiaba a mitoszok konokul
tartjak magukat.
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Szakadatlan fegyveres szabadsagharc nem volt ugyan,
nem is lehetett, de szamuk igen sokra rug; hogy csak ne-
hanyat emlitstink kozUlik: a Koppanye, Ajtonye, Dozsae,
Bocskaie, Thokolyé; az ezutan kovetkezoket akar sor-
szammal is jelolhetjlk orszagos jelentosegiik miatt: az el-
s0, vagy Rakoczi-féle, a masodik, vagy 48-as, és a harma-
dik, vagy 56-0s szabadsagharc. Ezek kozll csak egyet-
lenegy, a Bocskai-szabadsagharc vagy hajdufolkelés jart
sikerrel, hozott gyézelmet (1604-6). Miert csak ez az
egyetlenegy? - kérdezhetjlik csodalkozva. Lehet-e vala-
milyen tanulsagot lesz(mni, péeldat meriteni beldle? Azt hi-
szem, igenis lehet, olyan tanulsagot, olyan peldat, amely
ma is utmutatoul szolgalhat. Vajon azert gyozott ez a sza-
badsagharc, mert a hajduk batrabban harcoltak, mint a
kurucok, a 48-as honvédek vagy az 56-os fiatalok? De-
hogy. Korantsem. Az pl., hogy az akkori politikai helyzet
igen kedvezd volt (az osztrak csaszari udvar zurzavara, a
francia tamadas veszeélye stb.) csak mondvacsinalt Grligy
a valosag elkenddzésére. A valosag pedig az, hogy azért
gyozott ez a szabadsagharc, mert a folkelok egy nagyha-
talmat érezhettek a hatuk mogott, azt a térok hatalmat,
mely akkor meg ellentmondasos volt, ingatag ugyan, ve-
zeto retegét es haderejenek Osszetételét tekintve elegge
tarka, jobbadan balkani eredett, ennélfogva balkani erde-
keltségl, és talan magyarellenes beallitottsagu is, és
meégis, meg igy is... Ennek a furcsa magyar-torok szovet-
segnek és némileg azonos erdekeltségnek (osztrakellen-
seg) a fonaksagat Bocskai egyik tisztje igy foglalta 6ssze:
Az torok nemzet ezt akarna, bator az németek minket
mind egy szalig levagnanak, vagy mi a németeket, mert ok
annyival inkabb erésolinének hatalmas allapotjokban.” A
torok nemzet? Ezen nyilvan az orszag nagy részet meg-
szallva tarto és onkényesen kormanyzo, torokoknek velt
elnyomokat értette akkor Bocskainak ez a tisztje. De nem-
csak ez segitette gyozelemre a hajdufelkelést, hanem az
is, hogy Bocskai ratermett, tapasztalt katonaember volt,
aki nemcsak batran, hanem bdlcsen is tudott cselekedni
ott, ahol kellett vagy lehetett. Figyeljik csak, mit mond, és
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hogyan igazolja politikajat. ,Egyszersmind két csaszarral
nem akarunk madaraszni, hogy meg ne sujthasson az ma-
dar az szarnyaval.” Olyan hivatott vezet6t ismertink meg
ebbal, aki meg van gyozodve politikajanak a helyessége-
rol, es azon faradozik, hogy a két csaszar, a torok meg az
osztrak béket kosson egymassal, mert a habortskodas
csak a magyar nepesseget sujtja, pusztitia leginkabb,:
JAdjon az Uristen egyességet és szép csendességet a két
csaszar kozott, maradhasson meg az szegeny magyar
nemzet, ne romolion ennél is inkabb.” Es Bocskai kdzve-
titesevel meg is kotik az un. zsitvatoroki békét, a hisz év-
re szolot, elotte pedig © maga is béket kot az osztrakok-
kal; ez az un. bécsi beke. Kétkulacsos politika volt ez?
Hat aztan! Masok, mas nemzetek ilyenfajta politikat a leg-
kisebb aggaly nélkul folytattak, gyakoroltak - szamtalan-
szor. Egyszer legalabb a magyar is megtette ezt, és siker-
rel jart. Maskor nem tehette volna meg? Ehhez még hoz-
zatartozik, hogy a Bocskai-szabadsagharchan nemcsak a
vezetés volt egyseges - katonai és politikai sikon egy-
arant, hanem az egész hajdusag is, mert az akkor feltorek-
vo reformacio alkalmas keretet nyujtott ehhez bibliai, hit-
beli lelkesedéssel parosulva. A magyar népességet su-
lyos csapasok érték ugyan a tizenotéves habor( alatt, de
akkor meg nem indult meg nagyaranyu, spontan betele-
pules, sem tervszerl betelepités az ugyancsak megritkult
magyarok helyére - sem a németek, sem a szlovakok,
sem a deélszlavok, sem a romanok és egyéb népcsoport-
ok részerol, csak szorvanyos, igy a hajdusereg a vezetoi-
vel egyUtt a nemzetiségi Gsszetételét tekintve is egységes
maradhatott. Talan ez akadalyozta meg az arulast, a szét-
huzast, viszalykodast is. Magyarellenes er6k azonban ma-
radtak mind az osztrak, mind a torok oldalon éppen ele-
gen ahhoz, hogy Bocskait eltegyek, eltétessék lab alol.
Bizonyitas erre nincs, mint ahogy altalaban ilyenkor nem is
szokott lenni. De meg ez sem ingatta meg a gydztes sza-
badsagharc vivmanyait: foldhoz valo jutas, letelepedes,
adomentesseg, vallasszabadsag és egyéb szabadségjo-
gok, a magyar nyelv eléretorése a latin ellenében, a nem-
zeti vonal erosodése az osztrakpartiakkal szemben, Er-
dely onallosodasa stb.

Egyszer megiscsak volt gydzelem, és j6 emlékezni és
emlékeztetni ra. Bocskai csapatai valtakozo sikerrel
ugyan, de vegul is a Habsburgok kezen levo terliletek
nagy reszet folszabaditottak - a varakkal egydtt, akar
fegyveres hadakozassal, akar maskéeppen. Minden jelen-
tosebb csatat megnyertek.

A tOrok, hat igen a torok még itt maradt, ha neviege-
sen is, de nem elégszer hangsulyozzuk, sot alig szoktuk
megemliteni, hogy torok-tatar betelepedes vagy betelepi-
tés nem tortént még az un. tordk hodoltsagi terlleten
sem a mintegy 150 évig tarté megszallas egesz ideje
alatt, pedig ez fontos dolog, mely ravilagit az akkori valo-
di allapotokra.

Bocskai halala utan Ujabb hajdufdlkelés tort ki 1607-
ben, de azt sem tudtak leverni, csak lecsondesiteni: -
.Mi soha tobbé németet nem uralunk” - jelszoval.

Ezutan nagyobb haboriskodas nélkil vagy hat évti-
zednyi idd telt el. Ez alatt az id0 alatt azonban a bécsi ud-
var nem tetlenkedett: igyekezett hatalmat visszaallitani és
kiterjeszteni; kozpontositd torekvései folerosodtek. A
szorvanyos ellenallas resztvevoi elbocsatott magyar var-
vedok, bujdosok es szokott jobbagyok voltak, akiket ku-
rucoknak neveztek - Ddzsa Gyorgy kereszteseire utalo-
an. Ezeknek az elere allt Thokoly. Ez a szabadsagharc
teljes kudarccal vegzodott a torok tmogatas ellenére.

- No lam, ide vezetett az a fene nagy torok batorsag
- mondhattak most karorvendoen az osztrakpartiak, a la-
bancok, a csaszari zsoldban harcold (magyar) katonak, a
magyar fliggetlenség Ugyet elaruld, vele szemben a
Habsburgok uralmat szolgald politika (magyar) hivei.
Csakhogy a térok hatalom ekkorra mar igencsak meg-
gyongllt: a torok-lengyel haborut a lengyelek nyertek
meg, es a Becset ostromlo torok haderd is sulyos vere-
seget szenvedett. Lotharingiai Karoly herceg és a bécsi-
ek segitségere erkezo Sobieski Janos lengyel kiraly csa-
patai szétverték és megfutamitottak a tordkoket. Ezzel
Thokoly Imre szerencsecsillaga is lehanyatlott. Az ebbdl
levonhato tanulsag: ami egyszer jo volt, nem biztos, hogy
masodszor is j0 lesz, ha masmilyen a helyzet; marpedig
most a korlimények alaposan megvaltoztak, mert szinte
az egész keresztény Eurdpa dsszefogott a torokok ellen,
sikertlt is oket kitizni a megszallt teriiletekrdl, Sobieski
Janos lengyel kiraly pedig a kurucokra tamadt, Ugyhogy
Thokolynek menekiilnie kellett. Ez lett a hires lengyel-ma-
gyar baratsagbol. A bajban mutatkozik meg az igazi,
oszinte baratsag - szoktuk mondani - és akkor, ha nem
esetlegesseg, hanem valasztas utjan jon létre. Most meg-
volt a baj is, a valasztas lehetosége is.

Megszint tehat a sorvaszto torok elnyomas, de nem
sok orome tellett benne a magyar népességnek, mert -
csoborbol vodorbe - ugyanolyan vagy még pusztitobb el-
nyomas valtotta fol: az osztrak-német.

—— ARAGS @
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,Ha harcaink parazsa lobbant Vilagok gyultak ki” Ady
Endrének ez a keserli megallapitasa teljes egeszében er-
vényes a Thokoly-szabadsagharcra. Onkéntelenil felve-
todik a kérdés: vajon ha nem jon létre a magyar-torok
szOvetség s ezzel az 6nallo magyar nemzetallam visszaal-
litasanak és a magyarsag megerdsodésének a lehetdse-
ge, vajon follepett volna-e a keresztény Europa ilyen nagy
erdvel és héwel (és pénzzel) a torokok ellen, hiszen Be-
cset maskor is ostromoltak a torokok es akkor is verese-
get szenvedtek. Vagy most Ugy itélték meg az eldallt hely-
zetet Bécsben, Romaban és masutt, hogy veszelyben fo-
rog a gyarmatositas, a betelepedés és betelepités a Kar-
pat-medencebe?

De a Thokoly-féle szabadsagharc veresegéhez nyil-
van az is hozzajarult, hogy a kuruc seregben nem sikertlt
egységet teremteni, és hogy Thokoly nem volt olyan ta-
pasztalt katona, mint Bocskai, sem olyan fegyelmezett és
meggondolt, sem a diplomaciaban olyan jaratos. Aztan
arulas is tortent, meg elpartolas béven!

Hogy az un. folszabadulast koveto 20 esztenddnyi ido
alatt mi tortént, arrol az akkor élt magyar emberek tudna-
nak hitelesen beszelni, meg a libertas-zaszlok, a szabad-
sag zaszlai. A Rakoczi-szabadsagharcot, mely az egész
orszagra kiterjedt (1703-11), kuruc-labanc haborunak is
szokas nevezni, és a kezdeti ragyogo gyozelmek utan ezt
is leverték, mint az elobbi szabadsagharcot. Az okok
majdnem ugyanazok: a kuruc sereg nemzetiségi és valla-
si tekintetben meég kevéshé volt egyseges, mint Thoko-
lyé. A vezérkart joreszt fonemesek alkottak, a legéenyseé-
get viszont kdznemesek €s nincstelen, otthontalan, sok-
szor fegyelmezetlen ,rut koborlok”. Rakoczi Ferenc ve-
zérl fejedelem aranylag fiatalon allt a folkeldk élére -
kelld katonai tapasztalat nelkul s konnyen befolyasolha-
toan. A lengyel, francia, orosz segitseg inkabb jelképes
volt, mint valosagos. Aruld most is akadt éppen elég. A
honi nemzetiségek koztil sokan bealltak a kuruc seregbe,
és derekasan harcoltak az osztrak csaszari csapatok, a
labancok ellen, de ugy remlik, némely torténesz es koz-
iro eltulozza a ruszin és szlovak jobbagyok szerepét es
részvételét a szabadsagharcban - mintha ezzel feledtet-
ni akarnak a délszlavok magyarellenesseget. A magyarel-
lenességben kivalt a szerbek jartak eldl - a régebben be-
telepultek kozul is sokan, az Ujabb betelepulok meg kulo-
nosen - eleve nyilvan arra szamitva, hogy az ideiglenes
tartozkodasi helylk végleges lesz. Az Uj helyre érkezok
rendszerint valojaban honfoglalok, akar menekdltkent ér-
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keztek, akar hivtak, iranyitottak és vezették oket. Ennek a
varazsa csak megsokszorozza erejiket. Mar maga az a
tény, hogy megvethetik a labukat egy idegen foldon -
egyenértéki a gydzelemmel, mely tovabbi hoditasra sar-
kalja Gket. Es ha még ontudatos vezet6ik is vannak, ak-
kor a siker nem maradhat el, mint volt a beteleptilo szer-
beknek: popak, kalugyerek és harcedzett, mindenre el-
szant katonaemberek. Kapora jott nekik a kuruc-labanc
habort, meg Bécs szorult helyzete, hogy szolgalataikat,
fegyveriiket folajanljak a csaszarnak - és ehhez még ki-
valtsagokat is kaptak. Szamukra ugyancsak kedvezo,
rendkivili helyzet volt ez, melyet okosan ki is hasznaltak
- a magyarok szerencsétlenségére és karara: sorsfordi-
to szereplk a trencseni csataban, a Nagykunsag és a
Kiskinsag dulasa, Karczag, Kunhegyes folégetese, a
kecskeméti vérengzes stb. Jellemzé, hogy a ,magyar tor-
ténészek ezekkel a bennszUlott nepesseget sujto eseme-
nyekkel nem sokat foglalkoztak, mint ahogy a szatmari
békét kovetd megtorlasokkal sem, mintha a magyar ne-
pesseg sorsa mellékes dolog lenne. Bezzeg mas torte-
nészek a sajat népuket stjto eseményekrol reszletes, sot
gyakran folnagyitott képeket festettek, és festenek ma is!

Rakoczi Ferencet, a nagysagos fejedelmet Gvezo
csodalat, tisztelet és rajongas, Ugy rémlik, egy kissé mes-
terkélt, nem annyira tetteinek, mint inkabb szemelyenek
szol: az orszag leggazdagabb féura volt, sokat kockazta-
tott tehat, amikor szembefordult Béccsel, és elvallalta a
szabadsagharc vezetését. Aldozatvallalasa a martirhalalt
halt magyar vezetokével egy sorba allithato. Tudjuk, hogy
emigransként a torokorszagi Tekirdagban (Rodosto) halt
meg aranylag fiatalon, és hogy hlséges titkara, Mikes
Kelemen volt, a székely remekird. Nem csoda, hogy Ré-
koczinak es szabadsagharcanak gazdag irodalmi hagyo-
manya van, népi eredetu is, de ez a szabadsagharc ha-
tott a zenére és a képzoémuveszetre is: Rakoczi-nota, Ra-
koczi-indulo, Csinom Palko, Torok barsony siivegem, Te
vagy a legeny, Tyukodi pajtas stb. Lelki szemiink elott fol-
lobognak a kuruc tabortlizek, és halljuk a tarogato szavat.
Tanulsagot pedig ugy tetszik, ebbdl a ket verssorbol me-
rithetlink: ,Ez az istentelen német annyi kart tett mar,
Hozza kepest hogy mit sem tett torok sem tatar.” A nemet
kifejezés természetesen nem a német nemzetre vonatko-
zik, hanem csak azokra, akik az osztrak csaszari sereg-
ben harcoltak a kurucok ellen, tehat az osztrak-német,
cseh, magyar labancokra, de a Bécs érdekeit kiszolgalo
tisztviselokre is. A magyar népesseg ugyanis nem tudta,
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de nem is akarta megkilonbdztetni dket egymastdl, hi-
szen egyformak voltak valamennyien: magyarellenesek,
még ha magyarul beszéltek is.

Igaz volna, hogy az osztrak-német hadviselés és ura-
lom tobb kart okozott a magyar nepességnek, mint a ta-
tar meg a torok; hogy a rosszra rendszerint meg rosszabb
jon: az Ujabb megszallas és elnyomas szinte torvenysze-
rien pusztitobb az elobbinél? Meddig fokozodik ez?
Vagy csak egyedi esetrél van szo, mely nem altalanosit-
hato?

Végezetll hadd alljon itt egy hiteles adat: Martonosra
szerbek a Rakoczi-szabadsagharc leverése utan, részint
Szerbiabol es Boszniahol, reszint Montenegrobol érkez-
tek és teleplltek be. Ha akkor lakatlan volt az a vidék, mi
tortent a regi lakosokkal, és az ujakat ki hivta, ki vezette
oda olyan messzirdl? Felelet nincs, valaszadok nincse-
nek. Miert? Olyan mellékes dolog volna ez is?

Miutan a kurucok 1711-ben leteszik a fegyvert, hosz-
szU ideig szlinetel a fegyveres harc, de nem Ugy a fegy-
vertelen. Sokan Becs melle allnak, sokan igyekeznek
menteni, ami mentheto a csaladjuk szamara; a betelepi-
tes hullamai egymast érik, s a magyar nepesseg lassan
azt veszi eszre, hogy kisebbseghe szorult a szUléfoldjén,
a sajat hazajaban, és gyarmati bennszilltté valt. Ugy lat-
szott, vége mindennek, riasztd hirek érkeztek Bécsbol is:
herderi joslat, mely a magyarsag és a magyar nyelv varha-
to kozeli kihalasarol szolt. Erre valaszként folébred a lel-
kiismeret, a dac, a tenni akaras a magyarsag jobbjaiban.
Szeles koru nyelvujitas kezdodik, és elétérbe keril a ma-
gyar nyelv Ugye, jeles irok, koltok es kdzéleti emberek ta-
madnak, megalakul az akadémia, benépesil a magyar
szinhaz stb. Ezt szokas reformkornak, azaz a megujho-
das hosi korszakanak nevezni. Az ellenallas a bécsi udvar
nemetesito és kozpontosito torekveseivel szemben siker-
rel jart. Ez is szabadsagharc volt a javabdl, habar annak
csupan fegyvertelen valtozata. Bécsben erre nem szami-
tottak, és nyilvan nem nézték jo szemmel a magyar énal-
losodas felé tett épéseket. Csakhogy a magyar talpra al-
las kisérleteire nemcsak Bécsben figyeltek argus sze-
mekkel, hanem a nemzetiségek oldalarol is, mikozben
pangerman, panszlav es panlatin izgatas folyt, melyet
Becs meg tovabb szitott magyarellenes hangulatkeltés-
sel. Nem csoda, hogy az igy fellovalt nemzetiségek egy-
re nagyobb kovetelessel alltak eld: ok is 6nalldsagot igé-
nyelve a maguk szamara, noha oket a kihalas veszélye
egyaltalan nem fenyegette, sét allanddan erdsodtek, ter-

jeszkedtek a magyarok rovasara - Herder joslasa szerint
is. llyen korllmények kozott lobbant ol az ujabb szabad-
sagharc, a masodik orszagos méretl 1848-ban, a Becs-
csel és a nemzetiségekkel valo allando huzakodas, tor-
zsalkodas kozepette. Ez a szabadsagharc, mely legin-
kabb Kossuth Lajos és Petofi Sandor nevehez fuzodik,
mar csak honapokig tartott, de europai jelentosége ket-
ségtelen. Egyetlen nagyhatalom sem segitette csak egy-
kétidegen Iégio, meg a lengyel Bem, a szerb Damjanics,
a német Leiningen és mas tabornokok. Erdemes odafi-
gvelni a nemzetisegek magatartasara ebben a szabad-
sagharcban. Ahelyett, hogy segitették volna a magyar
szabadsagtorekveseket, inkabb ellene fordultak - egy-
ket kiveteltol eltekintve: a szlovakok, németek és ruszi-
nok egy részenek valoban példas magatartasardl van
sz0. A lenyeg viszont ez: a honi németek tobbsége, a
szerbek nagy tobbsége, a horvatok és a romanok jelen-
tos resze fegyvert fogott az osztrakok oldalan, hogy lever-
jek a szabadsagharcot. Az osztrak-német-cseh haderével
egyutt, és végul az orosz beavatkozassal ez sikertilt is.
Ebbdl a diszes tarsasagbol érdemes a horvatokat kiemel-
ni - tanulsagul. Hova lett a hires, Zrinyi altal annyira fol-
magasztalt, agyondicsért horvat-magyar fegyverbarat-
sag? Most amikor valasztani lehetett, most mutatkozott
meg igazan - vallas ide, vallas oda: horvat-magyar dssze-
fogas helyett ugyanis horvat-szerb 0sszefogas lett, bizony
- a magyarok ellen. Veéletlenl? Aligha. Mert ugyanez
majd ismetlodni fog maskor is. De hogy észhez térjlink,
ahhoz, ugy latszik, ez nem elég. Még Trianon sem, és
1944 sem. Hiaba, szeretlink olyan szeker utan futni,
amelyik sehogy sem akar folvenni benniinket. A kdrmye-
20 népeknek, ugy rémlik, nincs szilkségiik a magyarok
baratsagara. Ok j6l megvannak egymassal is. A tiisténke-
des, a torleszkedés szanalmas es nevetséges dolog. De
mit tegylnk, kihez forduljunk segitségért, ha nem a szom-
szedokhoz? llyesmit csak a révidlatd ember kérdez, vagy
az, akinek a szemére szemellenzét raktak. Ha igy van, ak-
kor eldszor is ezt a szemellenzot kel eltavolitani a sze-
munk eldl, hogy messzebbre tekinthessiink. A szerbek
ellatnak egész az oroszokig, a romanok a franciakig, a
zsidok a meg tavolibb lzraelig, s6t Nyugat-Europan at
egész Amerikaig is, csak mi nem latnank tovabb az or-
runk hegyenél?

Ennek a szabadsagharcnak a résztvevéi féleg a varo-
si polgarsag soraibol tevodtek dssze; a falusiak, ha csak
lehetett, tavol maradtak a harcoktol - hidba szolt a Kos-
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suth-nota: ,Ha még egyszer azt (izeni, Mindnyajunknak el
kell menni - szerencseére. igy legalabb kisebb lett a vesz-
teség. ,Sehonnai bitang ember, Ki most ha kell, halni
nem mer” - buzditott a harcra a langlelki koltd, Petdfi is
- a nép fia mar ilyen: - hala Istennek - elni akar, nem
kénnyl hat hebehurgya, reménytelen dologba beleugrat-
ni, ezt a kizdelmet ugyanis a ragyogo gyézelmek és ha-
ditettek ellenere nem lehetett megnyerni a tulerdvel
szemben.

A szabadsagharc leveréset kovetd megtorlasrol mar
elég sok adat all rendelkezésiinkre, de még mindig nem
elegendd. A telies szambaveétel mindméig nem tortent
meg a torténészek nemtordédomsege vagy akadalyoztata-
sa miatt. A Bach-korszak alatt errol nyilvanvaloan nem le-
hetett beszélni, kesobb pedig a 67-es kiegyezés, ugy
rémlik, tabutémava tette hosszu idére. Sokak véleménye
szerint (Ady Endre és masok) ez a kiegyezés, melyre a bi-
rodalmat sujto vereseg kenyszeritette Becset, hasonlatos
az 1711-es szatmari békekotéshez, azaz arulas volt, a
magyar nepesseg erdekeinek az elarulasa. Errdl lehet vi-
tatkozni, de tény, hogy a kiegyezeést kovetd 50 évnyi, un.
boldog békeidot (gazdasagi follendllés, polgarosodas,
Iparosodas, a fovaros vilagvarossa valo fejlesztése, fejlé-
dese sth.) vilaghaboru kévette, mely a magyar népesség-
nek eddig még nem latott, Mohacsnal is nagyobb veszte-
séggel jart. A masodik vilaghaboru csak az elsonek lett a
folytatasa - még nagyobb pusztulassal, mint az elsé, és
Ujabb megszallas kdvetkezett, a valtozatossag kedvéért
most a szovjet-orosz mézesmadzaggal és Utlegeléssel,
elvtarsozassal meg gaztettekkel elegyitve. Akkor még volt
nemi tartalékero a folkelesre az idegen zsarnoksag es ha-
zai kiszolgaloi ellen. Ezt a vilagraszold jelentdségu fegy-
veres szabadsagharcot, mely mar csak 12 napig tartott
ugyan, és kimagaslo vezetoje nem volt (csak martirja), de
még igy is orszagos méretlve valt, a szovjet-orosz tankok
eltapostak. A varva vart hathatos kilfoldi segitség ismét
elmaradt, mint eddig mindenkor. A harcok sulypontja leg-
inkabb a fovarosra korlatozodott ugyan, de a megtorlas
minden eddigit folulmult, és a vidékre is kiterjedt, nehogy
meg egyszer fol merje emelni a fejét ez a nép. Szazezrek
hagytak el az orszagot - leginkabb fiatalok, akikre nagy
szlikseq lett volna idehaza is, és vesztek oda. A szovjet-
orosz szakértok nagy gyakorlattal rendelkeztek a nyuga-
lom helyreallitasaban, és a ,.huzd meg, ereszd meg” poli-
tika sikerrel jart. Az aranylag gyors konszolidacio nem-
csak az idegen megszallok meg a hazai karhatalom, a la-
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banchorda kegyetlenkedésének lett a kovetkezménye,
hanem annak is, hogy a megfélemlitett magyar nepesseg
nyugalmat és beket akart, és igyekezett elfojtani 56-ot,
hogy élhessen. A néta pedig allandoan szolt a folszaba-
dulasrol, a jolétrél meg a nép 6rok halajardl a folszabadi-
tok irant, és akadtak olyanok, akik még tancra is perdul-
tek tole. Mert most sajatsagos, furcsa helyzet allt elo, a
magyar népesség ugyanis, kivalt annak a bennszulott re-
tege mindig nagyon elesett volt - ,harommillié koldus™ -
nincstelen, szolga, cseléd, napszamos, alkalmi munkas
- valdban elnyomva, telies kiszolgaltatottsagban sajat
uraitol, marpedig az elnyomas, az arculcsapas, a meg-
alaztatas sokkal jobban faj, ha a magafajtajatol kapja az
ember, mintha idegentdl. igy az 6 szamukra egyfajta job-
bulast hoztak a ,folszabaditok”, nemcsak a taborok, get-
tok lakoinak. Ezért valt elviselhetove a torok, az osztrak-
német és a szovjet-orosz megszallas is, €s a bennszUlott
magyarsag ezert nem csatlakozott tomegesen egyik sza-
badsagharchoz sem. A mindenkori labancok jol tudtak
ezt. A magyar népesseg az egymast valto idegen meg-
szalloktol meg csak valahogy megszabadult, de labanca-
itol, ugy rémlik, mar sohasem szabadulhat meg. Ezek az
uj ,Uri tatarok” ugyanis igen erésen tartjak magukat a ma-
gyar népesség nyakan, ugyancsak befészkelddtek és ne-
héz lesz dket lerazni onnan, mert nagyon jol érzik ott ma-
gukat, és a hathatos kulso segitségben, tamogatasban is
bizhatnak. Van-e kilt ebbdl a reménytelennek latszo hely-
zetbol? Talan csak ez az egyetlen maradt: igazi baratokat
kell szerezni, akikkel tartos, ], valodi szovetség kotheto;
és valami hasonlo fordulatra lenne sziikség, mint amilyen
jo négyszaz ewvel ezelott tortent.

Ugyhogy ebben a felemas helyzetben kellett 56 utan
az eloregedd, megfélemlitett, elamitott és elndiesedett
magyar nepessegnek tovabb vivnia a maga fegyvertelen
szabadsagharcat az alcazott zsamoksag ellen - ismet
csak egyenlotlen eroviszonyok kozott, elszigetelten, ve-
gul olyan szbvetsegbe tuszkolva, mely az ¢ érdekeit alig
veszik figyelembe.

Egy neves iro- és filozofusnd véleménye szerint a nok
altalaban nehezen tudjak megkllonboztetni a lehetse-
gest a lehetetlentol; barmit elhisznek, folszednek és to-
vabb terjesztenek minden kdsza hirt. A magyar népesseg
elndiesedése pedig statisztikailag kimutathato és lélekta-
nilag tetten érhetd. igy csupan a tajékoztatd eszkozoket
kellett idejében megkaparintani (radio, téve, Ujsagok), és
megy minden, mint a karikacsapas. Egy kis csapat,
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nyolc-tiz mindenre elszant és agyafurt ember képes ké-
nye-kedve szerint iranyitani a kozvélemenyt, kdzgondol-
kodast es kozizlést, vagyis orranal fogva vezetni egy
egesz orszagot, népet.

1956 6szén egy falusi altalanos iskolaban tanitottam.
A tantestllet tagjai ugy viselkedtek, mint azel6tt, mintha
semmi sem tortént volna - egy semleges orszag hi al-
lampolgaraikent. Kacaraszas, nevetgélés a tanariban és
a szokasos pletykak. A tantestilet ketharmada né volt.
(Azota ez az arany meg inkabb eltolodott a nok javara.) A
gyerekek kozt is csak egy-kettd beszélt arrdl, hogy keso
éjszakaig hallgattak a radiot, a lelkes beszedeket, aztan a
segelykialtasokat. Akkor éppen Ady Endre: Csak Maté
foldjen c. versét olvastam fol a gyerekeknek - hatastala-
nul. Alltam el6ttik, mint szamar a hegyen. Nyilvan ben-
nem is volt hiba. Torkig voltam mindennel.

lgaz lenne, hogyha egy embert vagy az emberek egy
csoportjat az alacsonyabb renduség allapotaban tartanak, az
ténylegesen alacsonyabb rend is lesz? Ugy rémiik, igaz.

Varazslat ez. Az emberek elvarazsolt, magatehetetlen,
mozdulatlan tdmeggeé valtak, kévé vagy hamuva, habar a
hamu alatt rendszerint parazs izzik, €s meg a ko is meg-
elevenedhet.

Ennek az aldatlan, lehetetlen allapotnak a megtérésé-
hez nem elegendd semmilyen észérv, semmilyen buzdi-
tas, noszogatas, de még ostorozas sem. Mert ostorpat-
togtatas volt méar eddig is éppen elegendo és a vagohid-
ra tereléshdl, hajszolashal is, de gondoskodashol, azaz
jo vezetokbol alig. It mar csak a mesebeli varazspalca es
a megtalalt varazsszo segithetne. De hol van az, aki a va-
razspalcat a kezébe venné? A varazsszo ugyanis nem ve-
szett el, sokan emlékeztek ra, es ma is ismerik, feltor a
mélybdl, hiaba tapossak a fold ala, es hallja, akinek flle
van hozza: ,Egi szabadsag!”, ,Szabadsag, szerelem, E
kettd kell nekem”, ,Szabad, hu tenger volt a lelkem”,
,Szabadsag csillaga volt hajdan a magyar”, ,Jdjj el, sza-
badsag! Te szillj nekem rendet”, ,Szabadsag! lItten
hordozak Véres zaszldidat, S elhulltanak legjobbjaink A
hosszu harc alatt”, ,S ah, szabadsag nem virul A holtak
vérebol”...

De talan a jobbak kozil maradtak meg valahanyan
olyanok, ekik készen allnak egy ujabb klzdelemre, olyan-
ra vagy hasonléra, mint amilyen negyszaz ewel ezelott
volt, dsszekapcsolvan azzal, ami jo ketszaz esztendo
mulva indult meg és folytatodott hosszu idon at - fegyver-
telendl ugyan, megis gyozelmesen.

Cantata profana Il.
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