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CS. VARGA ISTVAN

Jovolato

Serf6z6 Simon Szent Istvan-dramajarél

Serfzé Simon irdiFkéltSi ars poeticaja: Elni segit, ha
kimondjuk a bajt. Munkassaganak értékelésében mosto-
ha sors jutott a dramaironak, pedig a Rémhirvivoket
(1975) a koltétars, Agh Istvan a magyar parasztsag erd-
szakos kollektivizalasanak problémakérérdl szold mivek
kozétt a ,legigazabbnak” tartotta. A Remhirvivék ennek a
problematikanak az okat, az Otthontalanok a kovetkez-
menyét (1979), a Mindenaron pedig a varosi letben a
folytatasat jeleniti meg... Szakonyi Karoly joggal nevezte
Serf6z6 dramairasat ,élménydramaturgia”nak.

A Szent Istvanrol szolo dramak soraban fontos ese-
menyt jelentett Serfozo Simon Jovélato cimu dramatikus
jatéka, amely mas kortars mialkotassal egy(tt a Szent Ist-
van-kultusz ujulasarol, Ujabb viragzasarol tanuskodik. A
darab a magyar torténelem legtragikusabb eseményeit
megidezo jelenetekbdl all. Istvan kiraly dramai vitat folytat
a samannal, aki azzal vadolja, hogy , lelkiinket kicserélte”.
A jovolata” kiraly dilemmaja: utddai tudjak-e folytatni ma-
vét. Hibainkat tudatositja: az ,6si nembanomsag”, ,vis
inertiae”- a tehetetlensegi ero, passzivitas, tétlenség, ami
miatt dolgozni és alkotni elfelejtettlink. A munka és az
okos szervezés hianya sok gondot okoz. A dramai idési-
kok valtakozasaban tatarok, torokok, labancok stb. zu-
dulnak a hazara. Tanulsaga: csak a Gondviselésben és
magunkban bizzunk, ha erds hittel és karddal ezt tesz-
szlik, akkor nem csalatkozunk.

Serfézd Simon a hiség és szolgalat tiszta, szivos, ma-
kacs és szerény, 6nmagat sohasem sajnald embere, aki
jelentésen hozzajarult ahhoz koltéként, iroként, szerkesz-
tokent es konyvkiadokent is, hogy munkassaganak hata-
sa Miskolc varosan tul orszagossa novekedjek, hogy re-
gionk hatarozottabban tudja szellemi arculatat megfor-
malni. A dramaird kételyeit érezhetden kikezdte az aggo-
dalom. Az orszag folkent, de alkotmanyszego kiralyai el-
len harcolva tették hazankat csatatérré Rakoczi, Kossuth
(Bocskai, Bethlen). Dramai szituaciokba sodrodtunk az
idegen hoditok és a belsd ellenség, sajat népe széthuza-
sa miatt.

Serf6z6 dramai vizidjaban kitagitotta, valodi jelentésé-
geneél semmiképpen nem becstilve tobbre a Szent Istvan-
torténetet, és a magyarsag sorstorténetéve tette. Meg-
bizhato tuddsokra, irokra tamaszkodik, nem pedig levitéz-
lett megszallottakra, fellletes lelkestiltekre, vagy sarlata-
nokra. Forrasait elemezte, bar nem kommentalta, végsoé
soron nagyszeruen hasznalta fol. Az értelmezés, érvelés,
meggytzés nehezsegeinél jobban érdeklik a megbizo-
nyosodas lenyugozo lehetosegei. Dramaja rokonsagot
tart a legenda moralis mifajaval, a megrendités es bi-
zonysagtétel erejével akar oktatni helytalldo magyar énis-
meretre. Szent Istvan magasztos jelkép, a keresztény
mértéket és realitist példazza. Szent Istvan kdsziklara
épitette népe jovojet, ezert lehet mindmaig batorito jel,
mert a magyar élet rendjet teremtette meg. A Szent
Istvan-i rendbdl fakadt az abban a korban elérhetd békes-
seg. A kereszténység és a benceés Regula szellemében a
rend mego0rzi azokat, akik megtartjak a rendet.

Nem kétes, foképpen pedig nem téves alapokon fel-
épllé hipotézissel van dolgunk. Nem az egyes részek
helytallo vagy kevesbe helytallo volta itt a déntd, hanem
a mi egészének megitélése. Végso (izenete Zrinyiével
cseng ossze: ,Egy nemzetnél sem vagyunk alabbvalok,
csak jobbitsuk meg magunkat, szabjunk mas rendet
dolgainknak.” Serf6zé tudja, a ,Sors bona, nihil aliud”
jeligébol csak a batrakat illeti meg a szerencse. Ettol a
batorsagtol, elszantsagtol, tisztanlatastol, helyes reso-
lutio-tél fiigg sorsunk. A lehetéségek mindig is korlato-
zott vilagaban kell helytallni, megkisérelni a lehetetlent
is.

Serfozé hdse magatartast példaz, egy eszme ébren-
tartasat, a magyarsag szolgalatat, az aggodalmon is atra-
gyogo felelésseget a jovonkeént. A sokfeleség és masféle-
seq tiszteletét példazza, azt, hogy a nepek és kulturak
egymas kolcsonos kiegeszitesere, gazdagitasara €s nem
a kirekesztésére valok. Tudatositja: a tolerancia tisztesse-
ge hijan kénnyen kils6 és belsd erészak aldozataiva val-
hatnak a legnagyobb emberi alkotasok is.

2006/3, 6. é/f

AROCS @ —



82 Jovildato

Ez az emberség- és magyarsagféltés jogos, mert a
dramairo tudja: egy féldpusztito katasztrofa utan nem te-
remt Uj eget, nem tamaszt (j féldet a Torténelem Ura.
Serfoz0 igy 0sszegezi a tanulsagot: ,A magyarsagot ma-
ig foglalkoztato kérdés, hogy azert a rengeteg aldozatért,
amelyet az évszazadok soran hozott ez a nép a keresz-
ténység s a nyugat védelmében, mit kapott cserébe.
Megérte-e a »nyugat vedobastyajanak« lenni? Megérte-e
a poganysagbol s a bizanci kulturkérbél kivalva, lelkiinket
kicserélni keletirdl nyugatira? Mit veszitettiink, s mit nyer-
tlink ezaltal? Igazabol befogadasra talaltunk-e Europa ré-
szérdl? Vagy erre ezer esztendd sem volt elég? Szamit-
hatunk-e valaha is masra, mint magunkra? Mire kellet-
tink, kellink mindmostandig? Sorskérdéseink voltak
ezek, azok ma is.”

A magyarsag Szent Istvan ota keresztény nép, a keresz-
tény Udvosség kérdése egzisztencialisan érint minden ma-
gyart, mert mindannyiunk egyéni sorsanak egyetemes, va-
gyis a legmélyebb torténetiink. A magyar ember, akar hivd,
akar nem az, tisztelettel néz fel Szent Istvan alakjara. Ha
hitbeli meggyozodésével nem is értene egyet, torténeti je-
lentdségét nem vonhatja kétségbe. Szent Istvan bolcses-
sége réven a magyarsag teoldgiai értelemben is az dvos-
ség Utjara lepett, a keresztény népek tagjava, vagyis Isten
ujszévetségi népéve valt. Szent Istvan egész népe neve-
ben dontott. Orszagat, tarsadalmat a krisztusi hit és er-
kolcs (tjara vezette, az egyetemes krisztusi szovetseg, a
respublica christiana kdzdsségének tagjava tette.

Amint az Oszovetség népének maltjiaban, a magyare-
ban is: a nemzette valas es az allamalkotas szervesen
osszefuzodik az Istennel kotott szdvetseg vallasi eseme-
nyével. Krisztushoz tért néplink akkor valt 6nallé nemzet-
té és szervezett allamma, amikor Isten népe lett. Az td-
vossegtortenet folytonos passiotorténet is: egyéni sor-
sunkon tul torténeti létinket, nemzeti tragédiainkat is ugy
latjuk, mint egyfajta osztozast Krisztus sorsaban. A ke-
resztény ember Isten (idvozitd szandékat szolgalja az
apostoli lizenet értelmében: , vizsgaljatok meg mindent, s
amit jonak itéltek, azt tartsatok meg” (1 Tessz 5,21). En-
nek jegyében koszonjik meg a Torténelem Uranak, aki-
ben biztunk eleitdl fogva, hogy nekink ajandékozta a
Vajkbol lett Szent Istvant. Krisztus szegletkdvere éepitette
a magyar hazat, a magyar életet: ,Koronaval a fejen, mél-
t6, egyenjogu tagja lett mar a kereszténységnek s a nyu-
gati civilizacio aldasaibol kér részt.” Ezért lehet célunk:
hlinek maradni keresztény és nemzeti eszményeinkhez,
ezek szellemében munkalkodni, hogy az évezredfordulo

hajnala a keresztény Magyarorszag Uj, erételjes ébrede-
sét jelezze. A kereszténység erényeiben kell megujul-
nunk: az imadsagos lelkiletet és munkaszeretetet, a mU-
veltség erenyeit.

A szent keresztényi értelemben kivaloan jo keresztény,
kiemelkedd, hési fokban istenféld, Isten torvenyei szerint
élé ember, aki kovetésre meéltd példa, minta a tarsak es
utodok szamara, akiknek életével életiranyito tanulsaggal
szolgal. Szent Istvan diadalmas életében és mivében a
magyar adottsagok szerinti killon hivatas a segitd kegye-
lem révén valosult meg. A magyarsag elementaris terme-
szeti erejét a kalandozasoknak nevezett rablohadjaratok
bizonyitottak, Szent Istvan a természetfolottire vald igényt
fejezte ki. A hunok, kunok, besenydk, avarok nyoman
végzete felé rohano, halalra szant, de életre érdemes
népbdl Europa-védd, misszios népet, az Isten altal kijelolt
historiai Uton keresztény magyar nemzetet teremt. Ne-
kiink, utddoknak kotelesseglink a Szent Istvannal kezdo-
dé Arpad-hazi szentek csaladjanak, példajanak megisme-
rese, lehetdségeink szerinti kvetése.

Arpad hazat szerzett, a magyarsag jo pasztorat meg-
szemeélyesitd Szent Istvan keresztény orszagot alapitott.
A keresztény nem torte le benne a magyart. Népét meg-
teritette, keresztény magyarsagot teremtett, népét nem-
zetté alakitotta. Hisszlk, hogy a magyar szentek nem-
csak példak, hanem eleven erdforrasok, kdzbenjarok, a
magyar hivatas megtestesit6i. Apostoli magyar hivatast je-
[6ltetett ki szamara Kelet és Nyugat érintkezési és Utkoze-
si pontjan. Allando kapcsolatot tartott Romaval, a nagy
lelki megujulas kzpontjaval, a clunyi apatsaggal. Kazmeér
eluzott lengyel kiraly es ket angol herceg is Szent Istvan
udvaraban talal menedéket. Legkivalobb utodai vedel-
mezték a nyugati kereszténységet, a kdzos istenhit jogan
a nyugati ertékeket tovabbitottak keletre mindaddig, amig
a mohacsi tragédia ezt lehetetlenné nem tette.

Petdfi felismerése betl szerint igaz: ,Isten csodaja,
hogy meg all hazank”. Torténelme soran a magyarsag-
nak sokszor el kellett volna pusztulnia, de mindig képes
volt felallni, megmaradni. Ezért mondja Sik Sandor: a
magyar torténelem &sszeomlik, ha kihagyjuk beldle az
Istent. Kézismert a mondas: ,,Segits magadon, az Isten
is megsegit!” Hinni, bizni és tenni kell a megmaradasért.
A magyar hivatas Szent Istvan ota erkélcsi hivatas, ma-
gyarnak lenni - elsésorban erkolcsi fogalom, erkdlcsi
kizdelem: hit a magyarsag hivatasaban. Nincs mas va-
lasztasunk: elfogadjuk, vagy megtagadjuk ezt az oroksé-
get.
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Serféz6 Simon nagy erénye a toretlendl megérzétt hi-
ség a kétkezi emberek, a XX. szézad oly sokszor megala-
zott mezei szorgalmat képviseld parasztok és a kétlakisag
ingavonatan varosba jard, majd a laktelep-kaszamyakba
szakadt munkasok irant. Megtartotta vallomasat, betelje-
sitette célkitizését: ,irtam azokért, akikért, hogy kony-
nyebb legyen elviselni a terheket, ne hallgasson el a
520.”

Serféz6 Simon kéltokent, sét dramairokeént is felépi-
tette a tanyamtol és hazamig iveld aranyhidat, amint ezt
Jovélato cimi dramatikus jatéka is igazolja. Gyerekidd
(A kis vadoc, Nyulak a hurokban, Nincs maradas) cim-
mel bevallotta életét, feltarta emberi és irdi genezisét.
Az orszagos hirli Felsémagyarorszag Konyvkiado veze-
téjének munkajat értékelve Aquinoi Szent Tamasnak a

torténete jut eszembe, aki egyszer a folyosot takarito, a
nagy teoldgus tudasat, miveinek jelentéségét dicsero
laikus szerzetestestvérének mondta: ,Testver, a maga
seprlje és az én tollam teliesen azonos érteki Isten
elétt. Ha pedig 6n tisztabb szandékkal seper, mint én
irok, akkor az én seprije messze megeldzi ertekben az
én tollamat.” Serfézd eddigi mive arra is példa, ,Ha a
lélekbol elink, akkor kovetnink kell a Lelket.” (Gal
5,25) Serféz6 Simon Szent Istvan dramajanak szinpadi
sorsa korjellemz6, éppolyan mostoha, mint Ratkd Jo-
zsef Segitsd a kiralyt cimi remekmtiveé: professzionalis
szinpadon elé sem adtak. Serf6zd és Ratké szemléletik
mélyen rokon abban, hogy multunkat a Mindenhato ir-
galmaba, jelenlinket a szeretetébe, jovonket pedig
gondviselésébe ajanljuk.
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