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GUBAS JENO

Tévhit vagy szemfényvesztés?

Kisebbségi létiink6n segit-e az unioé?

Amikor szoba kerll a hatarokon tulra szakadt magyar-
sag gondja-baja, de még inkabb a jovokeépe és a megma-
radasanak esélyei, mindig az a megnyugtato valasz hang-
zik el, hogy az unioban minden kisebbségi probléema
megoldodik. A trianoni traumabol valo felgyogyulast és a
hatarokkal szétszaggatott magyarsag egyesitését ugyan-
is a hatarmodositas nélkili, a hatarok felett atnyllo unios
tagsag, a magyarazat szerint, majd megvalositja. A kollek-
tiv emberi- és a kisebbségi jogok elismerése, a szomszé-
dos orszagrészek egységes gazdasagi egylttmuikodese,
a munkavallalas lehetosége, a kiepitett kulturalis kapcso-
latok, az iskolaztatas szabadsaga mindegyik unios orszag
terliletén stb., eltdrli mindazokat a hatranyokat, amelyek
a hatarokkal szétszabdalt es a vasfuggdonnyel meggyotort
XX. szazadi Eurdpat, de foleg a kdzép-europai orszagok
sorsat megkeseritette.

Sokakat megnyugtat ez a magyarazat. Az is elképzel-
hetd, hogy Nyugat-Europaban a nemzetiségi gondokra
megoldast jelent az unios tagsag. Bar azok a torténések,
amelyek féleg az utobbi idében zajlanak az egyes unios
orszagok kozt, és it Olaszorszagra és Ausztriara kell gon-
dolni, egyaltalan nem ezt igazoljak. A déktiroli lakossag
ugyanis, a kivanatosnak mondott, sokszor példanak alli-
tott autonomiamodell ellenére, az Olaszorszagtol vald el-
szakadast és az Ausztriaval valo egyesiilést szorgalmaz-
za. De a baszkok sem nyugodtak bele a spanyol igazga-
tasha. Erdsodik a skotok és a walesiek nemzettudata és
az Onallosulasi torekvese. Mindez azt a meggydzodeést
sugallja, hogy az unio mindezidaig nem volt kepes meg-
oldani az igazsagtalan békeszerzodések altal orszagha-
tarokkal elvalasztott nemzetrészek problémait.

Ismerve ezeket a tényeket, akkor miként remeélheti a
hatarokon tulra szakadt magyarsag a trianoni trauma
megoldasat. Naiv tévhit, vagy csak a politikusok altal a
magyarsagot elaltato, pillanatnyilag megnyugtato szem-
fényvesztés az a magyarazat, hogy az unios csatlakozas
megszunteti vagy legalabbis légiesiti a mostani igazsagta-
lan hatarokat. Az, hogy az unios tarsulds a hataron tuli

magyarsagnak biztos jovot garantal, csak egy hazug
alom, abrand, amit mar eddig is igazolt a mar tagokka valt
Szlovénia, de foleg Szlovakia kisebbségpolitikaja. A tar-
suldas ota ugyanis arra a kérdésre, hogy lényegesen
mennyivel javult a felvidéki magyarsag helyzete, meg-
szlintek-e a beolvasztasi torekvések, rendezodtek-e egy-
értelmlen a kisebbségi jogok, kapott-e autonomiat a fel-
vidéki magyarsag? Sajnos a valasz, hogy nem. Akkor mit
remélhetiink mi vagy az erdélyiek, a székelyek és a hor-
vatorszagi magyarok itt a balkani sététsegben?

Az unidban ugyanis minden allamnak szuverén joga a
belpolitikajanak az alakitasa, természetesen az unio elo-
irasai kereten bellil. Csakhogy az unio csupan nagyvona-
lakban hatarozza meg a kollektiv kisebbségi jogokat, itt is
féleg az altalanos emberi jogokat véve alapul. Azt viszont
mar nem irja eld, hogy X vagy Y faluban szlikséges-e ma-
gyar nyelvi iskolat mikodtetni, mivelddési hazat tizemel-
tetni, a magyar nyelvi konyvkiadast, sajtot, altalaban a
médiat timogatni, a lerombolt miemlékeket visszaallitani
vagy Ujakat alkotni. Egyszoval nem kotelezi arra, hogy
biztositsa mindazokat a jogokat, amelyeket a tobhsegi
nemzet is élvez. A tagorszagok bizonyos mértéki autono-
miaja ugyanis mindig ad annyi lehetdséget a hatalomnak,
hogy a kisebbségek életét megkeseritse. Abban remény-
kedni pedig, hogy az emberi vagy a keresztenyi szeretet
idovel el fogja oszlatni a szerb-magyar, a roman-magyar
vagy a horvat-magyar ellentéteteket, csak naiv abrand.
Mert mindaddig, amig nem rendezédnek és alakulnak ki
vagy az igazsagos vagy a biztonsagos hatarok, addig a
kis-antant orszagaiban mindig ott él a félelem a jogtalanul
megszerzett teriletek elvesztése miatt, és addig nem re-
mélhetd a nemzetek kozti felhdtlen Gsszeborulas sem. (A
biztonsagos hatarokon természetesen a hataron tuli ma-
gyarsag megsemmisitését kell érteni, aminek megvalosi-
tasa most is gozerovel folyik.)

A szerbek a legféltettebb terlileteik elvesztése miatt
mélységesen elkeseredettek. Az albanok iranti gyClolett-
ket Kozovo onallosulasa utan rank, magyarokra helyezik
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at. Foleg akkor, ha nyilvanossa valik, hogy mi terleti au-
tonomiat kovetellink. Nekiink ez ugyanis létkérdes, a
megmaradasunkat jelenti, szamukra viszont az Ujabb te-
rilletvesztésnek az elso lepeseét sejteti. Senki se remény-
kedjen abban, sem mi, sem a tobbi hatarokon kiviil sza-
kadt magyarsag, hogy a harmasautondmia, de féleg a te-
rilleti nélkil mi megmaradhatunk itt a délvidéken, Erdély-
ben, a Szekelyfoldon, Karpataljan, a Felvidéken, Burgen-
landban vagy a Baranya-haromszogben.

A szerbek rettegve az északi teriletek elszakadasatol,
tudatosan végzik e terlletek elszerbesitését, és a magyar
lakossag ellldozését, illetve a beolvasztasat. Minden nyi-
latkozatuk ellenére, amelyekben a megbékélest, a tole-
rancia sziikségességét, a kisebbségi jogok biztositasat
hangoztatjak, bar nagyon burkoltan és alattomosan, de
annal hatarozottabban és kdnyortelenebbill folytatjak e
terliletek magyartalanitasat. De lassuk, milyen modon te-
szik ezt.

Nem kétséges, hogy az itteni magyarsag a most foly6
privatizaciobol teliesen kimaradt. Nem is tudni, bar lehet,
hogy akad egy-kettd, hogy az eladott vallalatokhoz hozza-
jutott-e magyar. Ez viszont azt jelenti, hogy minden mun-
kahely es munkalehetoség szerb kézben van. A gondot
még fokozta, hogy a magyarorszagi befektetoknek, fon-
dorlatos modon, nem tették, s még ma sem teszik lehe-
tové a delvideki vallalkozasokat. A legjobb példa erre a
szabadkai Bratstvo vagongyar esete. Egy jo nevi magyar-
orszagi vallalat ugyanis, amellyel a Bratstvo mar korabban
is szoros Uzleti kapcsolatban allt, a privatizacio alkalmaval
meg szerette volna vasarolni az (zemet. Az utolso pilla-
natban a vallalat mégis, piszkos mesterkedés utjan, egy
szerbiai cég tulajdonaba kerdlt, annak ellenére, hogy
nem volt képes a gyarat Uzemeltetni. Az sem szamitott,
hogy a munkasok honapokon at nem kaptak fizetést,
csak az volt a fontos, hogy a gyar ne ker(ljén magyar kéz-
be. Az OTP pénzintézet is konnyebben létesitett vallalatot
Montenegroban, mint Bacskaban vagy Bansagban. A
MOL olaj- es foldgaz troszt csak gy torhetett be Szabad-
kara, hogy alig alkalmazhatott magyar munkavallalokat.
Klilfoldi vallalatok, igy a magyarorszagiak is, kilonben
sem ruhaznak be szivesen egy politikailag és jogilag in-
stabil orszagba. A szerbek altal megvasarolt vallalatokban
pedig a magyar munkasok ezrével veszitették el a munka-
helylket. A kenyérkereset nélkiil maradt magyarsag a
foldmuvelésben, esetleg a csekély tokevel elinditott val-
lalkozashan latta a kiutat. A termdféld azonban ma mar
nagyobb részben szintén az Uj szerb foldbirtokosok tulaj-

donaban van. A mostani haboru hiénai ugyanis a hadi-
zsakmanybol megtollasodva mind felvasaroljak az elag-
gott, elszegényedett magyaroktol az olcson vesztegetett
foldeket. igy csak azok a magyarok juthatnak zselléri
munkahoz, akik lojalis viselkedest tanusitanak: nem kove-
teloznek, sz nélkil szolgai modra dolgoznak, és féleg
nem magyarkodnak. Ok lettek a XX|. szazad magyar rab-
szolgai. Ha pedig nem kivannak ilyen modon élni, meg-
fosztva minden megélhetdségi lehetoségtol, akkor nem
marad mas hatra, mint a kivandorlas. Ez is a célja a hata-
lomnak, amit az unios tagsag nem tud, de nem is képes
megakadalyozni. Természetesen nem jobb a vallalkozo
magyarok helyzete sem. Szerbiaban ugyanis a kereske-
delem piszkos Gsszekottetések, rokoni és torzsi korrup-
cios kapcsolatok révén bonyolodik le, amivel a gyenge
befektetéssel indult magyar vallalkozok keptelenek ver-
senyezni. A munkalehetoség nelkil maradt magyarsag,
minden munkahelyrdl kiszoritva, az egyeduili megélhetési
lehetdsegét a szulofold elhagyasaban latja. A szerb hata-
lom ezzel a céljat eleri, szamunkra pedig egyedul a meg-
maradas balga reménye marad. Ezért a nyugati orszagok-
tol segitséget remélni nagy tévedés, hisz még azt sem
akadalyoztak meg, amire a nemzetkozi jogok koteleznék
Oket. Szo nélkil nézték ugyanis, mint telepitik be a ma-
gyarok altal lakott terilletekre a horvatorszagi, a boszniai
és a kosovoi menekilteket. Pedig a nemzetkozi eldirasok
a leghatarozottabban leszogezik, hogy nem szabad a ki-
sebbségek altal lakott terlletek nemzetiségi 6sszetételet
és a nemzetek kozti aranyt megvaltoztatni.
Természetesen szamtalan mas modja is van a hataron
tili magyarsag megnyomoritasanak és ellldozésének. A
magyarok megverettetése, a birosagi itéletek igazsagta-
lansaga, a renddrség onkényeskedése, a magyarsag al-
lami intézményekbdl valo kiszoritasa, az iskolarendszer
elszerbesitése, a magyar nyelvnek csak a dekralalt, csak
latszolagos egyenjogusaga es mindazok a megfélemilité-
sek és jogfosztasok, amelyek a vesztes haborl okozta
szerb elkeseredéshbél és a hilinbakkereséshbél felénk
aradnak. Nem lehet a mindennapos sérelmekkel allando-
an Brisszelnek panaszkodni, €s onnan remélni a segit-
séget, kiildnosem akkor, ha a magyar kormany sem haj-
landd mellettink kiallni. A mostani biztos nem. Ebbdl vi-
szont logikusan az kdvetkeztetd ki, hogy a magyar csala-
dok, megunva a zaklatasokat es a megalaztatasokat, to-
megesen elhagyjak majd a szilléfldjiket. Es ezért még
meg sem vadolhatok, hisz az embernek csak egy élete
van. Ha azt mashol boldogabban élheti, mert a sz(il6fold-
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jén az élet remenytelen, sét lehetetlen, akkor kinek allna
jogaban azt elitéIni.

Ezert szamunkra az egyediili megoldast csak az igaz-
sagos hatarok, vagy esetleg a terlileti autonomia jelent-
hetné. Az is csak akkor, ha azt képesek lennénk benépe-
siteni. Az egy vagy masfél gyermekvallalassal, ami ma jel-
lemzi a delvideki magyarsagot, ez biztos nem valésithato
meg. Ezen pedig az unio sem segithet. Ha hamarosan

nem szlletik meg egy realis nemzetstratégia, es ha an-
nak a legerelyesebb kovetelese, sot mi tobb a megvald-
sitasa évekig huzodna el a magyar partok civakodasa, fo-
telharca miatt, ez a hataron tuli magyarsagra nézve veg-
zetes lehet. Abban reménykedni pedig, hogy az unios
csatlakozas megoldja a trianoni igazsagtalansagot és a
hatarokon tulra szakadt magyarsag problémajat, csak
tévhit, a politikusok részérél pedig szemfényvesztes.
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