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Ev végi gondolatok toleranciarél, egyenléségrél

llyenkor az (innepek idején kellene legalabb elfelejteni
belénksulykolt , kisebbségi” (masodrend() mivoltunkat, s
nem gondolni a terhes és sokszor a hatranyos megkulon-
boztetéstol sem mentes mindennapjainkra. Viszont a
problémak is mindennapjaink részét képezik, s azzal,
hogy elmenekdltnk eldlik, onmaguktol nem fognak meg-
oldodni.

Azzal pedig, hogy beszellink olyan kérdésekrdl, ame-
lyek sok embernek még mindig tabu témanak szamita-
nak (akar féelelembdl, akar kényelembdl), nem a feszUlt-
séget szitjuk, hanem a megoldast keresslik a békés egy-
mas mellett élésre.

Valahogy ezt a gondolatot kellene ellltetni a szerb tar-
sadalomban is, hogy ne az eddig bevalt gyakorlat legyen
a dominans. Itt elsésorban arra kell gondolni, hogy az el-
mult években nemhogy elorelépes tortént volna a kisebb-
ségi jogok gyakorlati megvalosulasa terén, hanem a hely-
zet még rosszabb lett. Leszamitva mondjuk a kétnyelvi-
ség megnyilvanulasat példaul a helységnévtablakon, de,
persze, itt is akadnak kivetelek, tobbek kozt Szenttamas
s Torokbecse esete.

Azonban nagyon sok lényegbevago intézkedésre (val-
toztatasra) lenne szilkség a szerb allam részérél, amit saj-
nos ugy latszik, egyelore képtelen meglépni. Arrdl van
sz0, hogy a belligyi és az igazsagszolgaltatasi szervek to-
vabbra sem allnak a helyzet magaslatan, a magyarellenes
tamadasok tetteseit tovabbra sem keritik kézre, ha pedig
mégis elfogjak oket, akkor semmilyen vagy csak nagyon
enyhe buntetésben részestinek. lgaz az is, hogy elitélték
a zentai kaszarnyaban tortént magyarverés tetteseit (csak
emlekeztetoul: a sértett stlyos sérilléseket szenvedett, el
kellett tavolitani a lepet), de mégsem az eset sulyossaga-
hoz merten, plane nem akkor, ha dsszehasonlitiuk az ot
temerini magyar fiatalember blintetésével, akik 6sszesen
61 ev bortonblntetést kaptak. Tovabba itt van a
torokkanizsai tomegverekedés esete is, ahol feltételes
szabadsagvesztest kaptak a tamadok, akik Ggyszintén
sulyos seriiléseket okoztak a magyar fiataloknak.

A renddrség és az igazsagszolgaltatas munkaja-
ban tovabbra is a kettés mérce érvényesiil. Szamos
esetnél nem tudjuk hol tart az eljaras, egyaltalan megin-
dult -e az elkovetd/elkovetok ellen. (Csak cimszavakban:
vasrudas leszamolas a bacskossuthfalvi diszkdban, a
magyarkanizsai gyilkossag esetérdl azt hallottuk, hogy at
lett adva az igazsagszolgaltatasnak, viszont nemhivatalos
informaciok szerint az elkovetd szabadlabon van, sot el is
koltozott eddigi lakhelyérdl!). Nem tudunk arrol, hogy
egyetlenegy renddrt is megblintettek/menesztettek volna
a magyarellenes tamadasok soran tapasztalhato nem
megfeleld intézkedése miatt (konkréten tudunk tobb
olyan esetrdl, amikor az elkovetok verték a magyar fiata-
lokat, a renddrok pedig tétlenul néztek ezt, majd pedig
amikor intezkedtek, akkor ezt Ugy tették, hogy a tamado-
kat eltessekeltek a helyszinrdl, hogy még a hajuk széla se
gorbllion, a sértetteket pedig molesztaltak!) Nem tudunk
arrol, hogy a temerini eliteltek ellen elkovetett jogsérté-
sek kapcsan menesztették volna a bortondroket (kegyet-
lendl bantalmaztak az elitélteket, ezt még a felettesik is
elismerte a hozzatartozoknak!). Szenttamason a magyar-
sagot megcsufolo polgarmester tovabbra is funkcidjaban
van.

Oktober 15-én is epp ezert mentlnk ki azt utcara, a
Civil Mozgalom szervezésében, hogy felhivjuk a figyelmet
avalos problemakra, hogy felemeljik szavunk a jogsérté-
sek ellen, amit akkor is, €s most is igyekeznek elielen-
tekteleniteni az allami szervek, a felelos politikai szerep-
k.

Persze, mondjak azt is, hogy a rendérség egyre haté-
konyabban végzi munkajat, meg hogy igyekeznek min-
dent megtenni annak érdekében, hogy a szambeli ki-
sebbségek a lehetd legteliesebb jogokat élvezhessék.

Mi gy velilk, hogy mindez csupan latszattevékeny-
seg, mellebeszélés és Ures igéret.

Csak erzekeltetéskeppen hadd emlitsiik meg
Kostunica kormanyfo igéretét 2004-bél, miszerint gyors
valtoztatasok varhatok a rendorségen beliil, vagyis, hogy
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létrehozzak a multietnikus rendorséget a |, forro tertlete-
ken": - (,Predsednik Vlade predlozio je da se u veoma
kratkom roku formira posebna policijska jedinica koja bi
bila multietnickog karaktera, po slicnom modelu koji se
vec primenjuje na jugu Srbije, a koja bi delovala u vise-
nacionalnim sredinama u Vojvodini.” (15. 06. 2004.
Dnevnik) (,,A kormanyelnok azt javasolta, hogy igen rovid
idén belll hozzanak létre egy kilon rendéregységet -
multietnikus jelleggel - ahhoz a megoldashoz hasonloan,
amelyet mar Szerbia déli részen alkalmaznak, és amely
a vajdasagi tobbnemzetisegu kornyezetben fejtene ki ha-
tasat.” Dnevnik, 2004.06.15.)

Ennyit az igéretekrol és a hajlandosagrol, hogy ez az
allam szavatolja a nem szerb nemzetiségu polgarai sza-
mara is a létbiztonsagot és a jogegyenldséget.

Elszomoritd szamunkra az, hogy az Eurdpai Unio
szomszédsagaban levo Szerbia meggatolja a délvideki
magyarsag legalapvetobb emberi és kisebbségi jogainak
gyakorlati megvalosulasat.

Ugyanlgy elszomorit bennlnket a szerb (beleertve
a vajdasagit is) politikai elit arrogans fellépése a ma-
gyar kdzosség autonomiatorekvéseivel szemben, vala-
mint az, hogy a délvidéki magyarsag egyik ifjisagi
szervezetében és idos honvédeink Osszejovetelében
veszelyt lattatnak a tobbsegi nemzetre nézve. Teszik
mindezt annak tudataban, hogy egy olyan soviniszta
beallitottsagu part drvend nagy népszertségnek Szer-
biaban, amelynek egykori elnokét a hagai birosagon
vadoljak haborus biinok elkovetésével. Ezek a meg-
nyilvanulasok nem egy eurdpai normakat koveto allam-
ra utalnak.

Mindezek tudataban csak remélni merjik, hogy a
felrevezetett és frusztralt szerb tarsadalom mielobb
eljut oda, hogy felelos vezetoive européer szellemi-
segu politikusokat valaszt, olyanokat, akik nem el-
lensegként kezelik a szambeli kisebbségeket, ha-
nem az orszag egyenrangu és egyenjogu polgarai-
ként.
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