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AGOSTON MIHALY

Visszhang a gyepurol

A magyar nemzet - altalunk értelmezett fogalmaban
- él. Széttagolva és részben szétszorodva is. Nem kell
tehat féltamasztani poraibdl. Nem errél van sz6. De ar-
rol igen, hogy szerte a vilag és a torténelem végtelen
térségein, kérilményeiktdl fiiggéen, kis €s nagy nem-
zetek sziintek és szlinnek meg élni, s ezért a magyar
nemzet életerejét van okunk tudatosan évni és tapla-
ni.

Ujvidék - Budapest. Az otthon és az itthon igy, egyutt
lelektanilag, sét tudatilag is Osszetettebb a latszatnal, de
ez szamomra mégsem bonyolult jelenség. Mert (noha a
Délvidéken szllettem, s megszakitas nélkil ott éltem het-
venket evet) gyerekkorom ota sohasem éreztem magam
Jugoszlavnak”, sem anyaorszagi értelemben vett ,ma-
gyarnak”. Csak magyarnak, valamint jugoszlav allampol-
garnak. llletve - amig éppen a masik oldalon huzodott az
allamhatar, s masodszorra tavaly ota - magyar allampol-
garnak. Pedig szerettem a sz(il6foldemet, és csak a hor-
gosi tanyavilagot (abban a ma mar nem is létezé Agoston-
sort) tekintem annak, foleg almaimban. Lényegében igy
gondolkodhattak errdl a sziileim és a nagyszileim is, az-
zal a tobblettel, hogy 6k - soha nem kéltdzkddve - ma-
gyar allampolgarként kezdték az életiiket ugyanott.

Nemzeti azonossagtudatom azeért alakulhatott igy, mert
minden folmenom Magyarorszagon sztiletett, magyar volt
az anyanyelve, és mert csaladom harom tagja (koztilk a
batyam) magyar katonakeént halt meg Magyarorszagért.
Noha ennek az allamnak egyik kései kozjogi meltosaga
lathatolag nem tudja, hogy a magyar népnek mit is jelent-
het a nemzet fogalma; s nyilvan még kevésbé tudhatja,
hogy a magyarsagot (azaz a nemzetet) Istvan kiraly elétt
is, azota is emberek alkottak, és csak azok. Nos, ezzel a
magyarsagtudattal éppuigy élhettiink volna akar Kecske-
meéten, Kassan vagy Buenos Airesben is. (Miként szemé-
lyesen is lett szerencsem megismerni ilyen kecskeméti,
kassai, Buenos Aires-i vagy marosvasarhelyi, ungvari,
Ohaio allambeli magyar embert.)

Innen eredhet az a késztetésem, hogy a milliok szama-
ra megrazo esemeny elso evfordulojan az otthon mara-
dottak és a lélekben tovabbra is meglehetosen hontala-

nok nagy részének nevében megprobaljam megfogal-
mazni a 2004. december 5-ei anya- €s magyarorszagi
népszavazas visszhangjat.

*

Nemzetben gondolkodd honfitarsaink a hatar mindkét
oldalan jol tudjak, hogy a tavaly megbuktatott népszava-
zason - a hatalom elriaszto (igyeskedése ellenere is - az
anyaorszag tobbsége igen-nel szavazott, de a voksolas
kimenetelében a hatalmi megfélemlités és megtévesztés
bizonyult gyéztesnek. Nem a tavol maradok nem létezd
voksanak a beirt nem-ekhez valo odaszamitasaval (mert
hogyha a szavazasban valo részvétel megtagadasa vagy
elmulasztasa ezt a fajta ,szavazast” is jelenthetné, akkor
Magyarorszag ma nem lenne az unioban), hanem a két-
harmadnyi igen szavazatot megkoveteld kritérium altal.

A fontos dontéshez ez a szigoru foltétel is bizonyara
meglett volna, hogyha a szavazokat eldzoleg honapokon
at nem ijesztik el hamis tajékoztatassal. Pedig a , kinti”
nemzeti magyarsag panasza €s igénye nem anyagi ter-
meszetu. Amit Magyarorszagtol anyagiakban kaptak és
kapnak, a valoban nemzetben gondolkodok annak a kis
hanyadat sem kdvetelnék odakint. Magyarigazolvanynal
és kettos allampolgarsagnal ugyanis komolyabb és em-
beribb dologrél volt és van szo.

A nemzet fogalma ketiranyu kohezion alapszik: it a ré-
szeknek és az egésznek a tavlati érdeke csak akkor lehet
erkolcsileg jogos, ha a ket erdek azonos. Amig ezt (a ha-
tar mindkeét oldalan) fol nem fogja a nemzet hivatott és le-
gitim képviseldinek tébbsége, addig nem szamithatunk
arra, hogy kozottunk életképes osszefogas johet létre.
Szerintink a nemzetnek most nem bosszlra - sem sza-
monkérésre - lenne szilksége, hanem sokkal tobbre:
torténelmi érvényl, tartos okulasra.

*

Kirekesztettseglnk keser( ténye miatt és a magunkra
hagyatottsagunk okozta mindennapi kinok kozepette ne-
kink meg kellett tanulnunk drizni és félteni anyanyelviin-
ket és nemzeti Ontudatunkat, mialatt az anyaorszagi ma-
gyarsag - melyet torténelminknek ebben a szakaszaban
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tengernyi egyeb veszteség es gyotrelem ért - a trianoni
dontésnek a hataron kivill rekedt nemzetrészeket sujto
kovetkezményeibdl semmit nem élt at (nem is élhetett), s
igazabol szinte semmit nem is tudhat rola mindmaig. (Mi-
ként ez forditva is nagyon igaz.)

Itt, ahol (a Bach-korszaktol kezdve maig) magyarnak
sohasem kellett harcolnia sajat anyanyelvisegéeért (isko-
laban, utcan, médiaban, birésagon, korhazi agyon, ha-
zassagkotési eskivojen, identitasanak megvallasakor,
gyerekének nevéért, de néha még amaban is), itt - a
szornyen hosszu diktatura alatt is - a torzsmagyarsag z6-
me nem is sejthette, hogy az élteto, ezeragli és mely gyo-
kerl anyanyelvliseg oneki maganak mit ér. Sét nagyobb-
részt arra sem igen gondolhatott, hogy mindez létezik,
nemhogy elveszitheti. Noha szabadsagat, biztonsagat,
meltosagat maga is elveszitette, sokadszorra is.

Az anyaorszag torzsmagyarsaga (mégannyi joakarat és
onzetlen aldozatvallalas mellett is) hogyan érthetné meg
tehat azoknak a sorsat, akikrdl ideat a hosszl, tudatdefor-
malo koézelmultban zommel csak az a viszonylag szuk ré-
teg vélt meglatni valamit, mely - turistaként a tengerre si-
etve - Utkdzben esetleg megallt benzinért, vinjakért vagy
rizses csokoladéért?! Nemzettudatuknak azonban egyet-
len betijet sem igazolta a kek tenger elvezete utan elejtett
Legyltt érzd” sohaj a fiumei kikotoben: Ez is a mienk
volt!” (Buzgo janicsarok minket nem kisebb szorgalommal
Jneveltek” az anyaorszagiak - és énmagunk - ellen.)

Megeértéssel és megértésre szamot tartva szeretnék
emlékeztetni: tavaly decemberben nem a tékozlo fiu ko-
pogtatott visszatérhetéséert. Trianon nem errdl szol, ha-
nem hogy folsdbb parancsra ugyan, de az anyaorszag
hagyta el gyerekeit, és huzddott a szamara kijelolt szu-
kebb hatarok moge. Sot evtizedeken at tobbnyire szofo-
gaddan hallgatott a kirekesztett milliokrol, mintha azok
nem is lettek volna - sem jelenben, sem multban.

Identitasuk ketoldali kétseégbe vonasa kozepette is,
méltatlan anyanyelvi diszkriminaltsagukban is, a kint ha-
gyott és kirekesztett - s nyomban degradalt - nemzetre-
szek ismerhették fol igazan és érthették meg nemcsak
azt, hogy Trianon miért bizonyult igazsagtalannak, miert
lett tragikus, és a hirhedt dontés eleve miert volt (enyhén
szolva is) sulyos téevedés, hanem azt a paradoxont is,
hogy a Karpat-medencében bizonyos nagy valtozas elke-
rilhetetlen volt. A magyar tragédiaval egyidejlileg ugyan-
is szazezrek, s6t emberek millioi nyerték el anyanyelvisé-
guk jogos kiteljesedését, s ezt immar anyaorszagukban.,

*

Az anyanyelviségi katasztrofaban, az dnkényes tobb-
ségi viszonyok kozepette, de nem kevésbhé a maig tarto
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nyelvi elszigeteltségben és diszkriminaltsagban anyanyel-
vi készségink megrekedt, pangott, szegényedett és
romlott. A magyar anyanyelviek szama és aranya évrol
évre rohamosan csokkent. Ezalatt - még ha viszolyogva
is a helyzeti kenyszertdl - sokan megtanultuk aranylag jol
hasznalni a roman, a szlovak, a szerb, a horvat, a szloven
vagy az ukran nyelvet. Es (ha e ,nyelvtanfolyam” megala-
z0 volta miatt mondani nem szoktuk is) a helyszinen élve
nyilvan mi tudhatjuk legjobban, hogy ezek a nyelvek szin-
ten nagyszerliek: szinten igazan szépek es szinten gaz-
dagok. Sét azt is jobbara csak mi tapasztalhattuk (valo-
ban kdzvetlentil), hogy akinek tobbségi az anyanyelve, az
e nyelvek barmelyikén nemcsak ,fehér europaikent”, az-
az felsobbrend folennyel és megalazd bizalmatlansaggal
tudott és tud szdlni vagy irni, hanem sajatjai koreben
gyonged szeretettel is vagy szellemes humorral, jatékos
ongunnyal, mint ahogyan a magyarsag szerencsésebb
része szol és ir anyanyelven. Nem akarva is megtanultuk
hitelesebben tudni: a vilagon egyik nyelv sem kevésbé
szép barmelyiknél, amikor az anyanyelv.

Szeretni viszont - tobbségi nyelvet, vilagnyelvet vagy
barmit s barkit is - nem akarat vagy parancs kérdése, ne-
tan illeme vagy lojalitasé. A természet torvénye szerint az
oriasi nyajban anyajuh és baranya keresik €s megtalaljak
egymast. Hatalmas érzés ez! Mig erénkbdl futotta, altala-
ban be is bizonyitottuk, hogy anyanyelvinket - a nemzet-
ben megtartot - akarjuk vagy szeretnénk ovni és apolni.
Mert nincs és nem lehet szamunkra ,szebbik” nyelv, sem
legszebb. De legdragabb és legfontosabb azért a nyel-
vek kozott is van: altalaban minden embernek az anya-
nyelve.

*

Az évforduld tajan (barhogyan voksoltak is 2004 de-
cembereben a legitim allampolgarok) megertod szandék-
kal hivjuk fol az altalanos figyelmet: jollehet minket sujtott
az iranyitott, sét parancsolt voksolasmaod, de az iranyitott
voksolokat alazta meg.

Azt azonban elvarnank nemzettarsainktol - barmelyik
oldalra sodrodnak is még a jovoben -, hogy ha anyanyel-
vi és nemzeti megmaradasunkhoz nem tudnak vagy eset-
leg nem is akarnak tamogatast nyujtani: legalabb ne aka-
dalyozzanak bennlnket az onvédelemben. Példaul ne
igyekezzenek bennlnket ,atsegiteni” arra a tuloldalra,
melyet tobb mint nyolc evtizede elkertini szeretnénk. S
ugyanezert annak skandalasat lehetoleg hagyjak mar ab-
ba, hogy ,a hataron tuliak maradjanak otthon"! Nemzeti
elmulasunk helyszinének megvalasztasat - hogyha odaig
kell jutnunk - bizzak rank; ehhez emberi jogunk van!

Ugyanakkor megprobalhatnak fekezni azt a nem hatas-
talan, de felelotlen hazai reklam- és propagandafolyama-
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tot, hogy az anyaorszagi orvosokat, tudosokat és a fiatal
tehetségeket hanyszorta jobb életfoltételek varjak, ha el-
hagyjak szulofoldjiket, és Amerikaban vagy mas idegen
orszagban dolgoznak vagy tanulnak. Mert az anyaorszag-
ban (ha a vidéket még ide szamithatjuk) példaul ma is
szakorvoshiany van. Az anyaorszag kello magyar értelmi-
seg nelkil maradhat, s ez a mar meg is indult folyamat
jobban veszélyezteti anyanyelvi és nemzeti megmarada-
sunkat, immar az egész nemzetét, mint tiz-tizenot éwel
ezelott, veszélyeztethette volna” az otthon maradtaket az,
amikor a hataron tuli magyar fiatalok (akarhanyan is!)
anyanyelvikon, azaz magyarorszagi egyetemeken remél-
tek és szerettek volna tanulni. Az egyetlen modon ahhoz,
hogy megtarthassak identitasukat, és hogy ezaltal anya-
nyelvében életképes magyar értelmiséget kaphasson a
hataron tuli magyarsag.

A tavalyi népszavazas koruli szenvedélyes ,igyekeze-
tek” szinte egyertelmuve tették: akik a hataron tuliaknak
az Uj gyepu szerepet kitalaltak, ugy tunik, mar jo ideje
nem mitolink, kirekesztettektol feltik Magyarorszagot,
sem a Karpat-medence ,bekéjet’, hanem attol ijedtek
meg, hogy a hataron tuliakkal folerdsodve az anyaorszag
netan még meg fog maradni.

*

Valamikor az elmult szeszélyes, esos nyar derekan (im-
mar tobb mint masfél évtizeddel a rendszervaltasnak neve-
zett és velt fordulat utan) a magyar téveben az egyik partel
nok azt igerte, hogy partjaban majd napirendre tlizik annak
megvitatasat €s megfogalmazasat, hogy hogyan is kellene
a manak megfelelden értelmezni ezt a szot: nemzet, illetve
azt a fogalmat, melyet annyira maskepp nevez meg (vagy
hallgat el) Magyarorszag lakossaganak egyik fele.

Nem csoda tehat, hogy elbukott az a népszavazas,
melyen valojaban - annyi hallgatas, megtagadas és mel-
lébeszéles utan - a nemzet egysegének egyfajta elisme-
rése lett volna a tét. Az illetékesek azzal igyekeztek ezt a
fejleményt eloidézni, hogy megfélemlitven es megte-
vesztvén a valasztokat, mindenekeldtt a hivatott parttag-
sagot szolitottak fol: a nem-re tegyék az x-et, vagy pedig
ne is menjenek el szavazni!

Az emlitett , szofejtd” és , nyelvijitd” igéret mellett meg
szamos bizonyitékot talalnank arra, hogy felelés magyar

politikusok - barhogyan szoltak is idénkent - nem tekin-
tettek és nem tekintik nemzetrésznek a lecsatolt és kivill
hagyott magyarsagot. Sokan. Ezért is lenne indokolt - és
bizonyara nemcsak a magyar vegek érdekében - mar az
elsé évforduld tajan és alkalmaval elgondolkodnunk alab-
bi szomoru meggyozodesinkon.

Nemzeti megmaradasunkat ugyanis eddig sem csak
az utddallamok bizalmatlansaga vagy meg nem ertese ne-
hezitette, hanem - a hosszu diktatira hagyatekakent - a
magyar kozélet egy szlikebb rétegének nemzetietlense-
get és nemzetellenességet szervesen tartalmazo szemle-
lete €s magatartasa. (Még ha nagyrészt nem tudatosan
is!) PI. tizendt éwvel a diktatira megszinte utan nemcsak
kitagadjak a nemzetnek egyebként is kirekesztett reszeit
s nem kevesbé a nagyvilagba és a hontalansagba taszi-
tott emigrans magyarokat, hanem a belpolitikaban, a,ma-
gyar-magyar’-nak kodolt nemzeti kapcsolatokban, de
magas szintll nyilatkozatokban kozvetlenul is tapasztal-
hatjuk: mast értenek nemzeten és nemzeti hovatartoza-
son. Anyanyelvi €s nemzeti identitasunk megtarthatasa-
ban mi odaat szlintelenl nagyobb ébersegre kényszertl-
tink és kényszertlink. (Nem érdemink ez, hanem sor-
sunk,_melyet nem magunk idéztlnk elo.)

Tudjuk és érezziik viszont azt is, hogy a peremmagyar-
sag folaldozasaval nem lehet megallitani a nemzeti elsi-
vatagosodast. A trianoni orszaghataron sem. Ma a ma-
gyar nepnek - sok mas kis nemzethez hasonloan - nem
gyepdre lenne sziksége, €s nem terlletben valo egyol-
dalu szemleletre, hanem emberekben gondolkodo 0sz-
szefogasra. Okosan és onzetlenil kellene 6sszefognunk,
megpedig az egész magyar nép zomenek erdekében,
akik hosszabb tavon is akarjak vagy szeretnék megtartani
a magyar nyelvk0zosseg és a magyar nemzet egyseget
és eletképességét. Természetesen, ,kedvezmeények’
néelkul, de végre a trianoni diszkriminaltsagnak csaladhoz,
azaz nemzethez melto enyhitésevel. Ha idejeben meg-
szlinik gyepl lenni a mostani gyepl, vagyis ha - a szom-
széd népek és etnikumok azonos érdekeinek érintése
néelkil - az elcsatolt kozosségreszeket idejében tessziik
egy elo szervezetként ontudatra ébredt nemzet szerves
részéve, a nemzeti elsivatagosodas gyurdje remélhetoleg
nem sztkul tovabb, a nemzeti elmulas fekezhetdsége pe-
dig jelentosen megndvekszik.

MR

A fonti iras szikebb valtozata - Két szavazas kdzott cimen - megjelent Budapesten, 2005. december 1-jén a Heti Valaszban (Latokor: lll-1V.).
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