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Vajda Gabor

Hajszak a nyolcvanas években

Orszagos atomizalodas

A hetvenes évek utolsé negyedében szamos fol-
ismerés a nyilvanossag elé kerllhetett abbol, amirdl
korabban hallgatni volt ildomos. A kultdraban a politika
elsésorban azért volt kénytelen engedni, mert a hiva-
tasirany( oktatas céljatévesztettségét nem lehetett to-
vabb elhallgatni, a megoldas keresésében viszont
ajanlatos volt nyilvanossagra hozni a probjémakat és a
szakemberi véleményeket.

A jugoszlav tarsadalom alapproblémaja a belsd
osszhang hianya. A politika igazabdl képtelen maga-
nak megnyerni az embereket. Csupan annyira hajlan-
do ismerni Gket, amennyi tajékozottsagra a hatalom
gyakorlasahoz sziiksége van. Az onigazgatas tobbnyi-
re a csoportérdek olyan eluralkodasat jelentette, ami a
tarsadalmi fejlddés, az orszag gazdasagi és kulturalis
erbsodése helyett az 6nzésnek nem ritkan egészen hit-
vany, kézosségellenes formait juttatta érvényre.

Tito politikajanak folytonossagat azonban az em-
berek nagy tobbsége nem ellenzi. De hidba érzik sokan
tgy, hogy a két nagy politikai tdmb kozotti egyensilyo-
zasnal, ill. a centralizmus és az 6nrendelkezés kozotti
félatnal okosabb lenne egyik vagy masik megoldast va-
lasztani, a ,szocialista” Jugoszlavia |ényegében olyan
renddrallamma fejlodott a talerdsitett hadi potencialja-
nak és a munkatlansagabdl valamint a cinikus helyez-
persze, elsdsorban a killsé tamogatottsaganak koszon-
hetéen — képes volt folényesen megdrizni a biztonsa-
gat, egységének latszatat.

Egyfeldl tehat adva van egy jorészt idejétmult
XIX. szazadi materialista utdpiabol konstrualt orszagos
tarsadalmi program, amelyet az adott viszonyokkal va-
6 Osszeegyeztethetetlensége miatt |épten-nyomon
magyarazni kellett a dolgozéknak. Masfeldl pedig a
gondjaikkal egyre terheltebb emberek adottak, akiknek
tobbsége, megfeleld szinvonall iskolai nevelésben
nem részestlvén, lehetbsége szerint a nyugati témeg-

tarsadalom eszményeit koveti. Magatol értodéen a bu-
rokrécia életgyakorlata is nem ritkan teljességgel eltér
azoktdl az elvektdl, amelyek megtestesitésére, hirdeté-
sére rendeltetett.

Nincs munkakultura. Egyrészt vannak, akik a
létfenntartasuk, esetleg a gyarapodasuk érdekében —
olykor egészen egészségtelen koriimények kozott —
robotolnak, s vannak, akik a haszonélvezdi ennek a
szomorl helyzetnek. Ennek dacara az iskolakban és a
médiaban még mindig azt sulykoljak leginkabb az em-
berek fejébe, hogy a masodik vilaghabord vegén ura-
lomra jutott munkasosztaly gyakorolja a hatalmat, ak-
kor is, ha az un. reakcios elemek hatraltatjak a koz-
hasznu tevékenységét, amelyet a kommunistakkal az
elen fejt ki. A nyolcvanas években azonban mar a fel-
szinre kertlt problémak cafoljak meg ezeket a dogma-
kat. Sztréjkokra kerll sor, méghozza a foldmivelés és
allattenyésztés eldoraddjaban, a Vajdasagban is, ahol
— abban az idében, amikor a hivatalos ideolédgia, ta-
gadvan a valsagot, tiltjia a vitat a kommunikacios esz-
kozokben — a malmok, a cukorgyarak és a vagohidak
veszteségesek.

A fentebb emlitettek mellett tehat egyre nd azok
szama, akik mind a fogyasztast eszményitd, mind a hi-
vatalos tarsadalometikat vallo (esetleg ezek egységét
keépviseld) csoportokon kiviil maradnak, mivel az anya-
gi érvényesiilés lehetdsége és az erkdlcsi motivaltsag
egyarant kimaradt az életiikbdl. Ezek jelentds része
kilféldon vallal munkat, koztik a legjobb szakemberek
is, mig sokan kézllik a hazai korilmények kozott igye-
keznek foltalalni magukat. Ez a kutatdk, tudésok, szak-
emberek esetében azért nem kdnny(, mert a biirokra-
cianak nincs igazabdl szlksége rajuk. Az orszagos ter-
vek rendre nem teljestinek. Nincs célszer(l jovoterve-
zés, s nem okoz nagy gondot a programok megvaldsu-
latlansaga. A tipikus esetekbdl, a nagy karokbdl nem
vonnak le a jovében hasznositandd kovetkeztetéseket.
Ha igen, akkor gyorsan elfeledik azokat. Ez azért is ér-
het6, mert a reformokat szaporité allamideoldgia sem

———20085. V. évf. 3-4. sz.

ARMGS B ——



160

Hajszak a nyolovanas években

szamolt az orszag terlletén €6 emberek valds tulaj-
donsagaival, orokolt szokasaival, s ezek megvaltoztat-
hatésaganak korlatjaival.

A dolgozdra mint emberre, vagy az U] ismeretek-
re, foldfedezésekre igazabdl nincs szikség. A munkas
azonban — legalabbis, ha van ra modja - termel, a ku-
tato viszont a ritka kivételtdl eltekintve: folosleges. Nem
ritkan veszélyes is.

Mirnics Karoly ismert demografus ekkor mar
tobb mint egy évtizede munkaneélkili. Kimutatasai és
osszefluggés-értelmezései alaasnak a hatalmat, ezért
nincs szlkség rajuk. A sajat tapasztalata alapjan irta
utolag a tobbi kozott a kovetkezoket: ,Gyakorlatilag a
nemzetisegi kozéletben tevékenyebben mikodd min-
den egyes intellektuel rendéri-belbiztonsagi ellenérzés
ala kerllt. A »gyanus« és nacionalizmussal vadolt
nemzetiségi intellektuelek az uldozottek listajara kerl-
tek; a szellemi aktivitas jogat megvontak tolik, szellemi
halalra, tartos hallgatasra itélték oket. Idénként kampa-
nyokat szerveztek, hogy megfélemlitsék az egyes, még
onalléan mikodd nemzetiségi intézmények munkatar-
sait. E tekintetben mindig kapdra jottek a mondvacsi-
nalt, kigondolt botranyok."” (Nemzetiség és demokra-
cia. US, 1990. 3. sz.)

A vidékre (Adara) szorult, akkor mar neves pszi-
cholégus, Hodi Sandor személyesen gyézédhet meg
rola; a burokratat nem érdekli a dolgozé mint szubjek-
tum, viszont a szakmai féltekenysege kovetkezteben
ellenséges a tudomannyal és annak maveldivel szem-
ben. A tudomanyban és az egyetemeken nem a tehet-
segeket karoljak fol, hanem a kevesebb gondot jelentd
és a hilsagot kevéshe sértd kozépszert.

Az elbUrokratizalodas azonban csak ezutan telje-
sedik ki igazan. A nyolcvanas evek végeig — 1975-t6l, az
érdekkozosségek megalakitasa ota — orszagszerte
50%-kal novekedett a mivelodési intezmenyek dolgozo-
inak szama, a produkcio pedig valamelyest mindendtt
csokkent. A szinhazi eldadasok esetében ez 4%. Ezzel
szemben 13%-kal a mivészek, 7%-kal a segédszemely-
zet, 100%-kal pedig a tisztviselok szama novekedett.
(Erre a szabadkai Népszinhaz is j0 pelda.) A konyvki-
adasban viszont 1975 ota 23%-kal kevesebb kdnyvet
adtak ki, viszont 62%-kal tobb embert foglalkoztatottak.
Mig az NSZK-ban két terjesztd adja el a konyveket, ad-
dig Jugoszlaviaban minden konyvkiadonak kulon ter-
jesztd haldzata, konyveldsége és raktara van.

A munkassag szamara emberibb munkafeltéte-
lek megteremtése a higiénia és a kornyezetismeret

funkciokorének elmélyitésével, kiszélesitésével és a ki-
adasok jelentés novelésével jarna. Mindazonaltal a ta-
lalmanyokhoz sziikséges kisérletek onmaguk is sokba
kerliinének, nem beszélve a kovetkezményikrél, a
még sokkal koltségesebb beruhazasokrol. Ezeket vi-
szont lényegesen korlatozza az életszinvonal novelé-
sének kotelessége, minthogy az orszagnak ~ ha nem a
hatvanas évek vilagcsodajanak szamitd mertéke sze-
rint is — legalabb a szocialista tomb allamaival szemben
meg kell &riznie a szocialista Onigazgatas magasabb
rendlségenek latszatat. Mas szoval a vezetés jelentés
mértékben a javak megtermeldire kénytelen bizni a
dontést: mennyit osszanak szét beldluk, ill. mennyi val-
jon az Ujratermelés eszkozéve. Az egyre inkabb a fo-
gyasztas novelése mellett donté emberek {ill. azok eldl-
jardi) ezzel a sajat csaladjuk tavolabbi jovojet assak
ala. Aligha fliggetlentl a novekvé bizalmatlansaguktol.
Ti. ha 6k nem tartanak igényt az anyagiakra, akkor
majd azoke lesz a zsakmany, akik sohasem Ugy csele-
kedtek, ahogyan beszéltek. A novekvo, az évtized ko-
zepén mar két szamjegyu inflacio sokak szamara indo-
koltta teszi az anyagiassagot. S azokat is meg lehet ér-
teni, akik jo elére szeretnek bebiztositani a |étfeltételi-
ket, hiszen soha nem volt méretiire, egy milliora emel-
kedett a munkanélkiliek szama az orszagban, szem-
ben a 40 000 millidrdossal.

Az akkori megrakottan csillogo kirakatok azt ta-
kartek el, hogy a nyolcvanas evek elején a fejletlen eu-
ropa: orszagok is tobbet kilonitettek el tudomanyos ku-
tatasra, mint Jugoszlavia. Mig azok a tarsadalmi 0ssz-
termaknek 1,5-1,7%-at forditottak vizsgalodasokra, ad-
dig cugoszlavia csak 1,1%-at. A kozepesek 1,7-1,8%-
at, a fejlettek viszont 1,9-2,0%-at. gy aztan nem csoda,
ha a hetvenes évek végén Szerbiaban mar kb. 10 000
magiszter és doktor van, akik ugyan diplomahoz jutot-
tak — annak a politikanak koszonhetden, amely a mun-
kanélkuliséget a tovabbtanulas lehetéségenek biztosi-
tasaval atmenetileg akarta megoldani —, am a tarsa-
dalomnak kevés haszna lehet belélik. Ok a balkani
szocializmus felesleges emberei, akik a tudomanyos
kaszthoz valo tartozasukban tetszelegnek, noha sem-
mit sem nyujtanak az dket eltartoknak. Ezek a tudosok
toltik meg a folyoiratokat — pénzszerzés celjabol. De
nem biztos, hogy amit nydjthatnanak, az a kor szinvo-
nalan van, mivel a masodik vilaghabort befejezodéseé-
t6l a nyolcvanas évek végeéig legkevesebb 50 000 fiatal
tudos keresett és tobbnyire talalt is érvényesulési lehe-
toseget kulfoldon. Ez akkor is hatalmas vesztesége Ju-
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goszlavianak anyagilag, ha az iskolazottak 4j nemze-
dékét a visszatéritetlen kolcsonokbdl a munkanélkuli-
ség kérdésének a szényeg ala soprésekent fedezte is
az allam, minthogy egy szakember iskolaztatasa 300
000 dollarba kertlt.

Hogy az abszurdum teljesebb legyen: a nyolcva-
nas években elképesztéen megnovekszik a dijak és a
kitintetések szama. A blrokracia reszben a lelkiismere-
tén akar konnyiteni, részben pedig az allam biztonsagat
védi, amikor az egyre gyonguld nivoju oktatas jobb tel-
jesitmény( diakjait, s a munkajukban tobbnyire motiva-
latlan, bizonytalan jovéja alkotokat, Ujitokat — korantsem
fliggetlentl a politikai meggydzodesiktol, jugoszlav
kommunista kapcsolataiktol - jutalmakkal arasztja el.

A vajdasagi magyar természettudosokat kisebb
mértékben fenyegeti az elismerések démpingje. Ok ui.
a nemzetkoziségnek kevéshé mutatds kulcsai, ellentét-
ben az irokkal mint a nemzetisegi kultirak képviseldi-
vel. [gy aztan, amit Kérmendi Ferenc atomkutatd mond
az 6t szora biro Ujsagironak, csak akkor tekinthetd irigy
nagykeépliségnek, ha nem tudjuk: a fizikusok, a vegyé-
szek és a tobbiek mennyire hattérben voltak az irodal-
marok mogott. Kormendi az altalanos emberi haladast
legalabb egy mikronnal igyekszik szolgalni. Lehetett
volna iro is, de az irast nem érezte kreativ lehettség-
nek. (Vo. 7N, 1987. 1Il. 6.)

Az orszagban maradottaknak szaporodnak a
gondjaik, és a novekvé elidegenultségik miatt nem le-
hetnek élvezdi a részikre, ill. altaluk teremtett kultlra-
nak. Ez nemzetiségi vonatkozasban még inkahb igy
van, mivel a magyarok és a tobbiek szamara engedé-
lyezett milvelddes — a konnyebb kézben tarthatosa-
guk érdekében — mesterkeltebb, latszatszer(ibb.

A szocialista kultiranak az emberi magatartaso-
kat kellene athatnia. Ez azonban a viselkedések szint-
jén is reménytelen. Mintha haboru kozeledesét éreznék
az emberek, elszaporodnak az engedélyezett és az en-
gedélyezetlen fegyverek. A magyarok e tekintetben
sem tanitok, hanem tanitottak voltak. Jol példazza ezt II-
lés Endre ironak és konyvkiado-igazgatonak az esete
Petkovics Kalmannal, aki a hetvenes évek kozepen a
Forum-haz vezérigazgatojaként fogadta, és revolverrel
ajandékozta meg a vendégét, hogy az nyugodtabban
aludhasson a b(indzdktél mindinkabb fenyegetett Buda-
pesten. lllés visszaemlékezése szerint Petkovics annyi-
ra joindulatu volt, hogy a titkarnd altal hozatott pisztolyt,
kétszer a plafonba l6ve, ki is probalta... (V6. Domokos
Matyas: Ez a nap a miénk. Holmi, 1997. 10. sz.)

A fegyvertartas szokasanak elterjedésében a
rosszul folfogott férfiassagnak is szerepe van. Az isko-
laban és a katonasagnal azt a tévhitet kellett volna ki-
nevelni az emberekbdl, amelyet még inkabb megerdsi-
tettek bennlk. Mindazonaltal a nemzeti (torzsi) biiszke-
ségben rejtdzo kisebb-, ill. felsdbbrendiiségi érzést le-
hetetlen volt atformalni. Az dnbirdskodast folllbiralni,
az onfejlséget leleplezni. A lekiizdendd hibakat alapo-
san tudatositani, elemezni. Az alaphibak lekiizdése el-
lentétes lett volna a jugoszlav kommunista blrokracia
egyelére békés nemzeti szocialista érdekeivel. Annal is
inkabb, mert a novekvo kosovdi valsag egyelore meg
kezelhetdnek latszott.

A Jugoszlav iroszovetség folbomlasa

A ftitéizmussal, a kommunista Onigazgatassal
szembeni ellenzék a nyolcvanas évek elejétdl erésodik
Jugoszlaviaban, &m még csak differencialatlan forma-
ban. Részben azért nem alakultak ki az egyértelm( ar-
culatok, mivel a torzsi nacionalizmus gyakran 0sszefo-
nodott a demokratikus igényekkel, részben pedig ami-
att, minthogy a hivatalos politikai allaspont hajlamos
volt egy kalap ala venni a szabad véleménynyilvanitas
kovetelését és a nemzeti, ill. nemzetiségi értékekhez
valo ragaszkodast a szUk latokor(l, nemzetieskedd sze-
paratizmussal. A hatalomnak ez a megkulonboztetésre
valo képtelensége foleg a mogotte allo nagyszerb érde-
kekkel magyarazhato, amelyek a jugoszlavsag fogal-
man a sajat, mas délszlav és nem délszlav népeket at-
menetileg fellgyelet alatt tartani, tavlatilag pedig beol-
vasztani igyekvé torekvéseiket értették.

Volt azonban emelkedettebb, tisztabban politikai
jugoszlav szempont is, amely az egységet féltvén elsd-
sorban a szerb irok agressziv vagy annak mondott na-
cionalizmuséval szallt szembe. igy az Oskar Davico és
Danilo Kis munkassaganak kritikai visszhangjaban tiik-
roz6dd antiszemitizmussal is. A szerb sovinizmus ellen
~ Kosovo és Szlovénia utan — kilondsen a Vajdasag-
ban tiltakoznak elszantan, a viszonylagos onallosagot
feltve. Jellemzd modon a Szocialista Szovetség Tarto-
manyi Valasztmanyanak ilésén méltatlankodnak
Jovan Radulovi¢ Golubnjaca (Galambdc) c. dramaja-
nak Ujvideki bemutatasa kapcsan, mondvan: politiku-
sokkent joguk van kovetelni a darab betiltasat, mivel a
horvat usztasak 1. vilaghabort korabeli vérengzésének
emlékeibdl kinbvé mli nem tobb szerb nacionalista pro-
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pagandanal. Igazsag szerint viszont Radulovi¢ drama-
jatinkabb tényallapot-rogzitének, mint I€gbdl kapott na-
cionalista propagandanak lehet mindsiteni. A mivet
éppen az teszi elfogadhatdva, amit a kritikusai mlveészi
megoldatlansagként kifogasolnak benne. A szereplok
ui. szociografiai-etnografiai értelemben individuumok,
nem pedig személyiségek. Vagyis a darab nem hami-
sitia meg a tarsadalmi valésagot, amikor a sugallata
szerint: mivel a kommunistak csak arnyékai 6nmaguk-
nak, az allammal azonos renddrségen és a boldogtala-
nokat magaba fogado egyhazon kivil nincs szervezett-
ség. Annal kevésbé van, mert az iskola képmutatasra
és dogmara tanit. A horvatok ellen iranyul6d kozvetett
vad természetesen egyoldall, am a kovetelt végleges
betiltas helyett inkabb kellett volna — a kommunista fra-
zeologia mellézésével — humanista alapon elemezni a
dramat. Annak a targyilagos tanulsagnak a levonasa
és ovatos pedagogiai szuggeralasa érdekében, amely-
nek kolcsonds elfogadasa nélkil a Tito utani Jugoszla-
via nem maradhatott fenn. De ehhez mindenekel6tt el-
fogulatlan torténelemszemiéletre kellett volna toreked-
ni. Olyanra, amelynek szellemében a nemzetek eré-
nyeinek és hibainak egységében tarhattak volna fol a
II. vilagh&bor( idején tértént eseményeket.

Hogy azonban Radulovi¢ milve végsd soron egy
provincidlisan nemzeti vadaskodashullamhoz tartozik,
azt Dobrica Cosinak és Vuk Draskoviénak a nyolcva-
nas évek elején megjelent egyoldali szemléletd kony-
vei is tandsitjak. Cosié Stvarno i moguée (A valdsa-
gos és a lehetséges) c. konyvében a forradalmat egy
osztaly helyett a néphez kapcsolva meg sem emliti Ti-
tét, és a szerb nép becsiiletén esett csorba miatt mél-
tatlankodik. Cosi¢ szaméra a kivivott szabadsag kiza-
rolag nemzeti lehet. A kitlind irénak nem jut eszébe: a
civilizacioban csupan a korlatokat onként vallalva lehe-
tlink szabadok, s a nemzetek csak akkor és gy valo-
sithatjak meg onmagukat, amikor és ahogyan mas
nemzetek ugyanilyen szabadsagigényét tisztelik. Ezt
igy azonban mar csak azért sem irhatta, mert akkor a
mvét nem terjesztették volna Belgradban sokszorosi-
tas formajaban.

Hasonlé elfogultsag jegyében szuletett
DraSkovic Noi (Kés) c. regénye is, melynek partossa-
ga a csetnikeket szerencsétlen igazsagharcosokként
abrazolja, s a szektas partizanokat teszi feleléssé a
nép megosztasaér, a felkelésért, a jomodu és tekinte-
lyes gazdak kivégzéséert. A hivatalos baloldali vissz-
hang ebbdl az egyoldalisagbol természetesen a bosz-

szUallé haboru stirgetését hallja ki. E gyanakvas abbol
az alapigazsagbdl is taplalkozik, amely szerint Jugo-
szlaviat nem a népfelszabadité haboru, hanem a jaltai
egyezmeny hozta létre.

A szerb nacionalizmusnak ezekre a kihivasaira
nem sziletik érdemi valasz. Jugoszlavia (tartomanyi)
politikusai nincsenek folkészllve az atgondoltabb, tav-
latosabb védekezésre. Ok csupan a legfolilrdl diktalta-
kat hajtogatjak gépiesen. Az osztalyharc idejétmalt jel-
szavat ismételgetik akkor, amikor mar egyre tobb mun-
kas, foldmives és értelmiségi szamara (j tartalommal
toltddott fol az osztalyharc fogalma.

A hatalom az elhajldkat igyekszik szankcionalni
abban a Horvat Kommunista Szdvetség ,mivelddési
avantgardja” altal szerkesztett Fehér Kényvben, amely
250 oldalon nacionalista, ill. Tito-ellenes, un. ellenforra-
dalmi idézeteket kozol az akkor Jugoszlaviaban okkal
vagy oktalanul hirhedtté valt iroktol, egy kalap ala véve
a szerbek dominanciajanak megszallottjait a nemzeti
sajatsagaikhoz és (viszonylagos) onrendelkezésiikhdz
ragaszkodo horvat ill. szlovén irokkal. Ez utébbiakrol pl.
Tone Partlji¢ kijelentése mond sokat, mely szerint nem
a Tito glnyolasa miatt elitélt Gojko Dogo mellett vagy
ellene foglaltak allast a szloveniai iréegyesiilet triblin-
jén, hanem az alkotoi szabadsag mellett.

A reményteljesként beharangozott IX. Jugoszlav
rokongresszus 1985 tavaszan Ujvidéken a méasség el-
ismerésének jegyében alakult. Legalabbis olyan érte-
lemben, hogy a kisebb jugoszlav nemzetek iréképvise-
16i nem torkoltattak le til hangosan a vendéglato koz-
tarsasag, még kevésbé Vajdasag Autondm Tartomany
iropolitikusai részérdl. Miodrag Bulatovichak a hianyzo
egység kapcsan kinyilvanitott aggalyait mindenekelott
a macedon Kole Csasule utasitotta vissza — mint a for-
radalomnak a sajat szellemi erdi iranti bizalmatlansa-
gat, majd a szlovén Ciril Zlobec tamadhatta, mondvan:
a magasabb szint{ egység csupan a kiilonbségek elis-
merésével valdsulhat meg. Ennél keményebb tiltako-
zas volt az alban Hasan Mekulié, aki szerint a
Kosovordl valo elkoltozést a megélhetési gondjaikkal
kiiszkodo albanok kezdték, 6 maga pedig még jol em-
lékszik az iskolaskori megalaztatasokra.

Jellemzé maodon a vajdasagi irok csupan irodal-
mi és mivelddési témakat érintetiek. A problémak el-
hallgatasanak szandéka vezérelhette Banyai- Janost,
amikor fiatalabb, hatosag altal meghurcolt irétarsa,
Sziveri Janos széra jelentkezésének lapjat hatrébb tet-
te, aminek kévetkeztében az Uj Symposion ligye csu-
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pan sokszorositott formaban kerllhetett a kongresszus
résztvevoihez.

Hogy a nagy irotalalkozé énmagaban mégis jol
sikerlilt, azt a kialtvanyanak széles latokore, humanista
feleléssége jelzi. A kialtvany abbol indul ki, amihez a
délvidéki magyar irok érdemben sohasem szolhattak
hozza: a kornyezetrongalasbdl, az elpusztitott Tara ka-
nyon problémajabol. De ugyanilyen nyomatékkal tiltako-
zik az anyanyelvi és egyéb jogokra toré totalitarizmus
ellen. Az alkotéi szabadsag nevében koveteli a blntetd
torvény verbalis blincselekményrél sz6lo szakaszanak,
valamint az eszmei politikai alkalmassag jelz6jének ha-
talyon kivil helyezését. Nehezményezi az érezni és
gondolkodni tanitd targyak iskolaban valo hattérbe szo-
rulasat. Erre vonatkozoan reformokat javasol, minthogy,
akinek nincs alkotd képzelete, annak jovéje sincs. Ezért
az iskolai torzsanyagot is biralja, amely a céljaval ellen-
tétes eredmeényhez, megoszlashoz vezet. A megvaldsi-
tando egység érdekében a nemzetek és nemzetiségek
irodalmi produkciojaban legértékesebb milvek képvise-
letét ajanlja a tantervekben.

Csak a pusztaba kialtott szora futotta az ossze-
tartasbol, mert a szerbek altal elndknek javasolt
Bulatovic, a soviniszta botranyhds, a valsag elmélyiilé-
sének Ujabb Urligyéve valt. A montenegroi szarmazasu
ir6 arjakkent, vidéki romantikusokként sértegeti a szlo-
véneket, akiknek szerinte, miként a tobbieknek, jugo-
szlav szellemben kellene irniuk s igy is beszélnilk.
Kosovora viszont tankkal akar menni. Bulatovi¢ e kije-
lentésével sokak el6tt nem pusztan az alkotoi felelds-
séget, hanem az altalanos és kotelezd emberi norma-
kat is elarulta.

A Vajdasagi Iroszovetség érthetden kivar és
mérsékletre, megegyezésre inti a vitatkozokat, mikoz-
ben nem foglal egyertelmien allast sem Bulatovi¢ mel-
lett, sem pedig ellene. Ekkor valasztjak meg Banyai Ja-
nost elnoknek, Deak Ferencet pedig a megalakult part-
aktiva titkaranak. A jugoszlavsagba kapaszkodas, s
ezzel a vajdaséagi autonom statusz megorzése, ekkor
stratégiai celnak és erkolcsi tobbletnek szamit. Olyany-
nyira, hogy Banyai a sokféleség, a nemzeti-nemzetise-
gi irodalmakban rejlé konkrétumok megérzésére a ju-
goszlavsag értékrendszerenek kidolgozasaban lat le-
het6seget a strallilovoi irétalalkozon. Ez persze fabol
vaskarika az adott kortimenyek kozott, amivel Ferid
Muhic is tisztaban van, mondvan: nem Iétezik irodalmi
jugoszlavsag, mert nem lehetséges és talan nincs is
szlikség ra. Ebben a helyzetben Kole Csasule mond el-

fogadhatot, mikor azt allitja: az irodalmi jugoszlavsag a
forradalmi hagyomanyokhoz és vivmanyokhoz valo ra-
gaszkodasban tlikrozodik (MSZ, 1986. XI. 11.).

A Szerb Tudomanyos és Miveészeti Akademia
hirhedt memorandumanak alpari nacionalizmusan fol-
buzdulva, a Szerb Iroszévetség még inkabb folytatja az
egyoldalisag és a ragalmazas taktikajat. A maribori ta-
nacskozas kapcsan nem akar beletorédni abba a Jan
Ko$§ megnyitojaban hangsulyozott ténybe, miszerint az
orszag terilletén az északi és a deli kultirkor tobb vo-
natkozasban eltér egymastél. S a Szerb [részévetség
elndksége ahelyett, hogy a szlovén kollégak allitasa-
nak a valdsagfedezetét vizsgalna meg, az ilyen oszta-
lyozast a szlovén felsébbrendliség hivalkodd megnyi-
latkozasanak tartja. Pedig a valos helyzet adatai olykor
Belgradban is hozzaférhetdk. A NIN c. heti lap szerint
1984-ben a jugoszlav konyvtermes 80 szazalekat a
Dunatdl és a Szavatol északra veszik meg.

Anélkill, hogy a Szerb roszovetség elndksége
tudataban lenne a sajat prepotenciajanak, a szimultan
forditas hianyat veti a mariboriak szemére, holott azok-
nal legalabb elére leforditottak az eléadasokat, mig az
Ujvidéki kozgyUlésen nem biztositottak kommunikaciot
konnyitd lehetoséget a szervezok.

Mindennek eredményeként 27 szerb tavozik a
kosovoiak ircegyesuletebdl, amelynek elncksége szer-
bek nélkill maradt. Az indok: a rendezvények egynyel-
vive valtak, s egyetlen szerbdl irot sem lehet dijazni.
De az albanok és a szlovének sem engednek a magu-
kebol. Az utobbiak a nyelvhasznalattal és a jugoszlav
szellemiséggel kapcsolatban az emberi jogokra, a
nemzeti identitas védelmére, az egyén autonomiajara
és a civil tarsadalom megteremtésének szilkségletére
hivatkoznak. A Szerb irdegyesiilet tagjainak tdbbsége
viszont a tobbi nemzet és nemzetiség iroképviseldit na-
cionalizmussal és szeparatizmussal vadolja. Vellk
szemben a szlovének az albanok szerbek altali ,uni-
tarista” elnyomasa miatt tiltakoznak.

Ez a civakodas, amelyben minden jugoszlav
nemzet (és az albansag) elsdsorban a sajat szempont-
jait hangsUlyozza, az 0sszjugoszlav érdek elétérbe al-
litasat tette szlikségessé az irdszovetségben. A korha-
do szervezetet valameddig még jelképesen osszetarto
elndk nem véletlendl lett magyar, méghozza Tolnai Ot-
to, aki a multja miatt is szavatolhatta a patthelyzetet, hi-
szen mar a nyolcvanas évek elején az Uj Symposion
elkobozott szdmaban kozolt versében (akkor még a
tobbi koztarsasag nem egy irdjanak rokonszenvétdl
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oOvezetten) tllzottan aggodott a nacionalizmusaban
azutan tovabb erdsodd Gojko Dogdnak a Titot ginyold
verse miatti elitéléséért.

Amikor nyilvanvalo, hogy a rohamosan bomld
tarsadalomban és orszagban elsésorban kit és miért
terhel a felelosség, az (j elnok hatarozott véleménynyil-
vanitas helyett csupan ingadozik, a vezetd politika ko-
rabbi kozhelyeit ismételgeti. Szerinte ui. mindenkinek
igaza van, mert minden nemzetnek és nemzetiségnek
tobb konkrét jogra van sziiksége a nemzeti, nyelvi, val-
lasi és egyéb igények kielégitésére (vo. MSZ, 1989. III.
25.) Vagyis a |étezd j6 legyen még jobb. Az (] elndk
nem beszeélhet rola: az altala fontosaknak tartott jogok
allitiak szembe egymassal Jugoszlavia nemzeteit és
nemzetiségeit, mert akkor a felelésség kérdésében is
allast kellene foglalnia a kultirak nagy foku eltérésével
es ennek allami el nem ismerésével Gsszefiiggésben.
Mindenekeldtt olyan példakat tartva szem el6tt, mint
azé a vajdasagi egyetemi tanaré volt néhany évvel ko-
rabban, akinek panasza értelmében csak a szerbek
nem vehetik komolyan és nem vizsgalhatjak érdemben
a sajat nyelvilket.

Ennek ellenére Tolnai ,ellenszerepnek” fogja fol
a funkciojat, mert szerinte ,6 maga a meztelen, didergd
depolitizaltsag” (MSZ, 1989. XI. 5.). Ez az énértékelés
azonban téves, hiszen Tolnai apolitikussaga, az allas-
foglalas irastudai feleldsségét megkeriilve, akaratlanul
is a szerb militarista politika malmara hajtotta a vizet,
vagyis lényegében Jugoszlavia folbomlasat készitette
eld. Tolnai mindenekeltt a sajat vallalt tapasztalatabél
és a Délvidéken él6 magyarok irodalmanak és kultara-
janak valos helyzetébdl kiindulva foglalhatott volna er-
kolcsi hitellel allast. Csakhogy 6t nem azért valasztot-
tak meg elndknek, hogy a sajat tapasztalatanak adjon
hangot.

Mikor az elnok megréja a szlovénokat az alba-
nok egyoldala partfogolasa miatt (MSZ, 1989. IV. 15.),
nem gondol ra: az eltérd kultirakbol dsszeerdszakolt
Jugoszlavia, az igyesen alcazott rendérallam novekvo
anarchiajaban az erészak nélkilli rendteremtés, a mun-
kat motivalo erdk megszervezése, az ifjusag nevelésé-
nek és tanitasanak ésszerlsitése lett volna az életfel-
tétele. A normalizalédast viszont az addig lekezelt és
leszoritott, elsdsorban az orszag északi felében kifejlo-
dott nemzeti hagyomanyok segitségével kellett volna
megalapozni. Hogy ekozben, a belgradi kozponti ira-
nyité szandék folerésodésére adott ugyancsak egyol-
dali valaszoknak megfelelden egyre inkabb a naciona-

lista gytlolkodés, s ezzel egyiitt a szeparatista szandék
is kialakult, az velejardja az ilyen mélyiilé ellentmonda-
sl helyzeteknek. Tolnainak nem juthatott eszébe: a
szerbek a legszamosabbak, legerdsebbek az orszag-
ban, s 6k tobbnyire hatalmi poziciébl beszélnek. Ok
vannak tehat a legkevéshé érdekelve Jugoszlavia gaz-
dasagi és kulturalis rendezésében. Legfeljebb annyi-
ban, hogy a nyelviiket allamnyelvként, a kultdrajukat
(kdtelezo iskolai térzsanyag formajaban pedig az iro-
dalmukat) vehemensen a tdbbi nemzetre és nemzeti-
ségre probaljak rakényszeriteni.

A hallgatas kotelezettsége

A fokoz6dd szerb nacionalizmus kozvetve meg-
hatarozza a Kanizsai irétabor szellemét. A nyolcvanas
évek elején a latszat még ellentmond ennek. A korab-
biakhoz képest sok irét hivnak meg, és a program gaz-
dagsaga is paratlan. Ezzel viszont a meghittség, a taj-
jelleg eltnése fenyeget. Egyre kevésbé érzddik, vajon
a politikai érdeken tul mi a célja a tabornak: a pihenés
vagy a munka. Aztan 1983-ban mégis az derll ki, hogy
a tartomanyi mivelodési erdekkozosseg nem akarja ta-
mogatni az irétabort, mert az allitélag nemzetiségi jel-
leg(l. (Mintha nem ez lenne a humanista — vagy akar ju-
goszlav szocialista — feladata, ha mar a vidék lakossa-
ganak nagy tobbsége magyar!) Az anyagiak hianya vé-
gul is a beliigy torekvésének kedvez: elére meghataro-
zott témakor boncolasara kevesebb és megbizhatébb
vendéget hivnak meg. Erre egyértelmlien 1984, a re-
génypalyazat eredményének demokratikus megvitata-
sat kovetden keril sor. A témak elvontak és semmit-
mondok lesznek. Az irdknak a hidrol (a hid-szereprol),
a Tiszardl, a kertekrol és parkokrdl, valamint az agyag-
rol kell értekeznitik. Fogalmi kozhelyek ismétlddnek,
emlékek elevenednek fol, az érzelmek is beszlremle-
nek az eldadasokba. A cél mindenesetre megvaldsul:
az iroi szo elszigetelddik a hangzasanak folteteleit
megteremtd élettdl, tarsadalomtol, kornyezettdl. Jel-
lemzd pl. 1989-ben, hogy Dudas Karolynak utélag jut
eszebe mirdl kellett volna beszélnie az agyag kapcsan:
a gadorlakokrol és az emberi viszonyokrdl. E rendezveé-
nyek kdzéppontjaban Tolnai Otté 1987-ben meghirde-
tett ,zold programja” all.

A nevelés és a kultdra alacsony szintjének ekkor
mar egyre érzékelhetdbb tiineteire nem reagalt az iré-
tabori lelkiismeret. A Tito halalat talélé személyi kultusz
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nyilt vagy hallgatélagos tamogatoi kommunista jelszo-
val, de lényegében kozépkori modszerrel artatlan pe-
dagdgusokat bélyegeztek meg a nyolcvanas évek ele-
jén Kanizsan, pusztan azért, mert templomban hallgat-
tak zenét a diakjaikkal. Nyilt és hatérozott tiltakozo al-
lasfoglalas helyett hallgatas, azaz - tobbnyire akarat-
lan, de mégiscsak — cinkossag volt az irok reakcioja.
Ahogyan a Sziveri Janosnak és tarsainak az Uj
Symposion élérdl valé menesztése ellen sem emelte
fol tekintélyt parancsolé keménységgel a szavat a tabor
szervezetlen csoportja.

Es Vicei Karoly meghurcoltatasa, Sz. Kanyd
Leona vagy B. Foky Istvan esete sem valtott ki vissz-
hangot a tarsas egydttliétbe, ,az agyag filozofiajaba”
és a kertek idedjaba szivesen belefeledkez6 irotar-
sakbol. Pedig a megbélyegzettek kozil Vicei hivatlan
vendégkent szinte évrél évre foltint az irétabor ven-
dégei kozott.

Erzelmekért — borton

A hetvenes évek elején megindult visszarende-
zési folyamatnak egy olyan kivalo értelmiségi és kolto
is aldozatul esett, mint amilyen Sz. Kanyo Leona volt.
Kanizsai sziiletésti, de minthogy Ujvidéken nem jelent
meg konyve, és a hatvanas évek kozepétdl Szlovénia-
ban élt, s ugyanakkor a nyugati magyar emigrans ko-
rokben fejtette ki folyoirat-szerkeszt6i tevékenységét,
Ugyszoélvan ismeretlen maradt a jugoszlaviai magyar
irodalomban. Pedig 6 jegyezte fé- és felelds szerkesz-
toként az 1972-ben Miinchenben indult Vagyunk c. iro-
dalmi és képzémivészeti folydiratot, s a nyolcvanas
évek elejéig 13 kotetet jelentetett meg, hogy 1984-ben
50 évesen tavozzon az él6k sorabdl. Eletében (s utobb
is) csupan egy szlikebb barati kor becsiilte a tevékeny-
seget.

A jugoszlav hatésag kihasznalta Sz. Kanyd
Leona magyarérzelmiiségét, s perbe fogta a kolténot.
A bline az emlitett folydirat szerkesztése volt. Akkor is,
ha nemcsak, hogy nem politizalt, hanem a nacionaliz-
musnak a gondolata is idegen volt tle. Ezt a folydira-
taban a kovetkezoképpen teszi egyértelmivé: a Va-
gyunk ,elsddleges célja, hogy konyveket ismertessen
és terjesszen, attol flggetlendl, hogy hol, kinek a gon-
dozasaban, kiadasaban, vagy melyik orszagban jelent
meg a mi. Az a lényeg, hogy magyar nyelven jelent
meg, a magyar irodalmat, a magyar kulttrat terjeszti.

(...) Ujsagunk nem kizarélag irodalmi lap, és legkevés-
bé sem kivan politikai szinezetet 6lteni. Semmilyen
parthoz vagy szervezethez nem tartozik, senki nem se-
giti, senki nem all mogotte, se mellette — kiadonknak
egy teliesen dnallé, senkit bantani nem akard, jo szan-
déku elszigetelt kis lapja ez; s talan éppen ezért is se-
bezhetd, hiszen se erkolcsileg, se anyagilag nincs, aki
megvedje.” (1973. 1. 15.) De a folyoiratanak egy masik
irasabol is idézhetlnk: ,Mit ér az ember — ha magyar?
Flggetlendl attdl, hogy hazajaban magyar-e; kiilhon-
ban; vagy éppen gy hozta sorsa, hogy kisebbségként
kénytelen élni valahol. Melyik a nagyobb magyar? Me-
lyik kevesebb? Minket ez nem érdekel. Lepereg hat ro-
lunk a vad, amiéert Bacskara, Erdélyre, Csallokozre és
egyaltalan »Keletre« is emlékeziink. Eléttink nincs
Nyugat és nincs Kelet az eddig megszokott értelem-
ben. Szamunkra csak magyarok vannak. Ujsagunk
nemcsak a mincheni emigrans magyarokhoz szol, ha-
nem azokhoz is, akik hazajuktdl eldarabolddtak...«”
(1973.11l. 15.)

Ugyanez a szellem mikodik a Kanizsan 1995-
ben végre (mindenekeldtt Székely Andras Bertalannak
kbszonhetden) kiadott valogatott verseinek a kotetében
is: ,Foldhangon szol hozzam a fold. / Bacska? Banat?
Brdo? Szerémség? / Nem az elnevezés, hanem a
FOLD beszél: »Belélem vagy! Télem tébb legyéll«” (A
kolté jussa). Egy hith( kommunista koltének is a be-
csilletére valhattak volna ezek a sorok! Kiilonben, anél-
kdl, hogy konfrontalddni akart volna, merdben ellenté-
tes emberi magatartast (és poétikat) vallott a vajdasagi
magyar irodalom fiatalabb irdinak embereszményével
szemben. A Tazijaték c. kdnyvét pl. azoknak ajanlotta,
,akik még érezni, akami és szeretni képesek...". (Va-
gyunk, 1973. VIIl. 15.)

Sz. Kanyo Leona jugoszlav allampolgarként te-
hat a folydirat-alapitasa altal olyan csoportosulast szer-
vezett Nyugaton, amely a trianoni katasztrofa okozta
nemzeti fajdaimaknak is hangot adott. A kélténd igaz,
j6 szandéku, de tul észinte volt, s a bevallott érzelmei-
ert blinhédnie kellett. 1974 vegén hazkutatast tartottak
nala, a szellemi értékeit elkoboztak, és irredentizmus
(sth.) vadjaval bebortonozték. Masfél évi fegyhazra itél-
ve csak 1976-ban szabadult ki a belgradi bortonkérhaz-
bal, ahol sulyos betegsége miatt 11 honapig fekudt.

Ennek kapcsan idésebb munkatarsa az emberi
gyarlosagot tette feleldssé: ,Ismertette a magyar nyel-
v(l irodalmat, irodalmarokat — kiilonos tekintettel a Ju-
goszlaviaban élékre. Nem volt ellensége hazajanak.
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(...) Ellenkezoleg, lapjaiban, regényeiben a jugoszlav
allapotokat példaként mutatta be (...) Egyedil csak a
hivatasanak, az irodalomnak és mivészetnek élt és
dolgozott. It talan az volt a baj — legalabbis keleti
szemmel nézve — hogy eredményt ért el. Elérte azt,
amit hazajaban nem tudott elémi (...) éveken keresztll
minden gatlas nélkil végezhette munkajat, szabadon
jart az orszaghatarokon at, amig betelt a mertek. Az a
kor, amely addig is gatat vetett az érvényesilésének,
bele akarta fojtani tehetsegét (...) Ha Ugy érzed, te egy
fokkal, egy hajszallal tobb vagy az atlagnal, el kell né-
mitani, lehetetlenne kell tenni gondolataid kozleset,
mert csak az a szép, az az igaz, ami a rendszernek
megfelel.” (Idézi: Székely Andras Bertalan a Hazatérés
utbszavaban.)

Mindazonaltal a nemzeti hovatartozas egyértel-
m(, érzelmi szinezetl kinyilvanitasa is elég volt ahhoz,
hogy egy-két havi foghazra itéljék az embert, akinek a
blneit’, hogy az esete elrettentd példakeént szolgal-
hasson, rendszerint folnagyitottak a birosagon. B. Foky
Istvannak pl. az ir6i fejlddését torték derékba, amikor
eloszor 1956-ban, a magyar forradalom napjaiban a
magyar himnusznak a vendegléi osszejovetelen vald
énekléséért, 1981-ben pedig a Forum Kényvkiadd poli-
tikajanak, a Tito-mlvek végelathatatlan sorozatanak
karhozatasaért kellett blinhodnie. Ki vehette ezek utan
komolyan egy, a Vajdasagot allitolag a ,fuggetlen”
Kosovo mintajara elképzeld bortonviseltnek az iroi am-
bicioit a tartomanyi székvaros milvelodési tisztségvise-
6 kozul?

A tobbi kozott hadd emlitsilk még meg az egyha-
zi kozépiskolat, késébb Magyar Tanszéket végzett zen-
tai Kalmar Karoly esetét. A fiatalembernek azért kellett
egy évet szigoritott fegyhazban toltenie, mert a Magyar
Sz6 szabadkai munkatarsaként nem volt hajlando
egylttmakodni a belliggyel, mikdzben a fiokjabol eléke-
rilé versei a vilagnézeti valsagardl vallottak. (V.
Kalapis Zoltan: Egy fészerkeszté emlékei. MSZ,
2004. X. 2., 3.)

A szorvany magyarsag képviseldivel meg kony-
nyebb volt elbanni. Rehakné Posa Rozsa Ujsagiro, aki
a pozicioja vedelmének érdekeben kivette a részét a
titoi politikat biralok folszamolasabol (Vinczer Imre
amatorszinészt allitolag 6 juttatta bortonbe), hasztalan
probalta szolgalni a del-banati magyarok miivelodési
érdekeit. A vertikalizmus elleni harc a tevékeny, aldo-
zatra is kész emberekkel valo leszamolast jelentette.
Ennek kovetkeztében ,Nagy Sivo Zoltan gimnaziumi

igazgatot kémkedéssel vadoltak és természetesen le-
valtottak, Farkas Jozsef debelyacsai iskolaigazgatot
majdnem az ongyilkossagba kergették — egy éjjel elin-
dult Nyugatra és tobbé haza sem tért -, Ladi Jozsefet,
a téglagyar igazgatojat levaltottak, az Urményhazi
Maurits Andrast provokatorok, hamis tandk segitségé-
vel Ausztraliaba Uldozték, Hertelendyfalvan Borsos Ta-
mast és Varga Sandor félreallitottak. Kun Szabd Juliat
kidobték a partbél s ezek utan természetesen nem le-
hetett iskolaigazgato...” — irta Posa Rozsa. (Idézi: Du-
das Karoly. In: Eltévedt mezsgyekovek, 1994. 218. p.)

A nagykorusodas megbiintetése

1983 elején indult meg a lavina, amely vegll be-
temette az Uj Symposion nekibatorodott szerkesztéit. A
tragédiara végul is nem elsésorban az allitolag elkove-
tett hibak, hanem a szerkeszttség hangadoinak a haj-
lithatatlansaga, elutasitott onkritikaja miatt kertilt sor.
Oriasi jelentdségli az ezaltal kirobbant botrany. A ko-
zépkorihoz hasonlithatd inkvizicio ele allittatott a szer-
kesztéség, amelynek ily modon sokkal inkabb az eré-
nyei, mint a hibai domborodnak ki. Az elfogulatlanul vé-
lekeddk szempontjabol mar akkor sem az szamitott,
hogy a szdban forgo huszonévesek mindaddig elddeik
epigonjai voltak, s hasonlo tetszelgéssel dicsérgették
egymast, ahogyan az altaluk gunyolt provincializmus
képviseldi. Amikor ui. szorult helyezetlikben a jugo-
szlav iréi, mivelodeési és politikai nyilvanossaghoz fel-
lebbeztek, a nagykorusodasuk félreérthetetlen jeleirdl
tettek tanusagot. Annal is inkabb, mert lenyegében mar
a korlatozo és szankcionald szandeku totalitarius politi-
kaval szembeni heroikus veédekezesuk volt elétéerben,
nem pusztan azoknak az irasoknak az ideologiai igazo-
lasa, melyek miatt a kommunista biralat kinpadjara l-
tették oket. A kérdéses irasok mai szempontbél sem hi-
batlanok.

Sziveri Janos, Csorba Bela, Mak Ferenc és tar-
saik ezzel olyat merészeltek megtenni, amire addigi
idoljaik, az id6sebb symposionistak sem mutattak pél-
dat, hiszen készségesen beleegyeztek, hogy az ideold-
giai restauracio folfelé buktassa Oket. Akkor is, ha
Sziveri a lapja Kiadoi Tanacsanak kinpadjan tul mérse-
keltnek itélt onkritikajaban az elsd jelzdé utdn nincs
vesszO, amikor arrdl beszél, hogy hany »jugoszlaviai
magyar nemzetisegli« szerzét kozoltek (Csorba Béla—
Vékas Janos: A kulturtanti visszavag, 1994, 43. p.)
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Sziveriék golgotaja évekig tartott. A hajsza meg-
osztotta az értelmiséget. A funkcidban levok nagy tobb-
sége ellenilk foglalt allast. Tobbé-kevésbé a karorom,
eqy latszolag diktatorikusan viselkedd, a hatalommal
egyszeriben irigylésre méltd batorsaggal dacolni kezdd
csoport szétzildlasnak lehetdsége, de ennel még in-
kabb a kenyérféltés motivalhatta Bognar Antalt, Balint
Sandort és Dudas Karolyt, amikor engedtek a fonoki
(Major Néandor-i, Fehér Kalman-i, Erdelyi Karoly-i)
dressziranak és elmarasztaltdk a blnosnek talalt,
majd foloszlatott szerkesztéséget. Az igazinak, az
egyedl udvosnek tartott politka nevében, illetve a
symposionistak nemzetkozi segélykérését elitélve kel-
lett nyilatkozniuk.

A »versbe csempészett zugpolitika« (Balint,
MSZ, 1983. Il. 9.), a »veszett fejsze nyele« (Bognar,
MSZ, 1983.V. 22.), és a »palackposta« (Dudas, MSZ,
V. 25.) véqll is — az évtized végén — legalabb erkélcsi-
leg nyert igazolast. A meghurcoltatasa, munkakeresési
gyotrelmei kovetkeztében idejekoran Budapesten el-
hunyt Sziveri, a Magyar Szobdl valo eltavolitasat kove-
téen véglil atmenetileg ugyancsak Szabadkan meghu-
z6dd Mak, és a véleménynyilvanitasaban korlatozott, a
Kommunista Szovetség altal rendszabalyozott Csorba:
tobb éves ellenallasukkal, a megalkuvas elutasitasaval
az emberi szuverenitasukat demonstraltak a teljes foku
elbiirokratizalddottsag idején. Ide tartozik Kalapati Fe-
renc rendkivili gesztusa is, amikor 1985-ben a Sinko-
dij atvételekor mondott beszédében érdeme szerint
méltatta azt a hatalmat és kiszolgaloit, amely az Ujabb
ironemzedék egy csoportjanak az alkotdi lehetdségeit
lecsokkentette ugyan, de az emberi értékeit akaratlanul
is megnovelte.

A sz0 tisztabb értelmében vett esztétikai értékte-
remtés feltételei ekkor még korlatozottak voltak, mert
pl. Sziveri a nagy tekintélyvesztés és a raszakadt ke-
nyérgondok kovetkeztében, az ekkor irt verseinek nagy
tobbségét — nem gy, mint a halala el6tti koltoi kitelje-
sedése iddszakaban — az indulatai kozvetlen kiélésére
hasznalta, panaszkodott, kesergett, s a maga madjan
osszeszidta, kicsufolta a hohérait. Olyan lényeges
szinvonalslllyedésrol azonban nem beszélhetiink az 6
esetében, amely indokoltta tehette volna a kotete kéz-
iratanak recenzensi elutasitasat. Mar pedig — személy
szerint Utasi Csabanak koszonhetden — erre keriilt sor
(vo. Csorba Béla—Vékas Janos i. m.). Azért nem nagy
a Sziveri-versek szinvonalslllyedése, mert a Hideg-
proba c. kotet (1981) sem volt meg azon a nivon, mint

amelyen a munkatars baratok vagy akar Banyai (aki
ekkor Sziverit »a legfiatalabb jugoszlaviai magyar kol-
tészet reprezentansa«-nak mondta — MSZ, 1981. XII.
19.) - aligha flggetlenil Sziveri akkori alka-
Imazkodokészsegétdl — lattak. A szoban forgo Dia-da-
lok (1987) végill is csak a Vajdasagi iroszovetség gon-
dozasaban jelenhetett meg.

Ez azonban korantsem jelenti azt, mintha
Sziveri leker(ilt volna Stipan Kopilovicnak, a vajdasagi
,autondm” politikai kurzus vezetdjének fekete listaja-
rol. Ennek megfeleloen Gerold Laszlé még 1988-ban
is az Uj Symposion levaltott foszerkesztdje verseit til-
dicsérd munkatarsainak — a budapesti Zalan Tibor al-
tal is tanUsitott — mértéktelenségében latja a fé proble-
mat. Csorba Béla a kritikus véleménye hatterének ala-
pos ismeretében valaszolja — kérdés formajaban — a
kovetkezoket: ,Korrekt és megfontolt dolog-e a pozitiv
kritikak »tilzasainak« bénitd hatasatol ovni azt a kol-
tot, akit soha, egyetlen mondat erejéig sem igyekeztel
megvédeni az elhalgat(tat)as, a félremagyarazas és a
rosszindulat — szerintem ugyancsak — »lebénitog, a
koltot alkotoi fejodésében hatraltato hatasaitol?” (MSZ,
1988. X. 15.)

Elvben persze van igazsag Geroldnak a poszt-
modernben a meghatarozhatatlansagot, fogalmi kiala-
kulatlansagot birdld irasadban. Csakhogy 6, mint oly
sokszor, nem a fontosabbrdl (az okokrél és osszefiig-
gésekrol beszeél), igyhogy a mosdovizzel a csecsemot
is kionti (MSZ, 1988. X. 8.) Az azonban eszesebb, mint
gondolta volna, s ezért a valaszaban meggybzben tilta-
kozhat a vajdasagi killon mérce (a FruSka gora csticsa-
hoz valé igazodas) és a tartomanyi gettésodas ellen
(MSZ, 1988. XII. 10.).

Geroldhoz hasonléan Podolszki sem akarta
megérteni, hogy a nala fiatalabb irokat mas kortlmé-
nyek sajatos valosagkep kialakitasara formaltak, s még
1985-ben is a kovetkezoket irta a 7 Napban: »Sziveriék
elvesztett folydiratukért, vagyis hat elvesztett hatalmu-
kért harcolnak.« (IX. 27.) Akkor lett volna indokolt igy
fogalmazni, ha nem egy igen tehetséges, de a koril-
mények miatt a kiforrasaban késd tarsasag alkotoi
medddséget erdszakossaggal potlé szellemi terrorjarol
lett volna sz6. Hogy nem akartak beépiilni az uj szer-
kesztdbizottsagba — természetes. Szemléleti korlatjaik
és erdszakos érvelestik dacara is jobban érzékelték a
tarsadalmukat, mint az (ildozéik és konjunktira-kritiku-
saik. Sajat maguk is elismerték utolag, hogy nem min-
dig azt és ugy tamadtak, akit és ahogyan kellett volna.
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(Utdlag kozuluk tobben e sorok irojatél elnézést kér-
tek.) Azonban - tobbszor mint nem — (Vajda vonatko-
zasaban is) volt igazsag a meglatasaikban, s végered-
meényben a politika altal kilon feligyelt Podolszki-féle
valosagigény sem volt tartalmasabb az ovékénél. An-
nal kevésbé, mert a birdléjuk, ahogyan 6k is hangsu-
lyoztak, nem fejtette ki vilagosan, mit jelent szamara a
valosag kategoridja. S e tekintetben inkabb csak a ha-
lalat megeldzo idoben sziletett mlvei lehettek beszé-
desek.

A fiatal alkotok sorsa a hattérben dolt el, amit a
Major Nandor-i politikaval egyezkedd Tolnai Otto (mint
az Uj Symposion 8rokos illegalis, tiszteletbeli foszer-
kesztbje) nem is titkolt el, amikor utdlag foltarta, hogy
»elfogadhatonak lattam az egyik magyarkanizsai fiut,
Purger Tibort, akinek az édesanyja a tanito nénim volt,
akivel eldbb irattam szllévarosomrol, irdtaborardl szo-
|6 konyvbe, a Csond varosaba..., az volt az els6 ko-
molyabb irasa...«. (Kolt6 disznézsirbol, 2004, 336. p.)

Az Uj Symposion Uj szerkesztéi gamitiraja, a
tartomanyi hatalom altal megvalasztott Purger Tiborral
az élen, a folydirat »kisérletezd«, semmitmondén
neoavantgard jellegét, politikailag artatlan képzémUve-
szeti vonatkozasat erositette fol. Ennek meg is lett a ju-
talma: az Uj Symposion 1986-ben Heroj Pinki dijban
reszesillt.

Pedig emlitésre méltd partizanakciora csak ak-
kor kerllhetett sor, amikor egy rovid idére Purger kKien-
gedte kezébdl a gyeplt, és Tari Istvan pl. részletet ko-
zolt Vicei Karoly Levélregény c. m{ivebdl és Varga Zol-
tan Indianregény c. regényébdl, amely konyv formaja-
ban csupan a kilencvenes években jelenhetett meg; s
Podolszki Jozseffel készitett, a folyoirat »avantgard«
koncepciojat és a tamogato hatalmat keményen birald
interjut tett kozzé (1985. 7. sz.).

Hogy milyen nagy volt Purgernek a tartomanyi
politika altali tamogatottsaga, azt a fészerkesztd helyé-
re hasztalanul palyazott Fekete Elvira esete tanusitja.
A csak kozepiskolat végzett Purger ellenében ui. hidba
nyert pert, mégsem o6t nevezték ki, mert idokozben
megvaltoztattak a torvényt. Pedig Fekete ideologialag
is folkészultebb volt a vetélytarsanal, minthogy a befe-
jezett tartomanyi partiskola mellett 6t évi szerkesztéi
gyakorlattal is rendelkezett,

Hogy a folyoirat nem volt killonosebben bliszke
ezért a tllzott rezsimhlségert jar6, annak idején a né-
met megszallokat robbantéd Pinki nevével fémjelzett po-
litikai kitlintetésre, ez abbol is latszik, hogy csak az

1987. évi 4. szamaban vette tudomasul azt, abban,
amelyben végre kozzé tette Podolszki Jozsefnek az
1980-ben a szerkeszt6ség folkérésére a mutatvany-
koltészetrol irt, de akkor kozolhetetlennek talalt, egyeb-
ként valoban terjengds tanulmanyanak az elsd, majd a
kovetkezd szamban a masodik részét is. Azonban a
szerkesztoség ekkor is fontosnak tartia megemliteni,
hogy Podolszki halala utan az Alkotok Gylilése javasol-
ta a hagyaték foltarasat és folyamatos kozlését. Mintha
sajat maga nem vallalhatta volna a felelésséget. Pedig
a lelke szerint véllalta volna, hiszen Podolszki, bar a hi-
telesebb elménylinek és kifejezésmodinak tartott Tari
mellett kardoskodik, aki idegenkedik a Symposion-
mozgalomiol, alaposan elveri a port a hetvenes évek
masodik felének »gemmas« elsdkotetesein, elsosor-
ban Sziverin és Csorban. A kifogasa meglehetosen fe-
liletes, de nem alaptalan: moderneskedés, pozok, lec-
kefelmondas. A kritikus eszménye olyan esztétikai és
valosaghitelt onkifejezés, amely kritériumnak mint kol-
t6 ezekben az években sajat maga is csak ritkan tudott
megfelelni.

A politikusoknak azonban ennyi is elég volt. Az
Uj Symposion szerkesztobizottsaganak llésén a mun-
katarsaknak ki kell jelenteniuk: a folydiratnak a fiatalok
segitségevel meg kell ériznie avantgard arculatat, mert
— allitélag — az utdbbi idében nagy egedményeket tett:
mintha elveszitette volna kapcsolatat a vilaggal. E kap-
csolat Ujjateremtésének tehat az ifjisag szellemi emig-
racioba kenyszeritéese a modszere. Gondjaikat a nem-
zetkoziség homalyaban illik elrejtenitk.

A folfiggesztettek perUjrafelvételére csak 1988-
ban a Vajdasagi roegyestilet Elndkségének llésén ke-
rilhetett sor, amikor Csorba, Fenyvesi és Tolnai az Uj
Symposion megbélyegzettjeinek a rehabilitasat, vala-
mint Erdélyi Karoly, Major Nandor, Fehér Kalman és
Purger Tibor felelésségének megvizsgalasat javasoljak
az anarcholiberalizmus vadjaval kapcsolatban. Csorba
itt mar kimondhatja: nem foglalkozhattak érdemben a
magyarsag asszimilaciojaval.

A meddo vita ezzel jrakezdddik. Purger Tibor
az Uj Symposion kiadéi tanacsanak lilésén az olvasok
tamogatasaval és nyitottsaggal dicsekszik a gettositd
torekvesiek ellenében. Az is hangsulyozott érve, hogy
az 0 lapja a levaltott munkatarsakra is szamitott. Hogy
a hatalom eszkozei voltak, arrdl ha akarna sem lenne
szabad vallomast tennie. (V0. MSZ, 1988. XI. 13.)

Sziverék koztamogatottsaga azonban dontd mo-
don megné, a korabbi fészerkesztd 1989 februarjaban
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lemond, s a lap Beszédes Istvannnal az élen a legfiata-
labbak kezébe kerll. Mindenesetre sokat mondo, hogy
a valtozasokban nem tulsagosan érdekelt Banyai Janos
és Varady Tibor békitik 0ssze a fiatal nemzedekeket
(MSZ, 1989. II. 12.).

Ettdl fliggetlendl Sziveriek rehabilitacioja a ha-
rom generacio altal szerkesztett Uj Symposionban sem
maradhatott el. Mi tobb, miként Hasz-Fehér Katalin ira-
sabol kitlnik (9. sz.), immar az Arany Janos miveibe te-
metkezéserdl is beszamolhat valaki ebben a hirhedten
navantgard« folyoiratban. S a tetejében akkor is fitymal-
hatja a posztmodernt, a tématlansagot, a hagyomany-
élesztés jogat védve, ha ezzel vitara ad okot.

Hogy az elegans szellemi ropulésre ahitozo fo-
lyoiratnak ekkor mar legalabb a fél [aba belestippedt a
provincia mivelodési nyomoraba, azt Csorba Bélanak a
Vajdasagi Iréegyesiilet Elndkségének it A nemzetisé-
gi oktatas ligyében irt levele is tanusithatja (10. sz.)

Tobbé-kevésbé mindannyiuknak az atmeneti fol-
lelegzés, de a kozeledd haborl veszjeleinek a honapjai
is ezek.

A hungarologia nagy értékt apropénze

A mivelédési életnek a nyolcvanas évek elején
orszagszerte egyre inkabb elmélyedd valsaga a magya-
rok kultUrajaban csupan az Uj Symposion kapcsén ke-
riil teliességében felszinre. Egy masik sulyosabb (mert
az oktatdssal is 0sszefliggd) problemardl, a Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Intézete-
ben kirobbant viszalyrol éveken at csak alkalmi hirek
lattak napvilagot. Hogy a szinfalak mogott mekkora el-
lentétek dlinak, arrél csupan Podolszki Jozsef posztu-
musz cikke tajékoztathatta a nyilvanossagot a 7 Nap-
ban — méghozza nagy késéssel: 1989-ben (II. 10, 17.).
Onmagaban az is sokat mond az esetrél, hogy
Podolszki cikke még 1986-ban irddott, am a foszer-
kesztd akkor elzarkozott a kozlésetdl.

A megdobbenést az keltette, hogy a délvidéki
magyar kultiranak ebben az addig ovatos és szivos
kiilsé harcokban erdsodott, a volt Hungarolégiai Intézet-
nek és a Magyar Tanszéknek a hetvenes évek végén
létrejott egyesllésébdl sziletett fellegvaraban belsd
rontas kovetkeztében repedt két részre és kezdett ros-
kadozni. Az Ujabb nemzedékek kozott mar nem voltak
olyan tekintély(l egyénisegek (mint Szeli és Bori), akik

valamiképpen Osszetartottak volna az egymassal ko-
rabban sem igen rokonszenvezd oktatdi, ill. kutatoi
részt. A hetvenes években az Intézet légkérébe, a mun-
katarak egymas kozotti viszonyaba, s lényegében a ku-
tatasok témaiba is fokozottabban fészkelte be magat a
politika, Ugyhogy az egyenes iranyu fejlédés korabbi re-
ményeinek meghitsulasa es a szlkUlo anyagi keretek
mellett az értéktudat elbizonytalanodasaval is magya-
razhaté az indulatok korabban nem tapasztalt folyama-
tos folhalmozodasa és evekig tartd iddnkénti kisulése.
Nem véletlen, hogy a legkifejezettebb konfrontalodasra
a liberalista korszak két vezetd egyénisége, az ultraba-
lossaga miatt bukott Bosnyak Istvan és a nacionaliz-
musban elmarasztalt, s csupan a Vajda Gabor dnkéntes
tavozasat kovetden alkalmazott Hornyik Miklos kézott
kertlt sor. Elsdsorban ¢k voltak a hangaddi az oktatoi,
ill. a kutatoi részleg erdekeinek. S Bosnyak mellett az a
Bagi Ferenc volt a parttitkar és a Honvédelmi Bizott-
many felelése, aki néhany évvel korabban ugy vétetett
fol az Intézetbe, hogy eldébb Bori Imrét helyettesitve,
egyetlen korabban irt kritikai szoveggel vagy szépiro-
dalmi irassal sem rendelkezve a tarsolyaban, Vajda Ga-
bort timadta valaszcikkben a Magyar Szoban.

Az osszekulonbozesre latszolag anyagi okok mi-
att kerllt sor. A kérdés ugy merult fol, hogy vajon az In-
tézet dolgozdinak juttatott anyagi tdmogatas (»inter-
vens eszkozOk«) csupan az oktatokat illeti-e meg, vagy
a kutatok is részesedhetnek bel6le. Ennek kapcsan a
vita targyat az kepezte: vajon melyik részleg hibajabol
maradt rendezetlen a szabalyzat (ahogyan a sajat uji-
tasrohamaiban gyorsan eloregedd orszagban ez oly
sok helyen eldfordult), s ki értelmezi azt jogszer(ibben a
maga elényére. A szamtalan er6pazarlo, botranyos je-
lenet Urligye egy ~ a havi jovedékhez képest is — cse-
kély pénzdsszeg, az intézeti atlagkereset tized része
volt. Csak emiatt igazan nem lett volna értelme a tarto-
manyi onigazgatas kulonféle szerveihez, sét birdsag-
hoz is folyamodva, id6t fecsérelni arra, aminek tisztelet-
dijas munkaval a tobbszorosét is meg lehetett volna ke-
resni. Azonban nemcsak hogy erre nem kerulhetett sor,
hanem - legalabbis latszolag — az addig normalisnak
szamitd munkamenetnek is vége szakadt. Mi tobb, a
tobbséghen levo oktatoi érdekeket képviseld vezetés
dologkerUlésrol, vagyis sztrajkrol kezdett beszelni. Vi-
szont jellemzéen senkinek azota sem jutott eszébe: va-
jon mi lehetett az oka annak, hogy apropénzert a hiva-
tasa szabotalasaval miért tette kockara egy tudoscso-
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port a politikai €s a polgari becstletét valamint a megél-
hetéset.

Kezdetben Ugy latszott, mintha a kutatoi részleg
dolgozoi érvényt tudnanak szerezni igazuknak. A pa-
naszra valo jogukat ui. még 1983-ban jova hagyta a
megfeleld tartomanyi bizottsag. Ez azonban nem val-
toztathatott azon a tényen, hogy az 1984-es ellendrzés
soran a 64 tartomanyi intézmény koz(l a Magyar Nyely,
Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Intézetében vol-
tak legszembetiinébbek a mulasztasok. A tiltakozok
ugye ekkor mar az allambiztonsag kérdésévé kezdett
valni, igyhogy beindult a rendcsinalé megfélemlitésnek
Vicei Karoly bebortonzésében, a kanizsai »orgona-ugy-
ben«, és az Uj Symposion megtisztitisaban egyarant
megfelelden mikodott gépezete. Hornyikék ellenallasa
azonban nagyobb volt, igyesen allitottak 0ssze fdlje-
lentéseiket, ragalmaikat — ahogyan tanar kollégaik, élu-
kon Bosnyakkal mindsitettek a kérelmeiket és tiltakoza-
saikat —, ugyhogy 3 évre volt szlikség a tarsultmunka-
birésag déntéseig, mely szerint a felperesek jogtalanul
koveteldznek. A lazadok azonban tovabbra is protestal-
tak, s ezzel elkerllhetetlenne valt az Intézetbdl vald el-
tavolitasuk. Nem szamitva azokat, akiket még a viszaly
kezdetén meg tudott nyernie maganak az oktatoi rész-
leg, ill. az Intézet vezetdsége. Jellemzd, hogy Jung Kar-
oly, a nemzetkozi hirli néprajzkutaté csak ilyen aron jut-
hatott katedrahoz!

Az Intézet kutatdi részlege lazadasanak valoja-
ban alapvetéen pszichologiai okai vannak. Mig ui. az
oktatoi részleg tobbnyire még a hatvanas években, s6t
korabban tekintélyre szert tett tanarait, annak dacara,
hogy nem egynek kozottlk fol kellett adnia az eszme-
nyeit a Pragai Tavasz tovatintét kovetéen, a meg-
novekedett politikai nyomas legfeljebb egy kevéssé
kedvetlenithette el a hivatasanak gyakorlasaban, az
életre készUld értelmes fiatal emberek szellemi iranyita-
- saban, addig azok, akik csak kutatdi mandatummal ren-
delkeztek, feleslegességérzettel kiiszkodve végezhet-
tek az élettdl elszigetelt, irdeszkozoknél kezdddd, azok-
nal végz6dd munkajukat. A magyarsag asszimilacioja-
nak tényéhez ekkor mar nem férhetett készség, az
anyanyelv nyilvanos intézmeényekben valoé hasznalata-
nak elmaradasa, a magyar tagozatok szamanak csok-
kenése, az oktatas anyanyelviiségének romlasa ebben
az idében — legalabbis szlikebb értelmiségi korokben —
kozismert teny volt. A két habort kozotti jugoszlaviai
magyar (kisebbségi) szellemi élet kutatasa a jugosz-

lavosodd magyarsagnak az irodalomkozpontu réteget
sem érdekelte, hiszen abbdl csupan keveset engedett
hasznositani a tartomanyi politika, s az egyre nyilvanva-
l6bb egynyelviisodés mind a szotarkészités munkalata-
it, mind pedig a kontrasztiv nyelvtan készitéset magatol
ertddéen tette foloslegessé, ill. megtirtteé, kulturpolitikai
disztarggya. Pl. a szerhorvat—magyar szotar anyaga
akkor mar egy évtizede cédulakon és szamitogépben
varta a sorsanak jobbra fordulasat.

Ez kilonosen azoknak fajhatott, akiknek pedago-
giai képességelk is voltak. Kozottlk féleg Hornyik Mik-
l6s volt ilyen, anndl is inkabb, mert korabban egy ideig
mint gyakorlatvezetd tanar a kivalo eldaddi stilusanak,
szellemes lényeglattatasanak koszonhetden népszeri-
ségre tett szert az egyetemistak kozott. Kezdetben
Hornyik intézetbeli fogadtatasa a lehetd legkedvezobb
volt. A folvételekor (1979) és az Ujravalasztasakor
(1982) a Szeli Istvan, Bori Imre és Bosnyak Istvan altal
alairt ket referatum a leheto legjobb minositést adta ro-
la. A Podolszki emlitett cikkében hivatkozott dokumen-
tumok szerint Hornyik képességének jellemzdje a
»komoly hozzallas, elmélylt elemzés, meggy6z0 érve-
lés, helyénvald eszmei allaspontok, szigord esztétikai
kovetelmények«, mert 6 »mindig a tiszta jellem és az
etikai figgetlenség hive, aki a »végsdig elfogulatian« s
»az idoszer( esztétikai, tarsadalmi, irodalmi és mivel-
dési kérdések jo ismerdje.« 1982-ben az elélegezett bi-
zalom beigazolodott: »Rendszeresen és idében teljesi-
ti feladatait. Mar munkaba allasa elsé éveben vilagosan
bizonyitotta, hogy a legosszetettebb feladatok elvegzeé-
sére is felkészilt.« Bizonyitékként kiemelik »az EI6 szo
cimd heti eléadassorozat tervének és munkaprogramja-
nak kidolgozasat« — az Intézet munkatarsai eredmé-
nyeinek nyilvanos bemutatasa céljabol. Kihangsulyoz-
zak tovabba »odaadd munkajat és szerkesztoi tevé-
kenységét a Hungarologiai Kozlemények cimii folydirat
kériil«. Szerintilk Hornyik »sokban hozzajarult a folyo-
irat koncepciojanak fejlesztéséhez és korszeriisitésé-
hez, ugyanakkor Hornyik uj munkatarsakat is verbu-
valt«. Emellett & »igen agilis és konstruktiv tudomanyos
munkatars. Ezért az Intézetben és szélesebb korben is
nagy tekintélynek orvend, nem utolsésorban épp annak
koszonhetdleg, hogy mindig kollegialisan és humanu-
san viszonyul az emberekhez.«

Hornyik azonban Bosnyaknal is stlyosabb (naci-
onalista) bélyeget viselt, s nem érhette utol az oktatokat
az uralkodd politika iranti lojalitasban, viszont ez akkor

ARALS @

2005.V. évf. 3-4. 6z.——



Hajszak a nyolcvanas években

171

is elsddleges volt, ha a tanarnak nem volt tehetsége az
altala attanulmanyozott vagy folkutatott anyag érdekfe-
szitd tolmacsolasahoz. Hadd emlékeztessek a Bori- és
Szeli-féle kultdrpolitikahoz jél illeszkedd Gerold és Utasi
mar eqgy évtizeddel korabban megtortént egyetemi rév-
be érésére!

Hogy pusztan a papiron rogzitett tények szem-
pontjabdl kinek milyen mértékben volt igaza ebben a
személyeskedéssel sllyosan terhelt poroskodéshen,
azt még ha lehetséges volna, akkor sem lenne foltétle-
niil fontos eldonteni. Tobbé-kevésbé mindenki tiloz és
sérteget. Az igazsag itt nem a részletekben van, hanem
a lényegben, a kutatérészleg munkatarsainak az érthe-
dolgoztak annyit, mint korabban, s ha végul mar néme-
lyikik — ahogyan az ellenvad allitja — plagiummal sza-
molt el eredeti kutatoi eredmény helyett. Az oktatoi
részleg hangadoi folénye, a tobbséguk és tekintélyuk-
nek koszonhetben altaluk iranyitott munkaellendrzés,
amely az évi eredmények értékelésekor kettds mércét
érvényesitett (aki az érdekeiknek megfelelelt, annak el-
nézték a szabalysértést, akire nem volt szlikséguk, an-
nak nagy tulzassal olvastak a fejére a mulasztasait),
csupan ilyen valaszt érdemelt.

Annal is inkabb, mert a lazadok altal o ellenfél-
nek tekintett Bosnyak Istvan, az Intézet akkori igazgato-
ja erdélyi témaju ismertetd témaju tanulmanyaban a ko-
vetkezoképpen tekinti masodrendlinek az irastudd
anyanyelvhez valo ragaszkodasat; Méliusz »iras értel-
mét vizsgald szovegeinek vannak olyan lirai szolamai
is, amelyekben a Szo, a Nyelv, az Anyanyelv bizonyos
onertékének abszolutizalasara, magaval az irbemberi
léttel torténd kiegyenlitésére, az onbecsiikbe-onszép-
séglikbe valo oregkori elmerulésre is sor kerul.« (H,
1978. 9. sz.) Ha egy romaniai magyar irénak az ottani
egészséges nyelvi kozegben ilyen végletes gondolatai
ben az intézetbeli nyelvi, mivelodéstorténeti, néprajzi,
irodalom- és kapcsolattorténeti kutatoknak, akiknek a
Méliuszénal sokkal nagyobb onamitassal és mazochiz-
mussal kellene abszolutizalni a nyelvet, amely fennma-
radasanak érdekében végzik kutatasaikat, s amelyet —
eqyikojik kivételével — munka kozben mint pusztulo
anyanyelviket kénytelenek elsiratni? Bosnyak e proble-
mat, elsdsorban Sinko Ervin és B. Szab6 Gyorgy inter-
nacionalista munkassagaban elmélyedve és az el6ada-
saira készllodve, érezhetden kivilrdl szemleéli. S ez el-

s6sorban Hornyikot revoltalja, akinek a természetétdl
idegen a filologiai aprémunka, amellyel a végul is meg-
kotott, rovid ideig tartd kényszer-baratsag kelléen meg
nem becsllt foltar6 munkat eredmeényezett a
Délbacska, ill. a Reggeli Ujsag c. lapok jelentdségének
tudatositasat illetéen.

A kutatorészleg munkatérsai tehat a ketség-
beesésuknek, az igazsagerzetiiknek probaltak hangot
adni a lazadasukkal. Kétségtelenul voltak tulzasaik, sét
olykor talan kisebb hazugsagaik is (ilyen értelemben
foltehetdleg igaza van Bosnyaknak, amikor az 6ssze-
foglalojaban machiavellizmust is emleget — HK, 1988.
77. sz.), azonban a nagyobb igazsag kimondasa érde-
kében ferditettek tudatosan vagy ontudatlanul. Szabo-
tazsakcioik a felesleges vajdasagi magyar értelmiségi
posztmodern kialtasa volt — a lényegi hazugsagok, a
Magyar Tanszék altal is hosszu tavon nyugtazott beol-
vasztasi politika elleneében. Ui. a »végll is hatha valami
csoda torténik« reményében a »minél roszabb, annal
jobb« maxima volt a lazado kutatok kozott nem egynek
avezerelve, hiszen az oktatoi részleg politikai kurzussal
kiegyezd tanartekintélyei, szigoruan onmagaban vett
nyelvet és irodalmat tanitva, nem nevelték az egészsé-
ges nemzeti erzllet megbrzésere, az tnazonossag ve-
delmére az ifjusagot, s ezzel kiszolgaltak a jugoszlav
politika beolvasztasi igényeit. Hogy Hornyiknak kény-
szerigazgatd ambicidi lettek volna, miként az ellenvad
allitotta, legfeljebb tréfaként fogadhaté el, ti. az addig
befejezett sajtotorténeti kutatasai — ha a marxizmus
okos alkalmazasaval késziiltek is — a két habord kozot-
ti szerb nacionalizmus etnocid tetteit voltak kénytelenek
feszegetni. A tartomany jugoszlav szellemi partembe-
rei mar a belgradi fenyegetettségik miatt sem érdeklod-
hettek ez irant.

Podolszki cikkének posztumusz kozlését kovetd-
en (1989-ben) tehat Ujra nyilvanossagra kerultek az el-
lentétek, eldszor a 7 Napban, késobb pedig a Magyar
Sz6 Kozos iroasztalunk c. rovataban. A munkahelyuk-
rol eltavolitottak (Hornyik Miklos, Pastyik Laszlo, Junger
Ferenc és Keck Balazs) és az erkolcsi karosult (Mikes
Melania) hosszan soroltak a sérelmeiket, s a demokra-
tizaltabb légkort kihasznalva az ket manipulald burok-
ratahalonak a csomdpontjait is megjeloini igyekeztek.
Arrél cikkeztek viszonylag nyiltan, amirél korabban leg-
feliebb négyszemkozt, esetleg kisebb tarsasagban volt
ajanlatos beszélni. Az érintettek, immar a politikusok is
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- nem mindig Ugyesen — védekezni probaltak a vala-
szaikban.

Tunetérteki azonban, hogy a Magyar Szo6, egy, a

“vitat mar megsokallo és kellemesebb témakra ahitozé
nyugalmazott alezredes kdézbeszolasara hivatkozva, s
az oktato részleg végszavaval zarja be a végtelen felé
burjanzo kegyetlen vitat (1989. VI. 4.).

Hornyik tekintélyének intézetbeli zuhanasaval a
muveihez vald viszony is megvaltozott. Nemcsak az
embert itélték el a lazadasa, a folbujto tevékenysége és
a munkatlansaga miatt, hanem a mdveit is. Gerold és
Utasi a Titokfejtok c. Hornyik-konyv (1988) kapcsan -
miként nem egyszer mas esetben — egyittesen latnak
hozza kollégajuk lejaratasahoz (H, 1988. 3. sz.). Olyan
benyomast akarnak kelteni, mintha Hornyik ontetszelgo
dilettans lenne, aki, az értekez6 proza faradalmait elke-
rulendd, felszines viccelodéssel akarja elkapraztatni az

olvaséjat. Emellett — az érdekei szerint - pontatian hi-
vatkozasokkal tamad és megmosolyogtatdo megalku-
vassal véd. Valéban van egyoldallsag és felliletesség
Hornyik vitatott irdsaiban, azonban a szerzd - ha nem
rendelkezik kelld folkészlltséggel — aligha lett volna ké-
pes a valaszaban megleckéztetni a tamadait (az oktatoi
reszleg képviseldit) a filologiai pontossagigényét csil-
logtatva és az esszéirds modszerszabadsagara hivat-
kozva.

Ebben a valds és veélt hibakat keresd, a mivén
keresztul az embert megsemmisiteni igyekvo szellemi
parbajban az a legmegdobbentdbb, hogy azok ellené-
ben kényszeril védekezésre és ellentdmadasra
Hornyik, akiket néhany évvel korabban elblivolt a kriti-
kusi és tudosi erényeivel.

Roviditések: MSZ — Magyar Szo, 7N — 7 Nap, H — Hid, HK — Hungarologiai

Kozlemeények, US — Uj Symposion
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