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Szoke Anna

A Kiiszobjelleg tiinetei mindennapjainkban

Egy olyan jelenségrol kivanok szolni, amely egy-
szerre aktualis, de gydkereiben kozel egy évszazad-
ra nyulik vissza. A délvidéki magyarsag 1991-ben el-
kezd6dott Oneszmélése a kettos (kOztes) nemzeti
hovatartozas ambivalens tulajdonsagaival (vala-
mint a versailles-i békerendszer hozadékaval) nem
termelt ki egy 6nallo, homogén kulturalis egységet.
A minden jelenség hatterében meglapulo semleges
magatartasforma, a mindenaron valdo megfelelni
akaras gerincét torte a hézagos nemzetiségi tudat-
nak. A miveltség kiilonbozé szintjein megjelend
kettos (koztes) magatartasforma lassan tért veszit,
s ebbdl a kozblilsé (kdzbeesd) szakaszbol - a gaz-
dasagi és egyéb politikai strukturak hozzajarulasa-
val - a csoportok nemzettudata ismét 0j jegyekhez
kotédik majd. A magyar nemzeti kisebbség szem-
pontjabdl ez lehet pozitiv és negativ is.

Falvaink a liminalis vagy kliszobjellegli szakasz-
ba jutottak. Turner van Gennep szerint az egyes
ember tarsadalomban betoltott statusanak barmifé-
le - kulturalis vagy bioldgiai okokbol bekovetkez6 -
valtozasahoz atmeneti ritusok kapcsolédnak. Az
atmeneti ritus harom szakaszbol allo folyamatnak
tekintheto:

1. Az egyén elszakadasa elobbi tarsadalmi statu-
satol;

2. A liminalis vagy kiiszobjellegli szakasz;

3 Azegyén integralodasa az Uj tarsadalmi status-
ba.

A ,liminalis” vagy kozbiilsé szakasz maganak az
atmeneti ritusnak az idotartamara esik, amikor az
egyénnek nincsen teljes értéku statusa, az elobbivel
mar nem, az ujjal pedig még nem rendelkezik. Ha
Kishegyest mint telepiilést megszemélyesitem és
mint személyre tekintek, akkor azt tapasztalom,
hogy ,,0” is liminalis szakaszat éli a kozel 400 lires
hazaval. A szebb iddket is megélt falunak az 1980-
as években 1500 haztartasa volt, ami nagyjabol a
hazak szamaval is megegyezett. Nagy teriileten fek-

szik a falu, mint altalaban az alfoldi telepiilések. A
19. szazad széris kertjeit elédeink beépitették, s a
lakoteriilet eggyé valt a gazdasagi udvarral. A reank
jellemzé vérmérsékletbdl fakadéan mindenki ki-
16n akart élni sziileitdl, a fiatal hazasok igyekeztek
kiilon kenyéren, kiilon haztartasban megvalodsitani
gazdasagi javaikat. Igy a kertek lassan hazhelyekké
valtak, a sziiloi fészek pedig kétszemélyessé, lassan
egyszemélyessé és napjainkra lett bel6liik 400 ires
haz. Demografiai adataink szanalmasak. Atmeneti,
koztes idészakaba jutott a falu.

A liminalis allapot hozza létre a communitast,
amely a kultura eszménye. Az idealis kultara fogal-
ma a tarsadalom érzékeny pontja. Mindenki szama-
ra mast és mast jelent. Ami nekem eszményi, az
embertarsaim egy részének lehet, hogy megfelel, de
boldogsagomban nem osztozik mindenki, mert ma-
sok az alapkritériumai. Valamennyiiink alapkritériu-
ma mas volt 1995-ben, amikor a szintiszta magyar
iskola igazgatondje - egy ,sajatos édeni” allapot
utani vagyakozasabol és statusanak teljes jogu birto-
kosaként - megnyitott egy szerb osztalyt (azota mar
a tobbes szamot kell hasznalnunk). Mint mondta:
szerzett Kishegyesnek egy piros pontot. Néhanyan
lazadtunk, tiltakoztunk a piros pont ellen, de a tobb-
ség hallgatott. Gyézogettiilk, maradjon mindenki a
sajat kulturalis kozegében, Szeghegy mindossze 4
km, a néhany szerb tanulo utaztatasa kivitelezheto.
Ervelésiinket példakkal is bizonyitottuk, elmondtuk,
hogy a mesterségesen teremtett interetnikus kapcso-
lat sohasem sziilt jot. Az ido mulasaval egyik félnek
kara szarmazik beldle. Azota ujabb fejleményhez ér-
kezett az Ady Endre iskola. Oszt6l beindul a szerb
felso tagozat is. Akkor, amikor a Bansag magyar te-
lepiilései harcolnak az onallo magyar tantestiiletek
eés onallo magyar iskolak létrehozasaért, itt, az
egyik leghomogénebb magyar telepiilésen kezdetét
veszi a kétnyelvii, illetve kozos tantestiilet 1étrehoza-
sa. Mindenki seppeg rola, folhaborodasanak ad han-
got, csak az illetékesek hangja nem hallatszik a falu
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éterhullamain. Ma mar tudjuk, hogy azokon a tele-
piiléseken, ahol az 1950-es években racionalizacio
céljabol 6sszevontak az osztalyokat, majd parhuza-
mos szerb nyelvii osztalyokat is nyitottak, a magya-
rok lassan beolvadtak a tobbségi nemzet kulturaja-
ba. Ennek esett aldozataul a verseci magyar tan-
nyelvi intézmény is. Az 1800 magyar lakosnak
mar nincs igénye sajat anyanyelvének megtartasa-
ra, mert idokoézben kialakult a koztes identitastu-
dat, amely azutan észrevétleniil kulturavaltashoz
vezetett. Most mar hidba probalkozik az ottani
eloljarosag magyar 6voda, iskola megnyitasaval, a
példa rossz. ,Akkor” 6k sem adtak a még létezd
magyar iskolaba gyermekeiket.

A nyolc és fél évtized liminalis iddszak eltelté-
vel is csak a kompromisszumokon beliil l1étezik for-
makeresés. A nagyfokil rugalmassag nem mas,
mint a konvenciok (jatékszabalyok) megtartasa-
nak kisérlete. A kiillonbdzdség fenntartasa a kozos
jovotudat alapja, amely abbol taplalkozik, hogy a
csoportot képezo egyének hogyan érzékelik, élik at
és fejezik ki sajat nemzetiségi létiilket. Amikor a
verseci magyar kozosségbol barkit is keresek tele-
fonon, mindig csak a szerb igennel, a ,DA” szdval
jelentkeznek a vonal masik végén, azzal a magyara-
zattal, hogy Oket legtobb esetben szerb ismerdseik
hivjak. En ennek ellenére is magyarul szolnék bele
a telefonba, hogy kolléganém, baratom tudja, érez-
ze hovatartozasomat és szokja meg, viselje el a
massagomat. A bemutatkozas utan illembdl ugyis
a tobbség nyelvére valtanék.

Ilyen kicsinyes dolgokon morfondirozom annak
apropojan, hogy nap mint nap ilyen és ehhez ha-
sonlo jelenségekkel talalom magam szemben mik-
roviligunkban és ezek a jelentéktelen jelenségek
ma mar egy allandosult folyamat szerves részét ké-
pezik.

Az a csoport, amely otezer magyar lelket szam-
lal és csak a maganszférajaban hajlando tudomast
venni, megélni sajat karacsonyat, amelyik szinhazi
rendezvényre csak akkor megy el, ha gyermeke,
unokaja fellép a miisorban, és nem hajlando sem-
milyen tobbletmunkara, elveszett nemzetcsoport.
Amikor az eléadomiivész 6nallo karacsonyi miiso-
rara mindossze hatan kivancsiak, megtagadvan on-
maguktol a befogadas csodas misztériumat, az a
kozosség tartalom nélkiili nemzettudattal rendelke-
zik és sorsa néhany évtized elmultaval megpecséte-
16dik. Bar meglehet, hogy szamukra a communi-
tast ez jelenti. Ugyanakkor vannak kozosségek -
maradva az el6z6 példanal - ahol az eléadomiivész
karacsonyi miisoran szazharmincan vettek részt az

1800 fés magyar etnikai csoportbol. Mindkét ko-
zOsségben jelen van a kettds hagyomany kompro-
misszuma, de privilégiumként a magyar karacsonyi
miuisort csak a kisebb kdzdsség élte meg.
Megtapasztaltam azt is, hogy eminens magyar
sziil6k gyermekei nem beszélik az anyanyelviiket,
vagy csak toredezve. Es mi most nagyon szeretjiik
oket, mert ismét magyarok lettek. Mint Jézus, meg-
bocsatunk nekik, csak gyarapodjék a nyaj. A szam-
ado juhdsz nem arra kivancsi, mit6l gyarapodott a
juhok szama, fontos, hogy sok legyen. Addig, amig
azok a személyek, akik megalkudtak az édeni jolét
kovetelte strukturavaltassal, nem vallanak szint és
nem allnak ki példaval a vajdasagi magyar sziilok
elé, s mondjak el: hibaztunk, azt hittiik, hogy...,
vagy: akkor ez volt a trend, s mi behodoltunk, ad-
dig a kiilonbodz6 szervezetek hiaba harcolnak a ma-
gyar tannyelvil intézetek (elsé osztalyok) megnyi-
tasaért. Jomagam is részt vettem 2001-ben a ma-
gyar tagozatok megnyitasaért folytatott , kampany-
ban”, ott akkor sok mindent megtapasztaltam.
Legfoképp azt, hogy Osszefogas és megfeleld hat-
térszél nélkiill nem lehet eredményt elérni.
2001-ben, az ujabb kori rendszervaltas utan Ma-
radékon hat kisgyermek indult elsébe. Mindannyi-
an magyar csaladokbol szarmaznak. Beszélgetése-
ink alkalmaval a sziilok feltartak aggalyaikat (tort
magyar kiejtéssel), amelyeket igy tudnék tomoren -
megfogalmazni: Ki segit a tanulonak odahaza, mi-
vel a sziilo mar nem beszéli anyanyelvet, igy irni sem
tud; mi lesz a negyedik osztaly elvégzése utdn; az is-
kolaban ciganyoknak nézik majd oket, mert kival-
nak a tobbségi nemzetbol. Legnagyobb gondot a fel-
s0 osztalyokba valo felzarkozas jelentette a sziil6k-
nek. Mi torténik a gyerekekkel, amikor mar tan-
targyfelosztasra keriil sor, azaz 6todik osztalytol
felfelé. Szoban kiillonbdzo igéreteket tettiink, majd
lesz mikrobusz, ami naponta beszallitja 6ket Ujvi-
dékre, lesz tanito néni, aki a délutani lecke elvégzeé-
sénél a sziilok helyett foglalkozik a gyerekekkel,
majd, majd, stb., stb., minden megoldhato, biztat-
tuk 6ket. Garanciat kértek, irasban, merthogy ki
garantalja mindezt? - kérdezték és kérték a szilok.
Azodta is sokat gondolkodom ezen az eseten. Ha
a sziilé egy nemes cél érdekében ,felaldozta” volna
a gyermekét, a hat tanulo az egyén liminalis szaka-
szaba keriilt volna, feltételezésem szerint egy bizo-
nyos id6 elteltével megtalaltak volna helyiiket a tar-
sadalmon beliil. Akkor most, 2005 6szét6l Ujvidé-
ken hat felsdssel tobb lenne valamelyik elemi isko-
laban. Utopisztikus gondolatok, mondhatnank, er-
re ennek az orszagnak nincs pénze.(Erdekes, hogy
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Kishegyesen a szerb tagozat, sot a felsé tagozat be-
inditasa nem volt utopisztikus!) Az is lehet, hogy
sokak szemében nem szamottevé az ilyen kis ko-
z0sség (politikusoknak legkevésbe), de kutatasaim
bizonyitjak, hogy évente 100 és 150 {6 kozott van
azoknak a gyerekeknek a szama, akik azért nem
jarnak magyar tannyelvi iskolaba, mert nincs ra le-
hetdséglik. Peéldak sokasaga mutatja, hogy a csalad
nem képes megtartani nemzeti identitasat, ha elve-
szik tole az anyanyelvu tanulas lehetéségét.

Ettol a koztes kétnyelviisegtol féltem az amugy is
lélekszamban megfogyatkozott sziillofalumat. Ma
mar igény mutatkozik arra is, hogy a magyar sziilok
itt helyben, szerb tannyelvii osztalyba tervezik be-
iratni gyermekeiket az allamnyelv elsajatitasa célja-
bol. Az atmenet még nem tortént meg, a ritus részt-
vevoje meég nem szakadt el el6zd allapotatol, de a
gondolat mar megsziiletett. Ha nem nyujtunk ming-
séges magyar nyelvii oktatast, ha nem hivjuk fel a
sziilok és gyermekeik figyelmet arra, hogy a kisebb-
ségi sors mindig is aldozattal jart, hogy dupla ener-
giara van sziikksége a magyar tannyelvii intézetbol
indult tanulonak, egyetemistanak, mint a tobbségi
nemzetnek, meg természetesen, ha van onbecslé-
siink, akkor ezt fel kell vallalni. Lesiillyedést és
nem felemelkedést hozna a falunak, ha az egyeldre
marginalis esetek idovel konzervalodnanak.

A négyszaz Ures hazért - a liminalis szakaszért -
nem mas a felelds, csak Gseink €s mi magunk. Ki-
villallo nem szolt bele az egykézésbe. De a piros
pont tovabbi sorsaért mar mi lesziink a felelosek.
A valamikori szintiszta magyar iskolanak van véd-
szentje, szlav szokas szerint Szent Szdva, s az e na-
pi iinnepség oriasi méreteket 6lt. Az ilyen jellegl
programok - mar megtapasztaltuk a testvériség-egy-
ség iddszakaban - maradandd hatast gyakorolnak
gyermekeinkre, killonodsen akkor, ha nincs, aki el-
magyarazza nekik az nnep eredetét, és elsdsor-
ban azt, hogy ez nem a mi iinnepiink, de tiszteljiik
mas nemzetiségii embertarsainkat, ezért tudomasul
vesszilk. Sziikséges mas, eltérd kulturak megisme-
rése, az allamalkotd nemzet sajatos kulturajanak
belsé torvényszerlségeit is ismerni, de ennél még
fontosabb ,a sajat, a megszokott, a mindennapi, a
mi csoportunk kulturdjianak, belsé miikodesenek,
Sfunkciondldasanak és szerkezetének a helyes megis-
merése (kiemelés tolem). Labjegyzet: Kunt Erno:
Antropologia és pszichologia In. Kozelitések, 1992)

Minden bizonnyal értékrendvaltasra keriilhet
sor az emlitett iskolaban, ha 6sztdl beindul a felso
tagozatosok részére is a tanitas. Szeghegy kozelsé-
ge biztositja a taner6t a 5-6 mas ajka kisdiaknak

(6sszesen ennyi van). Most kellene megeldzni a
koztes allapot kialakulasat, miel6tt értékzavar all-
na be. Az ismeretlen kulturaval szemben a magyar
didkoknak nincsenek viselkedési mintai, ebbdl ki-
folyolag bekovetkezik az atmeneti ritus, majd az ér-
tékrendek felcserélése. Maradékon az iskolaigaz-
gatdo nem biztosit a hat magyar kisdiak (egy évfo-
lyam) részére tandri kart, a magyar telepiilés a
szerb gyerekek részére igen. Ki lesz a felel6s mind-
ezert 10-15 év mulva?

Ez a rejtett valosag a telepiilés életében napja-
inkban a kozbees6é szakaszt jelenti. A torténeti ido
folyaman kialakult széris gazdalkodas lassan kezd
visszatérni. Tobben vasaroltak mar lakatlan hazat
a falu peremkeriiletében gazdalkodas céljabol. Ott
tartjak a joszagot: a hazakboél baromfi(csirke)olak
lettek, a kertekben szarkupok és szalmakazlak all-
nak. Rebellis magyarként én mar ezeknek a szim-
bolikus targyaknak is nagyon o6riilok, csak marad-
jon még sokaig igy.

A statisztikai felmérések idejét éljik. Jomagam
is sokféle felmérést végzek azzal a kiilonbséggel,
hogy én mas szemszogbol vizsgalom sziikebb és ta-
gabb kornyezetem kulturajat (annak szintjét). A
statisztikai adatok nem adnak teljes képet a tarsa-
dalom igazi arculatarol, mert képtelenség - ese-
tinkben a 290 ezres magyarsagot - ankétvizsgalat
ald vetni (még a szavazasra jogosultakat sem),
mert mindennek anyagi vetiilete van. Igy ennek is.
Ha nem végziink teljes koru felmérést, megtortén-
het, hogy a tényezoknek csak egy bizonyos hanya-
da befolyasolja a megkapott eredményt. ldealis al-
lapotot pedig egyelére nem tudunk teremteni.

A vajdasagi magyar kultura lényegi Osszetevojé-
rol szerettem volna képet kapni, amikor afeldl ér-
deklédtem, hogy az intézményes kultira hogyan
jut el a Vajdasag magyar lakosaihoz. Mint kidertilt,
a legnagyobb igény a szinvonalas szinhazi eléada-
sok irant mutatkozik. Az Ujvidéki €s a szabadkai
szinhazak eldadasait szeretnék a legtdbben meg-
nézni, ahogy 6k fogalmaznak, olyan ,igazi” szinha-
zi elbadast szeretnének latni. A 2002. évi népszam-
lalasi adatok szerint varosainkban oOsszesen 105
406 f6 (magyar) lakik. A tobbiek, hozzavetdlege-
sen 185 ezren falvakban élnek. Ok ,igazi” szinhazi
eldadast ott a végeken mar aligha fognak latni.

A kérddivek és a beszélgetések osszegzése egyér-
telmiien mutatja, hogy a szinhaz az a kulturalis erd,
amely elinditana az  igényességre valo
(felnott)képzést, majd késobb pedig annak fenntar-
tasat. £z az elvaras is megvalosithatatlan. Marad a
koztes allapot, amelybél - ha nem vigyazunk - nem-
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zeti kulturank legalacsonyabb statusaba jutnak
majd Kkistelepiiléseink lakosai. Mar most is kezde-
nek igénytelenné valni anélkiil, hogy ennek tudata-
ban lennének. Ok lesznek azok, akik mar nem fog-
lalkoznak kultirank torténéseivel, mint ahogy mar
vagy meég, az sem tudatosodott benniik, mikor van a
Magyar Kultara Napja. Félve irom le, milyen keve-
sen olvasnak (vajdasagi) magyar ujsagokat a falvak-
ban. A 105 ezer feletti magyarsagra gondolok. Nem
érdekli oket a politika, megcsomérlottek a holnapla-
tastol, a jovoképtol, a polgarmesterektol, az identi-
tastudattol. Jobban érzik magukat a siitemeényes ki-
advanyok kozott. Vagy mégis olvasnak? Igen! Nagy
keletje van a magyarorszagi bulvarlapoknak. Ezek
Hidéalloak”, heteken at vandorolhatnak kézrol kéz-
re. Vallisi mozgalmakhoz tudnam hasonlitani eze-
ket a megmozdulasokat. A csoport létszama valto-
70, ottol tizig terjed. Az elolvasott ujsagot szervezet-
ten, meghbeszélés alapjan adjak tovabb, majd vala-
melyik csaladnal 6sszejonnek megvitatni a vilag bul-
vareseményeit, de foképp a magyar torténéseket. Kz
a kavézassal, siiteményfogyasztassal egybekapcsolt
olvasotalialkozo a kor kultaramintaja.

A kivalto, illetve létrehozo okokat mindannyian
ismerjiik, most talan arrol kellene beszélni, hogy
ez az uj ,avantgarde” olvasokor tarsadalmilag, kul-
turalisan miként mozdulhatna folfelé. Az 1j olva-
sotalalkozo személyei a helyzet sziilte kultara ter-
meékei és nincs ralatasuk arra, mi tette éket olyan-
na, amilyenek. Mas szdval, meg kell érteniink azt
az adott kérnyezetet, amelyben élnek, tevékenyked-
nek és alakitgatjak a kultura sajatos karakterét. Az
ilyen jelenségeket elkeriilhetetleniil a tarsadalmi
rendszer atalakuldsa koveti: lefelé vagy felfelé. Fel-
meriil a kérdés: hogyan lehetne ezeknek a jelensé-
geknek az orvoslasat formaba onteni. A lehetdsé-
gek ugyan engedik jatszani a magyar miivelodési
intézeteket, mint a nemzeti kultura letéteményese-
it, csak a nemzettudat tartalmat kellene szélesebb
savra terelni. Mobilizalni a kozonybe siippeddket,
érvényesiteni a magyar miveltség ,magas fokon”
torténd miuvelését és befogadasat. A térszervezés
organikus jellegét ki hivatott egy személyben ira-
nyitani?

(A fent leirt olvasotalalkozo megfigyelése a leg-
kevésbé sem volt eltervezve, véletleniil bukkantam
ra €s az jutott eszembe, hogy az erd6tél nem latjuk
a fakat.)

A kulturalis értékek hordozoi kizarolag az embe-
rek. Az atadas-atvétel modja azonban teljesen meg-
valtozott. Napjainkban kulturalis taplalékukat leg-

tobb esetben a televiziobol, a radiobdl és a helyi la-
pokbol meritik. (A kutatas nem teljes, ezért sza-
mokban nem beszélek.) Legnépszer(ibbek a helyi
radioallomasok, majd a Stotka Radio, mert ott
sok ,jo” zene van (Megj. ezt nem tudom pontosan
leirni, megnevezésiiket nem ismerem, az emberek-
ben csak igy €l) és a helyi lapok. Ezek az adatok
egyfelol a lokalis identitasnak az egyik formajat
erdsitik, masfel6l az egyén eltavolodasat sajat egye-
temes kulturajatol. Félé, hogy a harom kulturafor-
ras provincializmushoz fog vezetni.

A kérdoéivek arrol tanuskodnak, hogy két kiilon
vilag €l fiataljainkban: egyfeldl a helyi események
(kulonosen az utazo didkokra jellemzd) és a televi-
zio sugallta communitas, tervezés, vagy az ¢deni
jolét utan. Ezt az elképzelt édeni jolétet beszélgeté-
sek soran alkotoelemeire probaltuk bontani és
egészen varatlan megnyilatkozasok keriiltek fel-
szinre. Fiataljaink egy része (nem altalanositha-
tunk) nem ohajt tulteljesiteni, mert minek? - kér-
deznek vissza. Kozép-Bacska kozépiskoldiban mar
megsziiletett az 0j szalldige: Minek tanulni, amikor
kozépiskolaval is lehet az ember polgarmester,
csak jol kell tudni helyezkedni, csak mindig a ,,me-
nd” part sorkatonajanak kell lenni. Nyiltan valljak
és vallaljak e nézetiiket. Nem kell befejezett egye-
tem, foiskola, csak sok esetben megalkuvova kell
valni, ami mind gyakoribb, hisz a jovo emberének
egzisztenciaja flgg t6le. Probaljuk tovabb boncol-
gatni a témat, s jogosan teszik fel a kérdést: ez min-
dig igy volt? Az emlékezet nem messzire nyulik, de
ameddig elér, onnan az igen valasz jon. Akkor ez
nem mas, mint amit a kommunista P. Lajos bacsi
mondott egykoron: aki nem veliink, az elleniink.
Koran jottek ra fiataljaink. A mi sziileink az ilyen
ember neve hallatan elfordultak és a foldre koptek,
jelezvén és tudtunkra adva véleménytiket. Nem so-
kat beszéltek, de a jelekbdl egy életre megtanultuk,
milyen a pozitiv magatartasi forma. Ok még stabi-
lan alltak a labukon, a kozbeesd szakaszt nem is-
mertek.

Tovabbra is a statisztikai adatoknal maradva. A
pedagogus vezetok, akik atfogjak Vajdasag magyar-
lakta telepiiléseit és harcolnak magyar nyelviink
megmaradasaért, agy tinik, 6k nem tartoznak a
kultira képviseloihez. Ok csak teszik a dolgukat.
Az linnepségekre a meghivottak névsora politikai
szemeélyekbdl tevodik Gssze, mert olyankor nyilhat
alkalom a lobbizasra. Mar linnepségeinket is beha-
lozta, athatotta a politika.

Itt mar a liminalitasbol lefelé billentiink.

Es még mindig a statisztikai adatoknal maradva.
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Nem tudom foglalkozott-e barki koziliink ,, az is-
kolai végzettséget nemekre lebontva” vizsgalattal.
Ismételten hangstlyozom: csak magyar tanulokrol,
fiatalokrol van sz6. Mert engem 6k érdekelnek. A
fentebb emlitett tobbletmunkara valo felkészités
hianyabol fakadoan fiataljaink megtorpannak, €s
vagy el sem kezdik vagy féluton felhagynak a felsé-
foku oklevél megszerzésével. Ehhez hozzajarul a
rossz példa (lasd: csak jol kell tudni helyezkedni)
¢s az allamnyelv hianyos ismerete. E téren béven
van mit tenniink, bar kivalo példak is vannak mar
erre vonatkozoan Kelet-Kozép-Europaban, csak
meg kellene szivlelni, illetve az erre hivatottaknak
Osszegylijteni a tapasztalatokat. No, de ki erre a hi-
vatott?

Ha nemekre lebontjuk a felsofoku végzettséget,
azt latjuk, hogy az eltelt tiz évben igen-igen feljot-
tek a ndi nem képviseldi. Nem kell meglepddni, a
magyarazat nagyon egyszerid: szamukra tobb lehe-
toség adatott a magyar nyelven torténd tovabbta-
nulasra, elsésorban a tanito- és ovoképzo féisko-
lak gyujtik 6ket maguk kore. A férfi tanulok tobb-
nyire szakkozépiskolakat valasztanak, s innen nem
lépnek tovabb. Es most olyan dolog kovetkezik,
amir6él nem szokas (nem szabad) irni, illetve nem
meriink szembenézni és nem merjik kimondani: :
hazassagkotésekkor ez komoly visszahuzo erét je-
lent a pedagogus tarsadalmon belll. Az egyik fél
feltétleniil alkalmazkodik a masikhoz, és ez leg-
tobbszor a liminalis szakaszbol lefele torténik. Eb-
ben a burokban a felek nem a magasabb kultura fe-
1é hajlanak, inkabb maradnak a tarsadalom azon
fokan, amelyet k6zénynek neveziink. Ebbdél a labi-
rintusbol csak egyetlen ut vezet a megoldashoz: a
magyar tannyelvii egyetem es a szerb nyelv tokéletes
elsajatittatasa gyermekeinkkel. Azért is fontos ez,
mert a magyar kulturalis értékek hordozoi kizaro-
lag mi vagyunk és a nemzettudat tartalmat csak a
magyar értékeket hordozo intézmények adhatjak
at.

A kozbeeso szakaszba értiink.

Elemzés targyat képezhetné a kétpolusuva valt
Vajdasag kulturalis lehetdségei a falvakban és a va-
rosokban. A kisebbseégi helyzet teljesen killonbozé-
képpen hat és mast eredményez a kistelepiilése-
ken, mint a tdbmbben €16 magyarsag korében, ter-
meszetszerten abbol kifolyolag, hogy masok a le-
hetdségek itt és ott. A kodifikalt kulturalis forra-
sokbol fakadoan az életstilusjelleg eltavolodott

egymastol és mas a jellege a nyugat-bacskai szor-
vanynak, mint mondjuk a bansaginak. Egyik
mikrorégio esetében sem hasznalhatjuk a képzet-
len szot, csupan arrol van szo, hogy masként latjak
az anyanyelv szintjének megtartasat a kemény
szorvanyban, mint mondjuk északon. Ha
Banattopolyan, Udvarnokon keresem a liminalis
szakaszt, akkor azt latom, 6k mar taljutottak rajta
és nézopont kérdése, kinek a javara billent a koz-
blilsé szakasz. A magyarsag szemszOogébdl nem az
anyanyelv megtartasa felé. Mindkét telepiilésen
2002-ben harom-harom magyar kis 6vodas volt.
Oket kellett volna menteniink barmi maédon, hi-
szen a sziilok hajlottak is afelé, hogy oldjuk meg a
kozlekedést és hajlandok magyar iskolaba adni
gyermekiiket. De olyan valaszt is kaptunk a ma-
gyar sziilotél, hogy nem akarja elvesziteni gyerme-
két, ezért a szomszédsagban levd szerb iskolaba
iratja. Joga van ra, ellenben tudasszintje, a dolgok-
ra valo ralatasa, annyira szlk, hogy nem szamol a
bekovetkezd nemzeti identitasvaltassal. Errél meg-
gy6zddhettiink ott a helyszinen. Azota is boncolga-
tom, elemzem ezt a feleletet. Az életstilus értéke
viltozhatott ennyire meg?

A jelen Osszefliggés-rendszerében nem tudom
megvalaszolni. Helyi szinteken muvelodési egyesii-
letek mikodnek, de megtarto erejiitk atmeneti. Lé-
nyegesen nagyobb odafigyelést (iranyitast) igényel-
nének. De kiktol, ki az a megbizott személy (szer-
vezet), aki ezt felvallalja és kovetkezetesen (mini-
mum) tiz éven Keresztiil megvalositana.

A kilonbozé programok: nemzetstratégia, szii-
l6f6ldén magyarul 6sztondij anyagiakban torténo
tamogatasa, mint tarsadalmi-politikai szerep legiti-
malo, de az emlitett térségekben élok életébe mi-
noéségi javulast nem hoz. Még egy ideig jelen lesz
a kiiszobjellegli szakasz és azutan atvaltozik.

Sziikségszeriien intézményesiteni kellene a fiig-
getlen anyanyelvi oktatast. Gyokeres valtozast hoz-
na a tanulok mobilitasat elosegito iskolabusz, amely
ingyen szallitana a tanulokat a hozzajuk legkoze-
lebb es6 magyar kirnyezetbe. Szellemi és egyéb ka-
paszkodot nyujtana, amire igen-igen sziikség lenne
liminalis életkoriilményeikben.

Jelen munkamban a nemzettudat-tartalom nem
ismeretének buktatoit szerettem volna megfogal-
mazni, €s kisérletet tettem néhany kevésbé vagy
egyaltalan nem méltanyolt osszefiiggés bemutata-
sara jelenkori tarsadalmunkban.
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