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Az Eurdpai Parlament kullgyi ad hoc bizottsaga-
nak jelentésében félrevezetd kitetelek is talalhatok. A
briisszeli urakban az a téves meggy6z6dés alakulhat
ki, mintha a miloSevici korszak nem a jugoszlav ,szo-
cializmus” méhébdl bujt volna ki, ui. a szovegben az
olvashatd, hogy a ,Tito altal kialakitott kiegyensulyo-
zottsag" idején legfoljebb felsdoktatasi szinten bizo-
nyult nehezen kivitelezhetének ,a kisebbségi nyelve-
ken torténd mindségi oktatas megszervezése”. Hogy
az altalanos és a kozépiskolai anyanyelv( okfatas a
torvényes rendelkezésektdl flggetlentl hogyan vald-
sult meg, arrdél mar akkoriban néhany, az utobbi
években pedig szamos tanulmany alkotott altalaban
elcstiggeszto kepet. (Az elrettentd kovetkezmények,
persze, 6nmagukban mondjak a legtébbet.) Az anya-
nyelvil felsboktatas viszont ki sem alakult. A ,sza-
badkai gyakorlat” és egyéb asszimilaciot serkentd al-
lam- és rezsimvédelmi modszerek miatt a Pedagogi-
ai Akadémia sem allhatott a feladatanak magaslatan.

Nem csoda tehat, ha a kdvetkeztetésekben az az
érthetetlen és folosleges allitas is szerepel, mely
szerint feladat a ,tobbnyelviiség megdrzése”. A je-
lentés figyelmen kiviil hagyja, miszerint a magyarok
a ,felszabadulas” 6ta mindinkabb tobbnyelviiek, s lét-
érdekiknek tartjak, hogy ezt a tulajdonsagukat (nem
onpusztitéan, mint eddig, hanem onérvényesité mo-
don, tehat sokkal magasabb szinten) a jovdben is
megorizzék. A dokumentum azt sem mondja ki vila-
gosan, hogy a szerbek nemcsak hogy nem ,tébb-
nyelviiek”, hanem nagy tobbségiikben egyel6re nem
is akarnak azok lenni. S a kovetkezé megallapitas is
felreértésre ad okot: ,Vajdasagnak egy modellértéki
regionak kell maradnia, mivel multikulturalizmusa jol
parosul az ott é16 kiilonbozé nemzetiségek meglehe-
tdsen harmonikus egyittélésével.” Azért helytelen ez
az allitas, mert a multikulturalizmus legfeljebb cél le-
het ott, ahol a beteges felsébbrendiiségben szenve-
dok teljhatalomra tettek szert, mikozben az ongyil-
kosok és az alkoholistak szama a vilagrekordot ost-
romolja; ahol az dslakosok elvandorlasa, ill. létbi-
zonytalansaga valtozatlan; s ahol az emberek (isko-
lazottak és iskolazatlanok) nagy tobbsége batortala-
nul és rosszul hasznalja az anyanyelvét.

A multikulturalizmus alapfeltétele (a jelentésben
csupan ovatosan érintett altalanossagok mellett) el-
sOsorban a magyarok nemzeti és tarsadalmi dnisme-
retének megteremtése, kisebbrendlségi érzésuktdl
valo megszabaditasa: az oktatds és nevelés aka-
dalytalansaga altal valosulhat meg — kizarolag az
onallo anyanyelvii oktatasrendszer kereteben. Errél
viszont egy sz6 sem esik a jelentésben. Pedig aligha
hihet6, hogy a bizottsag tagjai altal megkérdezettek
kozott nem voltak néhanyan, akik alapvetéen fontos-
nak tartottak volna az ifjisagnevelésnek ezt a nélki-
lozhetetlen, eurdpai foltételét. Magatol értddik, aki
magyar iskola altal a magyarsagaban (azaz: normali-
san) fejlédik emberré, annak magatartasaban a fé-
lénkségbdl is kevesebb lesz majd, ugyhogy a meghu-
nyaszkodasa altal nem kinalja fol eleve a fejét vagy
mas érzékeny testrészét a blinbakkeresé gy(lolké-
ddk indulatkielésenek.

Az sem meglepd, hogy a bizottsag elutasitja a ma-
gyarveréseket iranyito ,szervezett terv” foltételezé-
set. Pedig a jegyzokonyv onellentmondasba keve-
redve a bintettek jelentés csokkenését a valaszta-
sok befejezésével, a hatdsagi jo szandekkal es a
nemzetkdzi nyomassal magyarazza. Vajon ha a ta-
junkra iranyitott menekiiltek valéban maganbosszu-
bl kovették el tébbnyire gyava és egészen aljas ta-
madasaikat, s nem a folotteseik altal elvart (nemcsak
utélag nyugtazott) akciokat hajtottak végre, elképzel-
hetd-e, hogy ilyen rovid id6 alatt folsé utasitasra, ill.
kulsé nyomasra merseklodtek jelentésen a magyar-
verések?
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