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Mirnics Zsuzsa

Az 6voképzo is kozugy

Tisztelt Tanacskozas!

Hogy a magyar anyanyelvii és szellemisegi ok-
tatassal kapcsolatos gondok milyen régéta nehezed-
nek sulyos teherként a délvideki értelmisegnek arra a
részére, amely kozossegben tudott gondolkodni, arrdl
alljon itt egy adat.

JAdjanak magyar iskolaink, szinhazaink, saj-
tonk, konyveink magyar nevelést is! Ismerik gyereke-
ink, az ifjlusag a mi nagyjainkat? Maltunkat? Torténel-
minket? Ha nem, hogy lehetnek &k j6 magyarok?”
(Toman 1951, idézi Vajda) Ehhez a magatartashoz és
batorsaghoz Vajda a kovetkez6t flizi hozza: ,Ez az iras
imponalo batorsaggal veti fol azt a kérdést, hogy vajon
mi lesz a nemzeti kisebbséglinkkel, kulturankkal, ha jo-
vendd szakembereink nem az anyanyelvikon iskola-
zodnak, s ha csupan az orszag mas részein juthatnak
munkahoz." Majd: ,S mindezzel kapcsolatban akkor
szolitia fol demokratikus véleménymondasra a fiatal
vajdasagi magyarokat, amikor az ilyen hozzaallas ele-
ve fasisztagyanus volt." (2004, kézirat)

A teljesség kedvéért tegyik még hozza: az ek-
kor 21 éves fiatalt, aki a magyar oktatastigyet szamon
merte kérni, el is tiltottak Palankan a tanitastol. (S volt,
aki a Goli Otokon kotott ki.)

Az anyanyelv(l oktatast és a magyar tartalmakat
illetéen ma is ott tartunk, ahol 1951-ben (!), illetve még
ott sem. Id6kozben ugyanis erésen megvaltoztak a ko-
rilmények: erdtlenebbek lettink, Mert kb. abban az
idészakban, azaz az 1953. évi népszamlalas idején lé-
lekszamunk Jugoszlaviaban 502 175 volt, a Délvidé-
ken 438 636; ma szamunk — a nem megbizhatd 2002,
évi népszamlalas szerint 296 000; akkor a magyarok
szazaléka az itt élok szamaranyaban 25,4 volt, jelenleg
16,9%. 1951-ben egy fiatal, huszonegy éves ir6 ve-
tette fel meghokkentd batorsaggal a magyar kézos-
ség létkérdését, ma az idés nemzedék foglalkozik
vele, szinte nincs is fiatal, aki a magyar iskolak jo-

vojéert harcolna. Csak a téma a régi, mert a negy-
ven év alatt nem tortént semmi.

Az anyanyelv elsajatitasanak elso lancszeme a
csalad, ezt koveti az 6voda, majd az iskola (tanito, ta-
nar), féiskola, egyetem. A  meghirdetett
anyanyelvUsitési cél az 6vodatdl az egyetemig szol. A
tanitoképzés allandoan napirenden van, az ovokeépzes,
ez a rendkivl fontos és erzékeny téema szinte teljesen
kikeriilt a kozerdeklddesbél, mondhatom Ugy is: telje-
sen elhanyagolt tertlet. Lesujto helyzetiiket szeretném
ezuttal kozliggyé tenni. Valosziniileg nem sokan tud-
jék, hogy a szabadkai magyar Ovoképzd Akadémi-
an a hallgatok a tantargyaknak tobb mint a felét
nem magyarul tanuljak.

Szerbil oktatjak példaul a pszicholdgiat, a peda-
gogiat, a matematikai alapfogalmak moédszertanat, a
jogot, a filozéfiat, az informatikat, az un. korrekciés pe-
dagogiat stb. A szerb nyelven, szerb jegyzetekbdl ta-
nult anyagbol ugyan egyes tantargyakbol magyarul is
vizsgazhatnak, de a szamadas egyik-masik modja az
anyanyelv megcsufolasa (a pedagogiai celokrol nem is
szblva): szimultan forditassal tortenik. Milyen lehetaz a
tudas es az az anyanyelv, amelyet ilyen besziklt mo-
don tanulnak meg és hasznalnak? Ne altassuk magun-
kat: ez nem kétnyelviiség. Ha ugyanis a szerb nyelven
nyujtott tananyagot sem szerbul, sem magyarul nem
tudja elsajatitani a hallgato, a kettds félnyelviség gya-
korlatardl beszélhetlink, azaz mindkét nyelvet hianyo-
san ismerik. Kettds félnyelviiekké valnak azok a majda-
ni ovondk, akiknek biztos anyanyelvi tudassal kellene
rendelkeznilik, és kétnyelvil gyerekekké kelllene/ ne-
velnitk a rajuk bizott legkisebbeket, ehelyett majd ket-
tés felnyelvlvé nevelik 6ket. Ha ez gyerekeknél torte-
nik, a szemelyiség mas teruletein is (értelmi és szo-
cioemocionalis, oktatashatékonysagi szempontbdl)
nemkivanatos hatasok jelentkeznek. (Gonc, 2004)

A megoldas nyilvan az onalldé magyar iskola-
rendszer lehet. De addig? A részeredmenyeket is ki
kell harcolni mindig, mindenhol. Ugy hirlik, az évokép-

ARAGS @

2005. V. évf. 1. sz



AZ OVOKEPZS 15 KOZUGY 31

z0s hallgatok peticiot juttattak (vagy juttatnak) el azok-
hoz a szervekhez, amelyektdl segitséget remélhetnek
(pl. az MNT-hez), kinyilvanitvan, hogy nem ilyen ma-
gyar akadémiara iratkoztak.

E tanacskozasra keésziilve felmerlt bennem egy
kérdeés is: ki vagy kik, milyen szerv, szervezet, egyének
engedték athelyezni a magyar tanitoképzét természe-
tes magyar, szabadkai kozegébdl Zomborba, helyre-
hozhatatlan rombolast, karokat okozva ezzel a magyar
oktatasnak? Netan azok, vagy azok is, akik most
,nagylelkiien” babaskodnak a visszahelyezése kortl?

Nem az érdoglizés, hanem a tisztanlatas miatt fontos,
hogy tudjuk: ki segiti dszintén, s ki gancsoskodik eset-
leg a hattérben.

Az eqyik felkért hozzaszolo temajahoz van egy
javaslatom: amig nincs magyar nyelvii tankonyv a
szakkozépiskolaban, a szerb tankonyvekhez késziteni
és mellékelni kell egy magyar nyelvli szakszojegyze-
ket. Ez addig is segitség lehet, amig a magyar tan-
konyvbehozatalbdl nem csak igéret, hanem tankonyv
is lesz.
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