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‘Vajda Gabor

Bevezeto iskolarendszerunk
megteremtésének eszmecseréjéhez

A sorsfordité napok egyike lehet ez a mai a dél-
videki magyarsag torténetében. Ha itt és most helyt al-
lunk, akkor eletinkben mindségi valtozast indithatunk
el. Erre a tanacskozasra olyan felelés pedagogusokat,
elhivatott ertelmiségieket igyekeztink meghivni, akik
tisztaban vannak azzal, hogy nincs olyan helyzet,
amelyben a megoldas nehézségét folnagyitva, megfe-
lel6 kifogasokkal ne lehetne nemcsak indokolni a tehe-
tetlensegunket, megalkuvasunkat, hanem a cselekves-
rol valé lemondast egyenesen egyediili lehetéségnek,
s6t bolcsnek mutatni is. Remélem, hogy a mi koriink-
ben senki sem lesz hajlandé a kommunista éra e gor-
be utjat valasztva érvelni.

Az elmalt tobb mint nyolcvan év alatt - de a hat-
vanas évek végét és az utobbi masfél évtizedet nem
szamitva — szankcid jart volna a teljes anyanyelv(i ok-
tatas bevezetésének javaslataert. Ennek kovetkezte-
ben egyre utopisztikusabbnak latszott a gondolat, hogy
mi egyszer ugyanugy nem a targyai, hanem az alanyai
lehetlink a pedagogianak (végre egyszer valoban a pe-
dagogianak!), mint azok, akik mellé annak idején ki-
sebbségi sorsba Iokott benntinket a torténelem.

Ami a polgarhabort idején még érthetd naivitas-
nak bizonyult, az most valészinileg utoljara kinalkozo
lehetdseg, s egyuttal lelkiismereti parancs is. Mert eljott
az ido, hogy a szerb vezetdk kozul ma mar sokan be-
érnék azzal is, hogy a kosovoi véreik szamara autono-
miat harcoljanak ki a nemzetkozi forumokon. Mi itt a
kulturalis onrendelkezesnek a letunket alapvetoen
meghatarozo feladatkoret igyekszink megoldani.
Csakhogy a mi onallo magyar iskolarendszertink meg-
teremtésének a f6 akadalyat nem a tobbségi nemzet
iranyitoinak eloitéletei kepezik.

A mi iskolaligyi autonomiank kialakitasat, gyere-
keink normalis tanulasi és nevelési kordiményeinek
megteremtéset elsésorban a sajat nemzetink bizonyos
szovivoi nehezitik meg. Foleg politikusainknak az a
csoportja, értelmiséglinknek és pedagogusainknak pe-
dig az a vékony retege, amely profital a fiatal nemze-

matabol. A tobbseg a pillanatnyi (nagyon is érthetd
egyéni vagy csaladi) érdekbdl tultiszteli a konformista
politikusok, ill. a magyarul nem vagy rosszul beszeld is-
kolaigazgato szavat, tehat a sajat félelmét. Azoknak az
embereknek viszont, akik a magyar allamnak, alapitva-
nyoknak tamogatottjaiként nem latnak tul a mutatos,
sokat igér6, de Gnmagukban csekely értek vallalkoza-
sokon, programokon, a tulajdon lelkismerettket kell el-
hallgattatniuk.

Az is természetes azonban, hogy a nemzeti dn-
azonossagunk védelmében dobra veréssel dicsért lete-
sitmények és vivmanyok hasznos voltara a media csak
elvétve kérdezhet ra. Mert a Délvidéken partfeladat
annak elhallgatasa, hogy vajon a mi eddigi eredménye-
ink, ill. az anyaorszaghol érkezé adomanyok tavlatilag
tartalmasak-e, vagy pedig — a kabitészerek hatasahoz
hasonlatosan — csak a fajo tlneteinkbdl varazsolnak
gyonyoriseget.

Az (innepek alkalmaval nemzeti szinekben csil-
logd, meghatd retorikaju, de legbelill és a tettei szerint
elidegenedett, ellizletiesedett magatartas megkiilon-
boztetett tamogatasban részesll a magyarorszagi ve-
zet6i korok reszérdl. Ezek ui. a csoportérdekeknek
megfelelden a Nyugat blivkorében és az esztelen kapi-
talizalodasban latjak az orszag jovojét, tulzottan azok-
hoz alkalmazkodva, akik mindenekelétt a sajat kényel-
miikkel torodnek. A magyarorszagi uralkodé elit apol-
tatja a magyar kultira kilséségeit (mar csak a szava-
z0i bizalmanak megtartasa erdekeben is), s emellett a
hataron tuliak kozott a legélelmesebbek szajat igyek-
szik betémni. Természetszer(leg talalva meg a partne-
rét a mi Tito nevelte csucsértelmiséginkben, modsze-
resen jugoszlavositott pedagogusrétegiinkben.

Ez pedig azt jelenti — még egyszer hangsulyozom
—, hogy az oktatasi autonomiank megteremtésének f6
akadalyait, miként a multban, a jelenben is, sajat elvte-
lenné valt (megvasarolt vagy megfélemlitett) nemzettar-
saink allitiak elénk. A mi keresztény-humanista értelem-
ben vett europai torekvésinket csalard modon magyar-
kodaskent bélyegzik meg. Nem akarjak tudomasul ven-
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ni azt, hogy a tuddsok szerint a tanuldk nagy tobbsége
egészséges lelki-szellemi fejlodésének az anyanyelvi
tanulas a feltétele. Ennek el6rehaladasaval mas nyel-
vek parhuzamosan tanulhatok es tanulanddk. Eszerint
tehat a pedagogiaban a magyarra nevelés nem cél,
ahogyan azt a nacionalistak sugalljak, hanem eszkoz.
Egyenjogu, egeszseges, a tehetségiiket készségge fej-
lesztd emberekke, ésszerlien multikulturalissa csupan
akkor valhatunk, ha a nemzeti hagyomanyainkat a sajat
belatasunk szerinti mélységben és szélességben saja-
titjuk el. Mikozben nyitottaknak kell lenntink a magyar-
orszagi és a szerbiai pedagogia eredményei irant is. Az
itt elé magyarsagnal senki sem tudhatja jobban, hogy
mit, mikent és hol kell tanulniuk a gyerekeinknek ahhoz,
hogy egyre kevésbé tartsanak bennlinket, idésebbeket
hasadt lelkii mellébeszéloknek, olcson megvasarolt,
ket félretanito képmutatoknak.

Ha szem elétt tartjuk, hogy mogottink az igerge-
tések és halasztgatasok dceanja hullamzik, akkor mar
itt ezen az 0sszejovetelen meg kell valasztanunk az is-
kolaligyi tanacsot. A mi szavaink nem hatalmi igénye-
ket rejtenek, nalunk senki sem csalhat, mivel a teljes
emberré valas elkotelezett pedagdgusai, felelds értel-
miségijei vannak jelen. llletékesseg szempontjabol te-
hat a tantigyi vagy politikai intézményeink barmilyen el-
ismerésekkel, tudomanyos kutatoi érdemekkel, fokoza-
tokkal rendelkezd, allamilag sajatos feladatokkal meg-
bizott tanitdja, tanara vagy professzora sem allhat fo-
lottuk. Kovetkezdleg nekulnk itt és most kotelességlnk
kijelolni annak a bizottsagnak tagjait, amely a jovében
- a még elmélyitendd tapasztalata, tehat a diakjaink
anyanyelv( iskolai oktatasanak és nevelésének ponto-
sitott szliksegletei, igényei és lehetdségei szerint - fel-
adatokkal latja el a Magyar Nemzeti Tanacsot.

Mielétt azonban megteremtédnenek ennek az
egyuttmikodésnek a feltételei, a most megvalasztando

iskolaligyi tanacs a délvidéki magyar tanlgy valo hely-
zetérdl és annak szilkségleteirdl nem csupan az MNT-t
tajékoztatna (ha kell, folyamatosan), hanem a belgradi
és a budapesti minisztériumot is. Ez utobbi intézmé-
nyek ui. érdemben nem vesznek tudomast a vajdasagi
magyarok oktatasanak és nevelésének tartalmi, peda-
gogiai, szociografiai s pszicholdgiai vonatkozasairdl.
Az iskolaiigyi tanacs a mi éltetni akarasunknak kell,
hogy legyen a pedagogiai ,logos’-a, vilagossagot te-
remtd igéje. Ez annal inkabb hathatos lehet, mert a
rank varo feladatoknak egy nagy csoportja nem kilono-
sebben koltségigenyes, tehat az eltokéltségen és a
szorgalmon mulik a megvalositasa. Az iskolaigyi ta-
nacs majd szakmai felelésséggel részletekre bontja le
azt a cselekvésprogramot, amelyet a jelen levok cél-
kent tlizhetnének ki.

Mindenekel6tt abban lenne j6 egyetértendnk,
hogy 2005 tavaszara a Magyar Nemzeti Tanacsnak
meg kell kapnia az 6nallo tantervkészités, valamint a
magyar iskolarendszer kiépitésének jogat. Mikent so-
kan, én is ugy gondolom, hogy pillanatnyilag a tanitas
és nevelés tartalmanak szuverén meghatarozasa mel-
lett a szabadkai tanarképzés beinditasa a legsirge-
tobb. Emellett, persze (az obecsei Anyanyelvisitési
tervezet alapjan) az iskolarendszertnknek, ebben a
szabadkai kdzpontu Magyar Egyetemnek a kiépitésén
is folyamatosan kellene dolgoznunk. Két év mulva en-
nek is lehetnének tiszteletreméltd eredmeényei.

Eizom benne, hogy délutan megkdonnyebbiilten
és a jol végzett munka oromevel fogunk elblcsizni
egymastdl egy idore, abban a meggydzédésben, hogy
a gondolataink és érzéseink kozeledtek egymashoz, s
igy mi is — a lényeget tekintve — egyek lettlnk, felelés
tetteket alapozva meg, példat mutatva masoknak és az
utanunk jovéknek. J6 munkat kivanok!
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