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A délvidéki magyarsag esélyei |l.

Mielott a délvidéki magyarsag nagymertéki ero-
ziojarol és annak lekiizdéserdl barmit is szolnank vagy
megoldasi lehetdségeket ajanlanank, foltétlen elemez-
ni kell a mostani helyzetét és a megmaradasanak tav-
lati lehetdségeit. Szamba venni azokat a tényeket,
amelyek e pusztulast meggatolhatnak, illetve lemonda-
ni mindazokrol a feltételezett tmogatéasokrol, amelyek-
nek nincs redlis alapja. Az Aracs folyoirat ez évi els6
szamaban, A deélvidéki magyarsag esélyei cimen
(2004. 1. 15. / IV. évf. 1. sz.) mar kimeritden elemez-
tik a délvidéki magyarsag helyzetét, ezért erre most
nem térménk ki. Csupan emlékeztetoll ismételjik meg
azokat a tényezoket, amelyek ezt az allapotot determi-
naljak, és amelyekr6l az emlitett irdsban mar szt ejtet-
tink.

A délvidéki magyarsag tulélési esélyeit szamta-
lan dolog befolyasolja. Ezek kozll négyet mindenképp
meg kell emliteni: 1. a nemzetkdzi politikai helyzet, 2.
az anyaorszag, pontosabban a magyar kormany viszo-
nyulasa, 3. a szerb kormany kisebbségpolitikaja és 4. a
délvidéki magyar tarsadalom vitalitasa. Mivel mind-
ezeknek az elemzése az emlitett irasban megtalalhato,
ezért most tovabb lépve, csak a megoldasokra szorit-
koznank.

A megoldas, azaz az er6zio megallitisa csak
a délvidéki magyarsag erkolcsi megujulasatol re-
mélhetd, amelynek alapfoltétele tobbek kozt 1. A csa-
ladmodell-ideal megvaltozasa, azaz az idealis csalad
lelekszamanak (a sziiloket is beleértve) a haromral, il-
letve a négyrdl az otre stb. valé emelése, 2. az egész-
séges nemzettudat kialakitasa, 3. a blinds nemzet
tudatanak a gyokeres megsziintetése, 4. a teljes
(nem csak szajkozott, latszélagos) egyenjogusag biz-
tositasa, 5. az otthonérzetnek a megteremtése, ami-
be belefoglaltatik a teriileti és a perszonalis autono-
mia, valamint 6. a hosszu tavu biztos jovokep kiala-
kitasa.

A csaladmodell-ideal megvaltoztatasa, €s egy U
kialakitasa igen bonyolult, minden apré részletre odafi-

gyeld, hosszu folyamat, amely az egész tarsadalom se-
gitségét igényli. Koztudott, hogy a gyermekvallalast
nem csak az anyagi jolét befolyasolja. Sokak véleme-
nye szerint egyaltalan nincs ra kihatassal. Sokkal in-
kabb az erkolcsi normak, a szokasok, az elkényelme-
sedett életstilus és a divat. Ma mar nem divat kettdnél
tobb gyermeket nevelni. S6t, a nagycsaladosokat bizal-
mas korokben, Osszekacsintva még mindig gunyos
megjegyzések érik: ,Ugy szaporodnak, mint a nyulak”,
vagy ,ha annyi gyereket 0sszehoztak, akkor neveljék is
fol". Ezért a nagycsaladosok megbecsiilésétdl sajnos
még nagyon messze allunk. A sajtéban, az elektroni-
kus médiaban nap mint nap hallani rémisztgetéseket a
tobbgyermekes csaladok anyagi nehézségeirdl, gond-
jairol, mintha a két gyermekkel nem lenne semmilyen
probléma. Erthetetlen, hogy a nék mit meg nem tesz-
nek a gyermekaldasért, az egy szem gyermekiket a
legnagyobb kincsuknek tartjak, viszont felfoghatatlan,
hogy e kincsbol mért nem vallalnak tobbet, hisz minden
csak rajtuk mulik? Interjuadaskor, onéletrajzukban, de
még az érettségi talalkozokon is sokan az életilk legna-
gyobb eredményének azt tartjak, hogy folneveltek egy
vagy két gyermeket, holott ez alapvetd emberi koteles-
segilk. Dicsekvésre esetleg csak harom gyermek utan
lenne joguk, hisz csak ez biztosithatja a jovét. A jaték-
filmekben, reklamoknal a plakatokrol az egészséges
életosztonnel rendelkezd népeknél harom-négy gyer-
mek mosolyog a szulok mellett. Nalunk, magyaroknal
mindig csak egy vagy kett6. A mi igazi csaladi boldog-
sagunkat az egy vagy a két gyermek jelenti. A harom,
az mar a nyomor. Pedig ahol elfér a kettd, a harmadik
is folcseperedhetne kilonosebb gond nélkl, persze ha
ez lenne az ideal. Sokszor jelentéktelen dolognak tlin,
mindennapos, észrevétlen nyilatkozatok, gesztusok,
megnyilvanulasok gatoljak a harom gyermekes csalad-
ideal elfogadtatasat, amihez tetemesen hozzajarult a
néhai kommunista rendszer: a falusi élet megnyomori-
tasaval, ami arra késztette a lakossagot, hogy egy vagy
ket torpeszobéas panellakasokba koltozzon. Természe-
tesen ez ellehetetlenitette a nagycsalados életformat

ARACS @)

2004/4. 4. éff.—



A délvidéki magyarsig esélyei Il. 91

és a tobb gyermek vallalasat. Mindezt még sulyosbitot-
ta az anyasag szerepének a lezilllesztése és a nok
munkaba allitasa anyagi kényszerliségbol. Az otven
évig tarto életstilust nehéz lesz gyorsan visszaforditani,
foleg akkor, ha az allam tétlen marad, s el sem kezdi a
bajok orvoslasat, és a médiumok valamint a tarsadalmi
megnyilvanulasok is mind a mai napig mindenhol az
egy- vagy kétgyermekes csaladidealt népszerlsitik.
Azaz nem is népszer(sitik, hanem ellenkezdleg, olyan
erkolcsi rombolast végeznek, amit méar épp ésszel nem
lehet felfogni. Mintha a nemzet pusztulasat ohajtanak.

Pedig, hogy ez megvaltozzon, példaadasra van
szukseg, foleg a magyar ertelmiség és a politikusaink
reszérdl, hisz a magyar gyermekek szerb osztalyokba
valo beirattatasa is akkor indult el, amikor a vezetd ér-
telmiségiek, a politikusaink, sét, még a magyartanarok
is a gyermekiiket szerb iskolaba adtak. Ha &k ezt tart-
jak jonak, akkor biztos ez is a helyes, véli a nép egy-
szerd fia, s mivel mindenki a legjobbat szeretné nyujta-
ni a gyermekének, ezért 6 is szerb osztalyba iratja
most gyermekét. Szolamokkal ezt megvaltoztatni, mi-
kozben cselekedeteikkel mast bizonyitanak, nem lehet.
Ne sirankozzon az a politikus, hogy rohamosan csok-
ken a délvidéki magyarsag lélekszama, aki csak egy
gyermeket nevel, ne buzditson az az értelmiségi gyer-
mekvallalasra, aki maga is csak egyet vallalt, és az a
pedagogus se panaszkodjon, hogy nincs eleg dvodas
vagy iskolas gyermek és igy munkanélkilivé valhat, aki
csak egy gyermeknek adott életet. Az egyszer(i embe-
reket nem Ures szonoklatokkal, hanem példamutatas-
sal lehet csak jobb belatasra és szemleletvaltasra bir-
ni. Természetesen ez még nem eleg. Vissza kell adni
az anyasag tiszteletét, a csalad megbecsiilését s ta-
mogatasat. De semmiképp sem olyan szérakozasi
szokasokkal, ahol a kozszolgalati radiéban az a néta-
szoveq farja, hogy ,eladom a bérkabatom, szétzava-
rom a csaladom” vagy ,most jovok a kocsmabdl, a csa-
lad meg ki a hazbdl”, és erre mulatozik a kozszolgalati
radio és tévé jovoltabdl" a Délvidék magyarsaga. A
csalad tiszteletének a visszaallitisa mindenképp el6-
feltétele a nagyobb gyermekvallalasnak. Mert nem le-
het szemléletvaltast remélni akkor, amikor mind na-
gyobb méreteket oIt a hazassag helyett az élettarsi
kapcsolat, ami bizonytalansagot jelent, hisz ez a kap-
csolat barmikor megsz(intethetd. Kétségek kozt pedig
nem lehet gyermekeket nevelni. Nem er6siti a csalad
tiszteletét, s nem noveli vonzasat az egyéjszakas sze-
relmek népszerisitése sem, pedig még a kozszolgéala-
ti radiok is ezt teszik a mind divatosabb ilyen tartalmu

dalszovegekkel. A transzvesztitak nyilvanos szerepel-
tetése, a botranyos showmiisorok mind az erkolcsi
megujulast gatoljak, ami érthetoen ellehetetleniti a csa-
ladmodell-idedl megvaltoztatasat is. Egy értékesebb
tarsadalmi norma kialakitasanal minden jelent6s dolog-
ra oda kell figyelni, de a lényegtelennek latszd, aprd
mozzanatok is, mint példaul a szorakozasi médozatok,
a dalszovegek, plakatok, filmek stb., ha nem a tébb-
gyermekes csaladokat népszerisitik, akkor semmilyen
valtozas e téren nem remélhet6. Addig, amig a ma-
gyar tarsadalom nem igényli az eltorzult erkolcsi
szokasainak a megvaltoztatasat, akarmilyen nemes
tulajdonsagokkal is rendelkezik, halalos kort hor-
doz a lelkében.

Az egykézd tarsadalom ugyanis semmiképp
sem nevezhetd egészsegesnek. E kozosségnek a bio-
lbgiai ereje megcsappant, életképessége megfaradt, a
jolét kovetkeztében ellustult, és ha e koros allapoton
mihamarabb nem lesz képes valtoztatni, akkor elébb-
utobb elsiillyed az egészségesebb, vitdlisabb népek
tengerében. A nagycsaladban felndvé gyermek tarsa-
dalmilag értékesebb, mert még kiskoraban megtanul
életteret teremteni maganak, természetesen a csalad
szabalyain belil. Tudja és elfogadja, hogy nem 6 koru-
l6tte forog a vilag, mivel nem 6 az egyetlen fontos sze-
mély, akinek a csaladban minden kijar, ellentétben az
egykézo csaladdal. A testverek rakényszeritik elfogad-
ni egy sz(ikebb kodzosség rendszabalyait, igy a tagabb
kozosségbe valo tarsadalmi beilleszkedése is
zOkkendmentesebb. Konnyebben teremt tarskapcsola-
tokat, és érzékenyebben reagal a tarsadalom valamint
az egyén problémaéira. Jobban megérti és szivén viseli
eqy kozosség gondjat-bajat, és sokkal inkabb hajlando
tenni is érte valamit.

A nagycsaladban felnovd gyermek érzelmileg
edzettebben reagal a tarsadalom okozta konfliktusokra,
nem panaszkodik, nyafog, problémazik a kozosségi élet-
kortlmények kozott (katonasagnal, az osztalykirandula-
sokon sth.) Az egykéz6 tarsadalom az elarvult dregek,
vénlanyok, oreglegények, tarstalan 6zvegyek szomor(
kozossége, ahol a gyermekek vidam, lelket melegitd ka-
cagasat, a kutyak, macskak babusgatasa, valamint a re-
ménytelen, maganyos oregség remalma valtja fol.

Amikor egy kozosseg vészesen pusztul, semmi-
képpen sem hivatkozhat arra, hogy a nemzetkozi
egyezmények tiltjak a nemzetiségi aranyok megvaltoz-
tatasat. Ez csak akkor lenne érvényes, ha az adott ko-
z0sseg képes lenne benépesiteni a szoban forgo teru-
letet. Viszont amig a falvaink, varosaink elnéptelened-
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nek, egy emberdlté sem kell ahhoz, hogy egész telepi-
lések tlnjenek el, akkor senki se csodalkozzon azon,
hogy az Uresen hagyott életteret a vitalisabb népek ko-
nyorteleniil betoltik. Es ezért nem Gket, hanem sajat
magunkat kell okolnunk. A vilagban adaz harc folyik az
élettérért, és ebbdl a kiizdelembdl az egészségesebb
erkolcsi normak kozott élo nepek kerlinek ki gyoztes-
ként. Az a kozosseg pedig, amely vitalitasaban megfa-
radt, amelynek nincs jovokepe, célja és jovobe vetett
hite, az csak magat vadolhatja.

Semmivel sem jobb a délvidéki magyarsag
helyzete a nemzettudat tekintetében sem. Ezt iga-
zolja a nagyszamu beolvadas, a jugoszlavsag hival-
kodé hangoztatasa, a magyar iskolaztatas mell6zé-
se, de foleg a vegyes hazassagoknak az az elfogad-
hatatlan jelensége, hogy a magyar fél, legyen az
férj vagy feleség, mindig feladja a magyarsagat. A
gyermekeik pedig nem arra torekednek, hogy mindkét
szUl6 kultarajat megismerjék, elsajatitsak, sokkal in-
kabb arra, hogy szerb tarsaiknak minél jobban megfe-
lelienek. igy, hogy hovatartozasukat minél jobban bizo-
nyitsak, magyargylolo janicsarokka valnak.

A nemzettudat kialakitdsaban harom ténye-
zonek van meghatarozo szerepe: a csaladnak, az
iskolanak és a tagabb kozosségnek. Természetesen
més dolgok, korliimények is segithetik az egészseges
magyarsagtudat kialakulasat, mint példaul az anyaor-
szag vonzereje, de mindezeknek a befolyasolhatésaga
bizonytalan és csak egyedi esetekre vonatkoztathato.

A csalad szemléletmddja biztos, hogy a legfon-
tosabb tényezd ennek a kialakulasaban. Ha a gyerme-
ket még paréves koraban az €desanyja meséje elbivo-
li, megragadja a magyar nyelv szépsége, majd keésdbb
maga is fogyasztdjava valik a gazdag magyar kultdra-
nak, ortlni tud a magyar sportoldk sikereinek, a ma-
gyar mult jeles eseményei vagy a torténelem dicso
alakjai bliszkeséggel toltik el, akkor biztosak lehetiink,
hogy az illeté nemzettudata szilard alapokon nyugszik.
Persze, ez még nem jelenti azt, hogy az élet sorsfordu-
I6i, az anyagi vagy mas csabitdsok nem kényszeritik
majd idével szemléletvaltasra s magyarsaganak a
megtagadasara. A kisebbségi sors vagy a hontalan-
sag, sajnos, nagyon sok buktatot rejteget, melynek
csak a legfelvértezettebb nemzettudatiak képesek el-
lendllni.

Mindezt szem elétt tartva sajnalattal kell megal-
lapitani, hogy a délvideki csaladok kozll csak nagyon
kevesen képesek e szellemi hattér biztositasara. Sza-
mitasba véve azt a tényt, hogy a mostani szllok, mar a

negyedik vagy az otodik generacio, amely kegyetlen
magyarellenes kisebbségi sorsban n6 fol, vagyis nekik
az iskolaztatatasuk soran nem volt alkalmuk megismer-
ni a magyar kultira gazdagsagat, a mult dicsségeit,
sokszor még a magyar betlvetést sem sajatithattak el,
akkor érthetove valik, hogy miért képtelenség elvarni a
magyar csaladoktol, hogy az utédokban egy szilard
magyarsagtudatot epitsenek ki. Kezdetben még élt az
Osoktol athagyomanyozodott s tovabbadott nemzeti
biiszkeség, de azota eltelt tobb mint 85 év gy, hogy
ezt a leszakitott nemzettoredeket szamtalanszor meg-
alaztak, megfélemlitették, menekilésre kényszerittet-
ték, gyilkoltak, megfosztottak hitétol és kulturajatol,
megtévesztették, sot butitottak vagy janicsar médon a
magyarsaguk feladasara nevelték, mindemellett anya-
gi s trsadalmi elényok révén a magyarsaguk megtaga-
daséra csabitottak, akkor mar érthetévé valik ennek a
csaladi hattérnek a szellemi s erkolcsi hianya. Csak re-
mélni lehet, hogy a megvaltozott politikai viszonyok és
az anyaorszag tamogatasa révén mind tobben térnek
vissza a magyar nemzet kozosségébe, akik hiven plan-
taljak majd az utddokba is a nemzet szeretetet.
Sajnos az iskolatol sem remélhetd a magyarsag-
tudat épitése. S6t, mindmaig a magyar nyelvii iskola-
rendszer szerkezete és eszmeisége a ,(jugo)szlavsag”
dicsoitésére nevel. A tanterv szerint a magyar az bi-
nos, fasiszta nemzet, amelynek az egyeddli célja a ne-
mes szerb nép elpusztitasa és hazajanak az elrablasa.
Az oktatas csak nyelvében magyar, de szellemében
nem. A zene és a képzémilivészet oktatasat, mivel mel-
lékes tantargyként kezelik, altaldban idegenek, értsd
szerbek tanitjak, pedig emberformélé ereje (s magyar-
sagtudat-erdsitd szerepe) épp ezeknek a tantargyak-
nak van. A torténelembdl csak azt hallhatjak, hogy a
magyar hatalom miként nyomta el mas nemzet tagjait.
Még a legdicstbb torténelmi hoseinket is, mint Kossuthot,
az aradi vértanukat stb. mind negativ torténelmi sze-
mélyekként targyalja a torténelemoktatas. Az irodalmi
tantervnek egy jelentds része, ahelyett, hogy a vilag-
szinvonalat jelentd magyar irodalom remekeit mutatna
be, tizedrangu (,vajdasagi hith(, kommunista”) alkotok
munkaival akarja megszerettetni az irodalmat. Sajna-
|attal kell megallapitani, hogy e szégyenteljes szemlé-
letmodnak az Ujvideki magyar tanszék a leghivebb szo-
szoloja, épp az az intézmény, amelynek legfontosabb
feladata lenne a magyarsagtudat kiépitése. De miként
lehet elvarni e feladat teljesitését egy olyan intézmény-
tol, amelynek az oktatdi, a délvidéki magyarsag sorsa-
rol folyd tanacskozason, kétségbe vonjak, megkérdoje-
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lezik a nemzettudat szilkségességét. Es ez az egyetem
neveli a magyar pedagogusok élgardajat, amelynek a
legfontosabb szerepe lenne a magyarsagtudat elplan-
talasaban. Korabban konyortelen eszkozokkel terjesz-
tette a jugoszlavsag vallalasat, most pedig, hogy ez az
osszetakolt szilemény darabjaira hullott, és az eszme
semmivé lett, az egyetemes magyarsag vallalasaval
szemben kozmopolitizmust hirdet, s a vilagpolgart di-
csoiti. Szerencsére e tanintézet ,nevelése” ellenere
szamos pedagogus erkolcsi kotelességének, szivigy-
ének tartja a magyarsagtudat kiépitését a ra bizott fia-
tal nemzedékekben.

Az atény, hogy Szerbiaban a magyarsag mindig
masod-, harmadrangu allampolgarnak szamitott, ami-
nek megkulonboztetd hatranyait a szuletésunktdl a ha-
lalunkig kénytelenek vagyunk eltimi, s6t az utobbi id6-
ben a sirgyalazasok miatt meg a halalunk utan is, so-
kakban megingatja a magyarsaguk vallalasat. Ez a ka-
ros hatas foleg a tanlgyi intézményekben jut kifejezés-
re. Az a mar a magyarok altal is természetesnek tartott
szokas, miszerint mindig, minden iskolai rendezvény,
Unnepség, verseny stb. a szerb nyelvivel kezdddik,
még a tbbségéber magyarlakta telepiiléseken is, ele-
ve hatranyos megkilldnbdztetést jelent. S6t azt példaz-
za, hogy magunk is egyetértiink ezzel a megbélyegz6
degradalassal. Pedig az egészséges életoszton, az
emberi bliszkeség s gerincesséq a tiltakozast, az ezzel
vald szembefordulast diktalna. Miként varhatjuk el
gyermekeinktdl, hogy egy ontudatos, karakteres,
egészséges jellemmé fejlédjenek, ha tudatosan olyan
kozegbe kényszeritjuk oket, ahol megalkudni, meghu-
nyaszkodni, mindezt a megalaztatast pedig még dics6-
iteni is kénytelenek. Nem beszélve az utobbi idoben
mind gyakoribb bantalmazasokrol, zaklatasokidl, a
szbrakozasi lehetdségek besziiklléserol, amivel nap
mint nap kenytelenek szembestilni. Amig politikusaink,
a magyar politikai partok és a magyar értelmiség csak
fejcsovalassal, hatastalan tiltakozo nyilatkozatokkal és
soha be nem tartott igéretekkel igyekszenek nemi er-
kolcsi tamogatast biztositani ebben a szellemi fertdben
s nyomorban felnové fiataloknak, addig ne reményked-
jen senki sem a délvidéki magyarsag erkolcsi meguju-
lasaban. Mert amig nemzedékek nonek fel sériilt [élek-
kel, meggorbitett gerinccel, félelemmel a szivikben és
egyeniségikben sériilt, kisebbrend(iségi tudattal, addig
foltamadast remélni egy ilyen kozossegtol balgasag és
naiv szemfényvesztés. Es itt mindjart folytathatnank a
blinds nemzet megbélyegzésevel is. A cslrogi és

zsablyai magyarok mind a mai napig kollektivan habo-
rus blindsoknek vannak nyilvanitva, amit minden alka-
lommal, ha erre a szerb hatalomnak a piszkos, sovi-
niszta (igyeinek palastolasakor sziksége van, eléhuz-
nak. A délvidéki magyarsag mindaddig karos, fasiszta
nemzet lesz, amig el nem tiinik szdléfoldjérdl, errdl a
Trianonban elrabolt terlletrél. Széchenyi gondolata so-
hasem volt rank vonatkoztatva annyira aktulis, mint
most, miszerint ,csak a civilizalt vilag kozvéleménye
tudna talan megalljt mondani annak az 6rdogi kor-
manyzati tendencianak, amelynek folytan bennunket,
mint nemzetiséget lassan legyilkolnak.”

Nem lehet erkolcsi megujulast, még kevésbé
szellemi és létszambeli gyarapodast remélni e ko-
zosségtol mindaddig, amig a délvidéki magyarsag-
ban a hontalansag, a bizonytalan jovokep és a
megalazé masodrend(iség tudata él. Nem lehet egy
lelkében Osszetort, meggyotort, életosztonét elveszej-
tett kozésségtol, poraibédl foltamadd fénix modjara
megUjulast remélni addig, amig ezek a mar felsorolt
okok meg nem sziinnek. Egy kbzdsség csak akkor tud
letezni, ha alkothat gv%t teremthet, és ha mindezt biz-
tositva latja. Ai,g!guc}h%éllal utodokat, ha a munkaja gyu-
molcsét a gyeriheﬂeire atruhazhatja, akik az alkotasat
majd tovabb épitik, biiszkén emlékezve a lelkes elé-
dokre. ,Azért vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon
legyiink benne” - irja Tamasi Aron. Ezt az otthont meg
kell teremteniink, ha itt éIni akarunk. Az itt él6 magyar-
sag a trianoni diktatum el6tt sem volt egy olyan egysé-
ges kozosség, mint példaul az erdélyi vagy a felvidéki.
Szamtalan videk kirajzasabol nepesitette be ezt a terl-
letet, mas népekkel szétszabdaltan, az otthon érzése
sohasem volt olyan mély és tudatos, mint a mar emli-
tetteknel, és ennek a nemzeti 0sszetartozasnak a hi-
anyérzete, a tarstalansag bénitoan hatott a beolvaszta-
si kisértésekkel szemben. A délvidéki magyarsag
mindaddig otthontalannak érzi magat (még ha a
sajat sziiléfoldjén is él), amig sorsat nem sajat ma-
ga iranyithatja. A teriileti és a személyi autonémia,
a valodi egyenjogusag és a biztos jovokép elenged-
hetetlen foltétele a megmaradasunknak. E nélkiil az
erkolcsi, a szellemi és a létszambeli megujulas
csak naiv vagyalom lehet, amit a torténelem ko-
nyorteleniil elsodor. Ezért mielébb cselekedni kell,
»hogy e kis nép oda ne vesszen / at ne lyukadjon
helyiinkon a térkep / ki ne radirozzon a vilagi lét
végképp”.(Jokai Anna)

———2004/4. 4. évf.

ArAs @B ——



