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,Botranyosnak tartom, hogy nekiink, belgiumi
flamandoknak és vallonoknak, tovabba franciaorszagi
katalanoknak és spanyolorszagi galiciaiaknak kell har-
colnunk a kisebbségben él6 magyarok jogaiért, mikoz-
ben ott il a pozsonyi kormanyban egy sereg magyar
tisztvisel, itt sétafikal az Eurdpai Parlamentben két tu-
cat magyar megfigyel6. Kérdezem: mivel foglalkoznak,
mire koltenek el hatalmas pénzeket, ha arra nem figyel-
nek, ami sokat szenvedett honfitarsaiknak még ma is
fajdalmat okoz?"

Az Europai Unio jogvédo bizottsaganak belga el-
noke, Pierre Gillet mondta ezt, és latva, hogy tesze-
tosza neppel all szemben, a derék belga pap, segits
magadon, az Isten is megsegit gondolataval felbiztatta
a magyarokat: ,irjak le panaszukat, mert igy talan job-
ban elhiszik az EU hatalmasai, hogy a hirhedt, kollektiv
itéletet tartalmazé Benes-dekrétumok maig kifejtik arto
hatasukat”. Az emberek tollat fogtak, s most azt varjak:
térténjen valami.

Tizezer levélben tizezer csaladregeny jott igy
ossze, ami s(ritve tartalmazza a Felvidekrdl kiutasitot-
tak és a csehorszagi attelepedésre kényszeritett ma-
gyarok szazezreinek embertelen sorsat. Benne van eb-
ben a cselekedetben az a keser(iség is, hogy a 86 éve
uldoztetést szenvedo felvidéki magyarok hiaba fordul-
tak sérelmeikkel azokhoz, akiknek gondjaira biztak
oket a nagyhatalmak. De hiaba fordultak volna panasz-
szal a nagyhatalmakhoz is, akik mindezt el6idézték, de
nem is fordulhattak, mert azok elérelatoan nemzetkozi
torvénybe foglaltak, hogy panaszt a nemzetkozi szer-
vezeteknél csak kormanyok tehetnek. Most mar van
mod egyeni panasszal is élni, de jo kérdés, milyen esé-
lye van ilyen maganpanasznak?

Krivanszky Miklés, a Csehorszagi Deportaltak
Szovetsegenek elnoke tanusitja, hogy ebben a kény-
szermunka Ugyben - bar a kényszermunka tilalma
olyan jogelv, amely alol egyetlen orszag sem vonhatja
ki magat - leveleikre vagy nem kaptak valaszt, vagy
néhany semmitmond6 frazissal intézték el, mint leg-
utoébb Prodi Ur. Giller atyanak is rossz tapasztalata van.

Két évvel ezelott szenvedélyesen érvelt az Eurdpai
Parlamentben amellett, hogy még az Uj orszagok csat-
lakozasa el6tt fel kell szamolni a szlovakiai magyarokat
sUjtd hatranyos megkiilonboztetést, gondolva, hogy
ajanlatos még a csatlakozasi targyalasok alatt nyomast
gyakorolni Szlovakiara annak érdekében, hogy leg-
alabb sajat torvényeit tartsa be, és adja vissza a ma-
gyarok 1945 és 1947 kozott elkobzott foldjeinek tulaj-
donjogat, amely féldek még ma is tulajdonosi bejegy-
zés nélkll vannak.

Nem volt ezen igazsagtalansag elleneben Ma-
gyarorszagnak tamogatdja egyetlen kormany részérél
sem , de miért is lett volna, ha a legérdekeltebb, Ma-
gyarorszag kormanya érdektelen és tétlen maradt. Az-
zal nyugtatja meg az aggoédodkat, hogy az Europai Unié-
ban minden ilyen probléma megoldaodik. Most éppen
azt tapasztaljak a felvidéki magyarok, hogy semmi val-
tozas, helyzetiik ugyanaz, ami volt, a szlovak kozveéle-
mény ellenséges érzillete pedig inkabb novekedett,
mert félelmet éreznek a nyitottabb hatarok miatt.

Polgari szervezeteknek kellett kézbevenni a jog-
védelmet. Nem adjuk fel, sét: alkalmazkodunk az (]
helyzethez - mondja Tajnay Maria, az immar nemcsak
Briisszelben, hanem Pozsonyban is bejegyzett jogvé-
do bizottsag fotitkara. ,Lehet, hogy linnepronto lesz, de
a tizezer levelet kiskocsira rakjuk, és betoljuk az Eurd-
pai Parlament peticios bizottsaganak irodaiba. Azt a ta-
nacsot kaptuk ugyanis, hogy ennél a testiiletnél kopog-
tassunk. Eddig nem tehettiik meg, mert panaszt csak
tagorszag allampolgarai nyujthatnak be. Most mar ez
az akadaly elharult.” A briisszeli livegpalotaban tebla-
bolé magyar killdottségnek e kérdésekhez vald viszo-
nyulasat firtatta Havasi Janos ujsagiro, errél szolo be-
szamolojaban emliti Edrsi Matyas SZDSZ-es europai
parlamenti képviselot, aki - mint kiderult - a szobaho-
zott Benes-dekrétumokrol vajmi keveset tudott.

,Ezutan Surjan Laszlo véleményét tudakoltuk,
aki igy valaszolt: - Ez nem magyar-szlovak vagy nem
magyar-cseh probléma, hanem altalanos emberi jogi
probléma - szogezte le a Fidesz Magyar Polgari Szo-
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vetség parlamenti megfigyeldje. - Természetesen er-
kolcsi kotelességunk felvallalni a magyarok érdekében,
de célszeriibben jarunk el, ha egyuttmikodink azon
orszagok kepviseldivel, akik tisztan latjak ennek a su-
lyos oroksegnek az altalanos vonatkozasait. Hiszen le-
tagadhatatlian tény, hogy sulyos diszkriminaciorol van
sz0, amelynek megoldasat az érintett orszagok - nem
teljesen vilagos megfontolasbol - mind hatrabb sorol-
jak. Némi haladast lehetett latni Csehorszagban a ha-
bor( utani sérelmek rendezésében, de ez a folyamat
Szlovakiaban még varat magara. De nem lett volna
szerencses a tamogatas felvételi kritériumaként szabni
a muit biineinek felszamolasat. Viszont az unio polga-
rainak egyenld elbiralasaért minden tagallam ki fog all-
ni. A cseh és szlovak allampolgarokra is vonatkozik az
unio azon rendelkezése, amely tiltja polgarainak barmi-
fajta hatranyos megkulonboztetését. Pragai és pozso-
nyi baratainknak tehat elemi érdekiik, hogy a Benes-
dekrétumok tovabbélése miatt fennallo helyzetet siir-
gbsen rendezzék, mert kilonben az EU belsd szaba-
lyaival talaljak szemben magukat. Mivel Iehet a folya-
matot gyorsitani? Semmiképpen sem agressziv kove-
telozéssel, mert az ohatatlanul a két orszag kozti konf-
liktushoz vezetne. De a hatarozott elvi-erkdlcsi kiallas,
no és az unio »légkore« eredményes lehet.

Mintaszer(i Uresjaratl mellébeszélés a vétkes
tétlenséq igazolasara.

Persze, hogy a csatlakozas elott és annak felté-
teléul kellett volna kovetelni a kollektiv felelosségre ala-
pozott jog- és vagyonfoszto itélkezés ma is érvényes
torvényességének megszintetését. Mintha valami ta-
voli afrikai torzs gyarmati idobol eldhozott panaszairol
lenne sz6. A diplomatak ovatos fogalmazasabol leckét
vehettiink Elmar Brok irodajaban is - folytatja besza-
molojat Havasi Janos. - Az Eurdpai Parlament kiilligyi
és emberi jogi bizottsaganak német elnoke alapvetden
sikeresnek tartja a csatlakozasi folyamatot a nemzeti
kisebbségek jogainak biztositasa szempontjabdl is.

Amikor emlékeztetjik ra, hogy Szlovakia és Ma-
gyarorszag kozott bizony maradtak még nyitott kérdé-
sek, mindenekel6tt a Benes-dekrétumok maig tart6 ér-
venyesilése miatt, EImar Brok megnyugtatélag meg-
jegyzi: - Sz6 sem lehet diszkriminaciorol. Egy kisebb-
ség elleni hatranyos megkilonboztetés teljességgel el-
lentétes az Eurdpai Unio jogrendszerével. Ez pedig
mar onmagaban Ujfajta védelmet jelent az (j tagallam-
okban €l6 s az egyes nemzeti kisebbségekhez tartozo
allampolgarok szamara. Masodsorban pedig: az unio-
ban a hatarok elveszitik a jelentéségiiket, ebbdl kifolyo-

lag az emberek kozti kapcsolatok szorosabba valnak,
ami kihat a mult sebeinek begyogyitasara is.

- Kozbevetésiinkre, hogy nem is a mdlttal, ha-
nem a jelen diszkriminaciéval van gond, az elnok to-
vabb fejtegeti, hogy az EU egyik legfontosabb feladata
a multbol szarmazo fesziiltségek feloldasa. Marpedig a
fesziiltségek jorészt a nemzetiségi kérdés korll csi-
csosodnak ki. - Ha az emberek azonos jogrendszer-
ben élnek, kozos belsd piacon gazdalkodnak, a kilonb-
ségek elveszitik a jelentdségiket, és a diszkriminacio
is elveszti létalapjat - fogalmazza meg viziéjat Elmar
Brok.

A jovo kilatasai tehat ilyen korlatozottak. Az uni-
oba bevitt igazsagtalansag attél még nem valik nem lé-
tezové, ha kijelentjuk, hogy az ilyen dolog ellentétes az
unio jogrendjével, hiszen az unid éppen most fogadott
be egy olyan allamot, amelynek a jogrendjében az et-
nikai diszkriminacio él6 gyakorlat. Es ha a szlovakok
megrogzott ragaszkodasa sikeres lesz a benesi biinok
elkenéséhez, ez nem keriili el a roman diplomécia fi-
gyelmét, és majd azokat az engedmeényeket is vissza-
vonjak, amikre, bar hizodozva, de mar hajlottak unios
csatlakozasuk sikere érdekében.

A szlovakok részérdl nemcsak a mintegy félmil-
li6 ember etnikai alapon tortént kifosztasa és megala-
zasa, otthonbdl kilizése miatt okozott karok jovatétel-
enek megtagadasa a cel, hanem a Benes-dekrétumok
iigyének elkenésével igyekeznek megszabadulni bin-
nel terhelt multjuktol is, vagy ha pontosabbak akarunk
lenni, olyan szemiéletet igyekeznek tudatositani és hi-
telesiteni, amely szerint ezen cselekedetek jogrendje
az allamalapitd hosi korszak kiizdelmeiben kivivott
gyozelem jutalma az ellenség jogos megsemmisitése
folyamataban. Tehat a dekrétumok megtagadasa, vagy
akarcsak az annak nyoman elkovetett jogtalansagokkal
valo érdemi foglalkozas résziikre nem elfogadhatd, hi-
szen az elnoki dekrétumok érvénytelenitésével sza-
mukra egyértelmlen a kollektiv jogfosztas és annak
alapjan végrehajtott intézkedések blncselekménykénti
elismerése valosulna meg.

A szlovakoknak ezt az allaspontjat a habor( ki-
menetelének a mar elézetesen gyoztesekre-
-vesztesekre valo elosztasi rendje védelmezi ma is,
amiben nem az szamitott, hogy a hitleri Németorszag
altal létrehozott Szlovakia készseges szovetségese
volt megalkotojanak, hanem az, hogy a habor( kozép-
europai vonatkozasban szlav gy6zelem volt, mert hi-
szen a nyugati hatalmak a szlav faji torekvések megju-
talmazasaval fizettek keleti szovetségesiiknek.
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Ebben rejlik a magyarsag elleni etnikai tldozés
legalitasa, ha tetszik, mindazon cselekmények és visel-
kedés engedélyezése, ami a haborUs propagandaban
megfogalmazott fasizmus kifejezés fogalomkorét kime-
riti, amely meghatarozas a gyoéztes oldalon végbeuvitt
azonos cselekményekre nem alkalmazhato, azon olda-
lon a gydztes jogan szerzett magyariildozés folytathatd
ma is, holnap is. Ennek igazolasara szolgal a torténe-
lem meghamisitasa, mert ugyebar, nem lehet egy nem-
zetallam allamalkoté nemzetét, jové nemzedékeiben
ontudatos, j6 hazafi tarsadalomma nevelni azzal a tor-
ténelmi valosaggal, ami a benesi dekrétumok alapjan
gyilkossagban, rablasban, jogfosztasban, embertelen-
ségben megtortént. Vissza kellett menni akar oda is,
hogy a betolakodd magyarok elpusztitottak a békés
szlovakok viragzo allamat, és ezer éven keresztiil mast
sem tettek, mint szlovakokat gyotortek. Ez a fajta atne-
velés olyan mértékben sikerllt, hogy a hazak falan
megjelend ,Dunaba a magyarokkal” és hasonlo felirat-
ok mindennapi latvany, és a magyargydlolet szaklapjai
olvasmanycsemege a szlovak koznépnek.

A blnben fogant rendszer megoldhatatlan hely-
zeteket teremt. Az uniéval valéban kozelebbi kapcso-
latba kerul a két nép, mint régen a magyar és tot, Gjabb
neveén szlovak, és egyelére még belathatatlan, mit fog
tenni a szlovak politika védekezésul az élet természe-
tes rendjének olyan fejleményei ellen, hogy - mint ré-
gen volt - a két nép egyszer( fiai a kozvetlen érintke-
zésben nem kovetik majd a hivatalos politikat. A dolgo-
kat azonban akkor is a helyére kell tenni. Els6sorban a
torténelmet.

Kassai kormanyprogram néven ismeretesek a
benesi elnoki dekrétumok, amelyek altal megfosztottak
a magyarsagot alapvet6 emberi jogaitol, hogy kifoszt-
hatok, kizavarhatok, orosz munkataborokra, csehor-
szagi szolgamunkara elcipelhetdk legyenek, csak azon
az alapon, mert - magyarok.

A kassai kormanyprogram nem Kassan fogal-
mazodott meg, és nem 1945-ben, hanem Moszkvaban,
és mar joval korabban. A magyarok kilizésének torté-
nelmi alapja a szlav népek és a bizanci ortodoxia teru-
letszerzéssel terjeszkedd alaptermészete és gyakorla-
ta. Oroszorszag igy szerezte meg maganak évszazad-
okon at a nemszlav teruleteket az azsiai térségben, és
igyekezett terjeszkedni nyugat felé is a Baltikumtol a
Balkanig. Szamukra nagy alkalmat nyitott a nyugati ha-
talmak Kozép-Eurdpa-ellenes politikaja, amihez termé-
szetes érdekkel parosult az oroszok és a nyugati szla-
vok szovetsége.

Két vilaghaboru eredménye: Németorszag nagy-
hatalmi szerepének végleges letorése és a szlav és or-
todox eletter nyugati hatarainak kiterjesztése.

Ezen alapveto tények és eredmények mellett
minden politikai vonatkozas és hivatkozas lényegtelen
és targytalan. A magyar tragédia teljes egészében en-
nek a képletnek a flggvenye.

A téma neves kutatoja Janics Kalman, szlovaki-
ai magyar ir6, a kapcsolodo részletekert egyik konyvé-
be lapozunk, amelynek cime A kassai korméanyprog-
ram és a magyarsag ,kollektiv blndssége” (Pannonia
Konyvkiado, Pozsony). Feltarja a szerz6, hogy Benes,
Sztalin és Tito a haboru korai szakaszaban értekezett
egymassal a haboru utani olyan rendezésrdl, amiben
Csehszlovakiat és Jugoszlaviat teljesen megtisztitjak a
magyaroktol, mégpedig a hadmiveletek soran. Sztalin
nagyon jol tudta, hogy a nyugati hadvisel6 felek szem-
rebbenés nélkiil tudomasul fogjak venni a »befejezett
tényeket«, a magyar kisebbség Szlovakiabdl és Jugo-
szlaviabol torténo fegyveres el(izését.

Réakosi Matyas mar 1943-ban mindent tudott az
ellizés haditervérdl, ezért josolta a magyar hadifoglyok-
nak, hogy »Mohéaccsal sulyosbitott Trianon« var a ma-
gyarsagra. A késobbi események soran bebizonyoso-
dott, hogy Sztalin a magyarsag ellizésére vonatkozo el-
képzelést csak Ugy volt hajlandé tamogatni, ha azt az
érdekelt kis szovetségesek, tehat csehszlovakok és ju-
goszlavok valositjak meg. ,A nacionalista torténeszek
szamara mi sem konnyebb, mint az el(izottek tomegét
a vilag kozvéleménye szamara elmenekilt fasiszta hor-
dakka mindsiteni. A ténylegesen fenyegetd
Benes-Sztalin-féle elhatarozas ismeretlen volt a szlo-
vakiai magyar tarsadalom el6tt, de teljes volt a tajéko-
zatlansag a magyar kormanyhatalom és a haboribol
valo kilépést szorgalmazo politikusok korében is. A tel-
jes tajékozatlansag jellemezte nemcsak Bajcsy-Zsi-
linszky Endre ertfeszitéseit, de Bethlen Istvan helyzet-
megitélését is. Gyakorlatilag olyan elképzelések rabjai
voltak, mint Karolyi Mihaly 1918-ban, olyan megolda-
sokban hittek, amelyeket a diplomaciai tajékozodasi ki-
sérletekbdl le lehetett vezetni. Pedig a magyar kisebb-
ség »befejezett tény« formajaban vald kiseprésenek
propagandaja mar 1944 tavaszan megindult, Gottwald
a moszkvai radié csehszlovak adasaban 1944. majus
11-én megjosolta: »Nincs messze az a pillanat, amikor
megkezdddik hazank megtisztitasa az aruld német és
magyar sopredéktdl«. A moszkvai Ceskoslovenské
listy 1944. augusztus 1-jei szama szerint: »A németek-
nek el kell hagyniuk a cseh foldet, teljes mértékben és

———2004/4. 4. évf.

RS @)



32 Minden elkenddik...

végérvényesen. Ami a németekre érvényes, az érve-
nyes a szlovakiai magyarokra is«. Szeptember koze-
pén a szlovak nemzeti felkelés mar a magyar lakossag
teljes kifosztasat hirdeti meg: »A nemzeti bizottsagok
kiméletlendl és megalkuvas nélkil el fogjak kobozni a
németek és magyarok vagyonat...« Jan Sverma 1944.
oktober 3-ai beszédében azonos fenyegetés hangzott
el: »A németek, magyarok és arulok vagyonat el kell
kobozni...« Oktober 13-an, a moszkvai fegyverszineti
egyezseq, a »kiugras« alairasa utan, Marek Culen - a
felkelok részerdl - ugy gondolta, hogy a jaték ezek
utan nyilt kartyakkal folytathato, meghirdette tehat: »A
németeknek, magyaroknak és aruloknak a vagyonat
minden kartérités nélkil azonnal el kell koboznil« Hogy
mindezt Horthy Miklés hatalmi rendszere és a »ki-
ugrast« szorgalmazo gardaja nem tudta, tajékozatlan-
saggal menthet6 volna, tény viszont, hogy a mai ma-
gyarorszagi torténetiras, ugyanugy, mint a nyugat-eu-
ropai értekelések kihagyjak a torténelembdl a szlova-
kiai magyarsag szamara 1944 Gszére felépitett meg-
semmisitd gottwaldi-sztalini-benesi haditervet csak
azért, hogy a magyarirtast lehetoveé tevo, szerencsétle-
nul idozitett »kiugrasi« kisérlet helyességét a magyar
kozvéleménnyel elfogadtassak. A torténelmi tény azon-
ban az volt, hogy Benes és Moszkva eldontotte a rovid
Uton valo intézkedést, a befejezett tények elokészité-
sét, tekintettel arra, hogy a nyugati allamokkal valo
egyezkedés zsakutcaba jutott; sem az USA, sem a brit
kormany nem mutatott hajlandosagot a szlovakiai ma-
gyar kisebbség er6szakos kitelepitesének meg csak
megfontolasara sem. Hogy az akcid mégis sikeres le-
hessen, azért indult meg a »szemét kiseprésének« a
propagandaja mar 1944 tavaszan. Az ordogi terv, Fel-
vidék és Délvidék minden magyarjanak ellizése egy-
szer(ien csak azért nem jott létre, mert a harci helyzet
nem tette lehetové.

Nagyszeriien részletezi ezt Janics Kalman az
alabbiakban: Ha ma feltesszuk a kérdést, hogy a nyu-
gati hatalmak 1944 6szén mit tudtak volna tenni a szlo-
vakiai magyarsag érdekben, ha megindul az altalanos
el(izés a felkelok és a duklai hadsereg részérdl, a va-
lasz az, hogy a vilagon semmit, mivel ha nem létezett
volna magyar politikai hatalom és nem létezett volna
magyar haderd, egy félmilliés tarsadalom napok alatt
ellldozhetd lett volna lakhelyérdl; Nyugat is csak akkor
tiltakozott volna, mikor mar minden lezajlott, nem be-
szélve arrol, hogy az indokolas vilagszerte elérte volna
céljat, az alkalmazott propaganda szerint nem tortént
volna egyéb, mint »a fasiszta csécselék menekilése«.

Vagyis erthetdbben megmagyarazva a helyzetet, a
szlovakiai és a jugoszlaviai magyar kisebbség puszta
létet és fennmaradasat azok a magyar tabornokok és
katonak tették lehetdve, akik a Horthy-féle kapitulacié-
val szemben 1944 oktdberében a szovjet hadsereg el-
leni harc folytatasa mellett dontottek. A masik torténel-
mi tény, hogy 1944 oktoberében a Karpat-medencei
magyar nép és a Karpat-medencei zsidd szarmazasl
lakossag léterdeke konfrontalodott, ami a zsidosagnak
életet jelentett volna, az a magyarsag szamara végze-
tes katasztrofa lett volna. Tovabb elemezve a kiugrasi
kisérlet korlli dolgokat, amirdl éppen 60 éves kerek ev-
fordulojan rovidesen sok visszaemlékezést es elem-
zést olvashatunk, folvethetd annak olyan valtozata is,
amiben mindkét emberi tragédia elkeriilhet6 vagy leg-
alabbis enyhébb lefolyasu lett volna. Ha nincsen kiug-
rasi kisérlet - aminek egyébként semmi esélye nem
volt, de értelme sem -, akkor nem zudult volna ra Ma-
gyarorszagra egy nap alatt a telies német politikai és
katonai iranyitas. A magyar politikai és katonai hadve-
zetésnek alkalma lett volna az oktéber kozepéig gyako-
rolt politikai és védelmi taktikat végsékig folytatni, ami-
nek jellemzdje volt a magyar élet és érték lehetség
szerinti kimélése. Ezaltal mindkét tragédia nagy valo-
szinlséggel elkeriilhett lett volna. De kovessiik Janics
Kalman elemzését: ,Mivel az oktoberi magyar fegyver-
szlinet nem sikerilt, 1944 decemberében Ujra megin-
dultak a targyalasok az akkor mar létez6 magyar de-
mokratikus kormannyal, Ujra a fegyverszinet feltételei-
rol. De a dolgok maskent zajlottak, mint 1944 oktoberé-
ben a Horthy-rendszerrel; semmi sem ment siman, na-
pirendre keriilt a szlovakiai magyarok kérdése, melyrol
Molotov 1944 oktoberében kovetkezetesen hallgatott
(ugyanis el volt hatarozva a rovid dton valo ellizés), de-
cemberben és januarban azonban Molotov makacsul
kovetelte a magyarok kitelepitésének kimondasat a
fegyversziineti egyezmény keretében. Emiatt a targya-
las négy hetig hizodott, véegul ez a pont kimaradt, mert
a nyugati hatalmak szerint ez az ugy a békekonferen-
ciara tartozik.”

Vagyis a »rovid Gton valo elintézés« abrand ma-
radt, s ezert 1945 januarjaban Benes és Molotov kény-
telenek voltak attémi a diplomaciai vonalra. Ebbdl ko-
vetkezett a kassai kormanyprogramnak a magyarokra
vonatkozd dontése, abban a reményben, hogy a béke-
konferencia mindezt megerbsiti. BeneS, Molotov és
Gottwald ebben is tévedett. Janics Kalman sajnalattal
allapitja meg, hogy a torténetiras némasaga és kodosi-
tése a korabeli helyzetrl napjainkig fennall. Az is saj-
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nalatos, hogy a magyar politikai elit érzéketlen a nagy
lehetoség irant, amivel nemcsak karpétlast lehetne
szerezni a karosultaknak, de megallithaté lenne a ha-
bor( befejezése ota szuggeralt azon tétel, hogy a ma-
gyarok Hitler hoditd torekvéseihez csatlakozva megta-
madtak szomszédaikat, tollk teriletet raboltak, habo-
rus blntetteket hajtottak végre, és mindezekért méltan
meglakoltak és most azért hézongenek, hogy Ujra ural-
muk ala hajtsak békés szomszedaikat.

A torténelmi tények tisztazasat akadalyozza a
magyar érdekekert valo kiallas hianya mellett a Ma-
gyarorszagon nagyon erds politikai baloldal, amely a
szlav-bolsevista hodoltsag komprador-vilaganak ter-
méke. A magyarorszagi baloldal ebbdl ered6 szlavofil
bedllitottsaganal és elkotelezettségénél fogva még ma
is magyarellenes vagy legalabbis magyar érdeket fel
nem vallalo reflexekkel reagal minden olyan sorsker-
désre, ami a gyoztes szomszédokkal kapcsolatos. Ezt
szemlélteti Barsony Andras kulugyi allamtitkar nyilatko-
zata a Népszabadsagban, amiben elharitja azt a felté-
telezést, hogy a magyar kormany lépéseket tenne a
Benes-dekrétumokkal kapcsolatban. Hamis szinben
tinteti fel a valosagot mindenki, aki szerint Magyaror-
szag az unios csatlakozast arra hasznalja, hogy olyan
kérdéseket melegitsen fel, amelyek mérgezhetik a két-
oldalu viszonyt... Magyarorszag ezeket a kérdéseket
kétoldalt alapon nem kivanja felvetni. Majus 1-jét6l ez
a kérdeés a Brusszeli Bizottsag és az adott orszag ko-
z6tt meriilhet csak fel. Ugyan mitdl mertilne ott fel ez a
kérdés, ha az egyedl érintett orszag nem veti fel. Ez
az, amit nem ért meg Nelly Maes flamand képvisel6nd,
aki eddig a legtobbet tette az Europai Parlamentben a

Benes-dekrétumok kollektiv blinosséget megfogalma-
z0 passzusainak megsemmisitéséért. Lankadatlanul
szervezte az ott kozmeghallgatasnak nevezett szakmai
Osszejoveteleket, irt, felszolalt, érvelt és vitatkozott
minden lehetséges forumon. Ez az egyébként roppant
energikus asszony, az Europai Szabad Szovetség el-
nevezésii partcsoport elnoke, szomordnak és faradt-
nak tlint, amikor az elmult két év eredményeirdl kérdez-
te 6t a mar emlitett Havasi Janos.

,Csalodott vagyok az Europai Parlament, de
mindenekel6tt az Eurdpai Bizottsag ez iranyl érdekte-
lensége miatt. Azt reméltem ugyanis, hogy az Uj orsza-
gok belendvése az unioba az igazsagossag talajan tor-
ténik majd meg, hogy legalabb csatlakozasuk pillanata-
ban gydz az igazsag. Ez sajnos nem tortént meg. Sz6-
nyeg ala soporték a Benes-dekrétumok problémajat, s
felek, hogy ennek hosszu tavon is rossz hatasa lesz.
Meggy6zodésem, hogy a konfliktusok elhallgatasa
nem old meg semmit. Csak az dszinte parbeszéd se-
githet rendezni a nyitott kérdéseket. A torténteket meg-
valtoztatni nem lehet, de Oszinteséggel, kolcsonos
nyiltsaggal gyogyirt talalhatunk a sebekre. Erkdlcsi és
ha lehet, anyagi karpotlasban kell részesiteni az aldo-
zatokat - csak ez lehet eurépai megoldas. Nem tudom
elhinni, hogy az unioban ma létezhessen olyan politikai
erd, amely tudomasul veszi népcsoportok kollektiv
megbélyegzését, blnosnek nyilvanitasat.”

Brusszelbél azt Gizenik, el kell felejteni a hatvan
évvel ezel6tti dolgokat.

Kassan, a volt varmegyehaz épiletén emléktab-
la emlékezteti az arra jarot:

Nemzeti Miemlék

A Dics6 Szovjet Hadsereg altal
folszabaditott tertileten ebben a
hazban lartotta elso lilését

1945. aprilis 5-én

a csehek és szlovakok
nemzeti frontjanak kormanya,
mely megvitatta és elfogadia
a kassai kormanyprogramot
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