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Vajda Gabor

Risti¢ ,,avantgard” szinhazanak fogadtatasa

A nyolcvanas évek kozepére elmélyilt a szabadkai
Népszinhaz valsaga. Az igazgatdkat gyorsan kifarasz-
tottak a belso viszalyok, s gyakran valtottak egymast. A
munkatarsak kozel sem egyforman vették ki résziket a
munkabol. A két fizetett rendezovel miikodd mlivesz-
kaderallomany (szinészek, zenészek stb.) a szinhaz
dolgozdinak alig a harmadat tette ki. A szinhaz renovalasa
lassan folyt, pedig voltak, akik 130 év utan a
legszivesebben folszamoltak volna ezt az intézményt,
mig masok a kényszerigazgatasban lattak atmeneti
megoldast. A misorpolitika nem volt kozonségtoborzé,
de ugyanakkor elit jellegi sem. A szinhazértok szama
nem hogy ndvekedett volna, hanem inkabb csokkent. A
fajstlyosabb dramael6adasoknak nem volt kdzonsége.
Legfeljebb az olyan darabot nézték meg viszonylag
sokan, mint amilyen a Csath muvei alapjan késziilt A
varazslo halala, am ebben is inkabb csak a vetkdzd
jelenetek voltak érdekfeszitok szamukra. Csupan a
konny( mdfaj irant volt nagyobb érdeklodés. Ezek az
eléadasok megerték a 70-80 reprizt, szemben a tartal-
masabb darabok 10 megismételt eldadasaval.

A krizist a sajtd nem hallgatta el. Dudas Karoly irta
a 7 Napban (1984. VIII. 10.), hogy a kozonség szinte
egyaltalan nem latogatja a miivelddési rendezvenyeket.
Emiatt kellett a Népszinhaznak idénap el6tt évadzarast
tartani. A szomor( eseteket a publicista csak az Eletjel
és a Kanizsai irotabor eredményes munkajaval tudja
ellenpontozni. S azzal vigasztalodik, hogy Magyarorszagon
sem jobb a helyzet. A lényeges kiilonbségrél azonban
ekkor még nem beszélhet.

Maguk a szinészek is elégedetlenkedtek. Kovacs
Frigyes tiltakozik, hogy a szabadkai Népszinhaz tradi-
révén megszerzett hirt és a nevet”. (N., 1990. IX. 19.)
Es Kasza Eva is utébb (igy emlékezik, hogy a hetvenes
évek masodik felétdl (vagyis akkortol, amikor mas
vonatkozasokban is felszinre keriiltek az 1973/74-es
visszarendez6dés tevedései — V. G. megjegyzése)
esett a szinvonal és apadt a nézdk szama. Eftdl
fUggetlentl a szinésznd szerint megtették az

elokésziileteket a szinhaz folujitasara. A makett sokaig
az elécsarnokban allt és ,sulyos millidkat” utaltak at,
amelyeket elherdaltak (CS.K., 1991. XII. 26.). Brenner
Janos meg is nevezte ezt az osszeget — 4,5 millio
dinart —amelynek nagyobb részét Szabadkanak abban
az idében porondra lépett milvészi profétaja a zsi-
nagogaban koltotte el (N., 1990. VIII. 22.).

Szabadka mivelodésének felelései érthetden
sokaig tanacstalanok voltak. 1985-ben azonban kapora
jott nekik Ljubisa Ristic, a mar neves rendezo, aki
Maribor, ill. Bitola helyett a szabadkai ajanlatot fogadta
el. Ristic allitélag kivaléan beszél olaszul és angolul,
elsajatitotta a szlovén nyelvet, s magyarul is meg akart
tanulni. Kezdetben fiit-fat igérve hizelgett a szabadkaiak-
nak. Atugorni akarvan az europai népmiveld szinhaz-
modellt, a hatarvaros eddigi hatranyat radikalisan az
elényévé akarta valtoztatni. Szerinte innen ralatas
nyithaté a magyarorszagi szinhazi életre is. S ez
allitélag azért fontos, mert a jugoszlav kulttra hijaval
van az europai kultira hatasanak, kiilonosképpen a
magyarének, ami foltétleniil potolandé. Igy aztan nem
egyszer(i fejlodés, hanem reneszansz varhatd oft,
ahonnan elmentek vagy elkivankoztak a legjobbak. A
valtozas - Risti¢ elképzelése szerint — néhany megter-
vezett programd év alatt meghozna a gyimolcsét.

Osztdl az 0j szinhazi vezetd ennek szellemében
kezdett m(ikodni. A taktikai érzékének jeleként levélben
kérte a kozonséget, hogy segitse. gy tette kozhirré,
hogy oktéber 12-én gyonyorl 0j szinhaz nyilt, a zsi-
nagoga, s hogy még ebben a honapban a varos tobb
pontjan bemutatjak a Madach-kommentarokat, mindkét
tarsulat és vendégszinészek kozremikodésével, szi-
multan forditassal. A latogaté jelentkezhet a megadott
telefonszamon és jegyet igényelhet.

Viszont mar a kezdetekkor is kildg a l6lab, minthogy
Ristic mar ekkor ellentmondasosan nyilatkozott.
Egyfelél agyondicsérte Szabadkat mint a vajdasagi
magyarsag fé6 hagyomanyorzd varosat, az urbanus
kultarat (a zagrabit is), tudomasul véve a lakossag-
csokkenést, a gazdasagi hattérbe szorulast. Masrészt
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azonban egy sajatos vitalista filozofia nevében a konzer-
vativizmust a hullalét jelének tartotta, s egy poszta-
vantgard, ill. posztmodern koncepci6 altal akart Ujat
teremteni a kimdlt helyett (vo. M.SZ., 1985. IX. 8.).

A probléma az, hogy a haldoklét az utolsé ran-
gatozasaban dszinte értékelés esetén lehetetlen dicsémi.
A pangas, a szinhazi kultira Uressége, a felel6s
emberek tehetetlensége ui. mer6 ellentéte a (szocialista)
polgari gerincességnek, hagyomanyorzésnek. Ristic
tehat a romokat tovabb rombolni, az eutanaziat folgyorsi-
tani, s emellett egy teliesen Uj kultdrat teremteni jott
Szabadkara, jollehet csak a pusztitdo tevékenységét
sikerUlt kiteljesitenie. Hogy a rendez6 mogott belgradi
politikai erk is allhattak, azt abbdl gyanithatjuk, hogy
eleve tobbet tudott a hatarvaros mivelddési és gaz-
daséagi korllményeirdl egy szinhazi embernél, s hogy
tobbnyire igen taktikusan nyilatkozott, egy stratégia
elképzeléseihez igyekezve tartani magét.

Erre az utal, hogy Risti¢, akinek nem lehetett
kllonosebb oka, hogy szeresse a magyarokat, kezdetben
a vajdasagi magyarok kozpontjava akarta avatni
Szabadkat. Emellett a magyarorszagi szinhazi élet
(kultara) altali tamogatasra is spekulalt, aligha
figgetlendl a tartomany-kozpontisaggal szembeni
ellenszenvétdl, az erésodd szerb nacionalizmus egyik
uralkodd szlogenjétdl, az autonomiaellenességtol. A
Tartomanyi Mivelodési Onigazgatasi Erdekkozosség
ugyanis — vele szemben — a nemzetiségek egységének
megbomlasat s az Uj szinhazi eldadasok kisvarosi
mivelédési otthonok altali befogadhatatlansagat, a
jegyek megfizethetetlenségét, és — kissé szemforgatd
modon —a tajolas valdszinl megsziinését nehezményezte
(v6. M.SZ., 1985. IX. 29.).

Risti¢ rendkivili jelensége elsésorban a politikusokat
és a neki megfeleld szinészeket széditette meg.
Kovacs Frigyes ennek kapcsan szegezi fonoke mellének
a kovetkezd vadat: ,1985 nyaran és 6szén... magasztos
celokat szolgalo, a mindig dicsé jovonk ollinkbe
pottyantasanak mar-mar kézzel foghato lehetdségével
kapraztattad el a tehetetlenségiikben, tehetségtelen-
ségukben és sajat butasagukban fetrengd szabadkai
funkcionariusaink és vezet6ink egész hadat. A gerinc
nélkil szlletett vagy elgerinctelenitett, a sajat osto-
basagukat, tehetségtelenségiket beismerni még a
tikor elétt sem merd szinészek (a kivételnek mindig
tisztelet) Ahitattal, alazattal néztek rad, a nagy magusra,
a csodatevore, mert elhitték neked a nagy meggy6z6
erovel hirdetett allitdsodat, miszerint »mindenki atugorhatja
a két métert, csak nem tud rdla...«” (N., 1990. VI. 27.).

A csodelménytdl mar igencsak megcsomorlott
kultGrmunkasok és szinhazi szakemberek tobbsége
elkabult a nagyhirli rendezd megaloman terveitdl.
Podolszki Jozsef, Csordas Mihaly, Baracius Zoltan,
Farago Arpad, Szollésy Vago Laszl6, Bartuc Gabriella
- legalabbis kezdetben - érthetben magat a
megvaltast varja az U] szinhazi fenoméntol.

Csupan két ember figyelmeztethetett arra a veszélyre,
hogy egyfeldl Szabadka és a vajdasagi vidék
mvelddési szlkséglete, masfeldl a ristici szinhazkon-
cepcid tavolbalatasa nemcsak, hogy nem felel meg
egymasnak, hanem a bejelentett formaban rontja
egymast. Eloszor Garai Laszlo a Képes Ifjisagban
(1985. X. 2.) mindsitette megalomaniasnak az (j szin-
hazat. Majd néhany napra ra — ugyancsak Ujvidéken —
Gerold Laszlo (M.SZ., X. 6.). O anélkll, hogy kétségbe
vonta volna a Ljubljanaban, Zagrabban egyébként mar
csodot mondott neves rendez0 tehetségét, szova tette
a helyi igényekre fittyet hanyénak a prepotenciajat. A
szinhazkritikus tisztaban volt vele, hogy a szabadkaiak
megszoktak a repertoarszinhazat, s hogy ezutan
semmi biztosat sem kaphatnak. Az intézmény dnfenntartd
képessége is kétséges volt a szdmara. Gerold nem
kételkedett az Uj szinhaz szilkségességében, pusztan
annak méreteit és ambicidit kifogasolja. S elére tudta:
a babeli nyelvzavar a magyar szinhazi nyelvet fogja
tonkretenni, s a vidéki eléadasok is megszlinnének. A
kritikus még ennél is tovabb megy, s az Ujvidéki
Szinhaznak mint varosi szinhaznak a létjogosultsagat
hizza ala, noha annak alapproblémajat nem vetheti fol.
Pedig a tartomanyi fovaros magyar nyelvli szinhaza
nem ott (a Telepen) létesilt, ahol a legtobb magyar él,
s nem az elméleti szocialista erkolcsnek megfeleld
Magyar Szinhaz nevet viseli, szemben a Szerb
Nemzeti Szinhazzal, amely a szerb Athénban magatdl
ertodéen szerb jellegl, tehat egyértelm( nacionaliz-
mus ennek kilon kihangsulyozasa.

Risti¢c ,kommentarjainak” a bemutatoja vizvalasztd
volt, mert két taborra osztotta az embereket. A kozonség
tobbsege cirkusz jelleglinek tartotta az eldadast, s nem
tetszett neki. Az Ujsagirok tobbsége is kritikusan kezdte
méregetni Risti¢ tevekenysegét. A rendez6 mindenesetre
a sajtonak adott nyilatkozataiban a szellemi szélhamos
benyomasat keltette. A pop art és a happening kozott
ingadozva képtelen volt meghatarozni a torekvése
lényegét. Nagyot mondva az angol szenzualistak és a
gnoszeologusok szellemében jeldlte meg az Utmutatoit,
szikségesnek tartva az eklekticizmust. A rombolast
viszont azzal az Uriiggyel nyilvanitotta fontosnak, hogy

ARAXS @

2004/3. 4. éW.



Rigti¢ ,avantgérd” szinhizénak fogadtatéea 43

az Uj értelemhez allitblag az érzetek megsem-
misitésével lehet eljutni. S mindezt — alighanem a
szammisztikara hagyatkozva — 7 év alatt akarta meg-
valésitani. A nyilatkozatot az tette még elképesztobbe,
hogy Risti¢ a meglevo polgari szinhaz helyébe szocialistat
akar (vo. D., 1985. X. 31.).

Errél azonban egy bemutatd tajékoztatdjanak
elképesztéen rossz forditasu, akaratlanul s
onkarikirozé vallomasabél (1987-ben) sem tudhatunk
meg tobbet: ,A rendezés lényegében kétségbeesett
kizdelem, kizdelem arra, hogy megfogalmazzuk
létezésunket a vilagban. llyen értelemben a rendezés
utopikus jellegli, ugy az ahogy minden politikai tar-
sadalmi projektum is, amelyik a vilagrol tudasunk mellett
az emberi egzisztenciaval és esszenciaval dsszhangban
egy igazsagos szabad, emberi vilag megteremtésére
torekszik. llyen értelemben tehat a rendezés utopikus
fenomen, amelyik ellenszegl a létezdé kozmogoniakat
tagadd torekvéseknek. Azoknak a torekvéseknek,
melyek minden 0j kozmogoéniat igyekeznek porra 6rolni.
Mi olyan korban élink, amikor egyetlen konvencionak
szamit a kozmogéniak megdontése, mivel a legfontosabb
kozmogénia szerint a vilag megismerhetetlen, mert az
emberi agy nem nott fel hozza." Valamilyen félig sem
megemeésztett olvasmanyélmény koszon vissza e
gusztustalan masszabdl...

Hogy mi kdze lehet a széban forgd rendez6i gyakor-
latnak a szocializmushoz, arrél semmit sem tudunk
meg. S ez annal inkabb érthetd, mert a szinhazi diktator
tevékenysége egyre inkabb a tokések kiméletlen
kizsakmanyolo modszerere emlékeztetett, beleértve a
munkatarsainak testi-lelki sanyargatasat — amiként
errdl Gombas Gabriella szamolt be (M.SZ., 1986. V.
18.). A sajat munkatempdjat erbltette a szinészekre,
akik 12 orat is dolgoztak naponta. 1986 tavaszan csak
egy honapos nyari szabadsagra volt kilatas. A nagy
rendetlenség kozepette nemigen lehetett elére tudni az
esemenyeket. A vezet0 alapveto |élektani érzeketlenségeére
vallott, hogy nem tisztelte a szinészek onérzetet. A
szarajevdi vendégszereplés soran a szabadkai
Népszinhaz és a szinészek neve nem szerepelt a
plakatokon, csak Risticé.

A mikodést azonban atmenetileg biztositottak az
anyagiak. Ugyhogy a f6nok tavollétében egyelére jol
végezhette a dolgat az 6t helyettesitd csoport. Hogy a
darabok nem feleltek meg a vidéki kozonség
igényeinek (Topolyan pl. csak tizenketten nézték meg
az eqyik darabot), az nem szamitott.

A szinhaz munkatarsai kozotti ellentétek tovabb

fokozodtak, a szerb és a magyar tarsulat egyarant
elégedetlenkedett. A tobbség bojkottalta a referendumot,
a szinhaz onigazgatasi alapokmanyok nélkul erdltetett
menetben mikodott. Sok volt a tiltakozas, a panasz.
Aszerint, hogy ki milyen megbizast kapott az igazgatétol,
rendkiviili, olykor hihetetlennek tind juttatasokban,
privilégiumokban részesiilhetett.

Kovacs Frigyes kettdssége a tobbség részérél nem
kovetett példa. Kovacs, akinek nem volt oka a
panaszra, minthogy Risti¢ (kezdetben) jatszatta,
lényegében nem ellenezte az Uj koncepcidt, viszont a
lelkiismeretére hallgatva a magyar tarsulat fejlesztése
mellett kardoskodott és Topolyan tajszinhazat alapitott,
amely a megféelemlitett helybeliek miatt nem bontakozha-
tott ki. Az erbszakos igazgato szamara ui. ez a kisérlet
nem lehetett tobb szeparatizmusnal, nacionalizmusnal,
szemben az egyedil Gdvozitd kétnyelviiséggel, a hibrid
jugoszlavsaggal.

Hogy a szocializmus Risti¢ szamara nem volt tobb
rombolasnal, azt szamos tény tantsitjia. O valéjaban
azt a pusztitd tevékenységet folytatta a szinhazban,
mint amire a délszlav hatalom mutatott példat a magyar
mivelodés targyi értékeinek pusztitasa tekintetében
Trianontdl errefelé. A burzsoa szinhazat folszamolando,
athordatta a székeket a Jadran moziba, azzal az
indokkal, hogy az épiilet minden tekintetben hasznal-
hatatlan. Allitélag vagy teljes rekonstrukciora, vagy
pedig Ujjaépitésre lett volna sziikség, viszont a
Maemlékveédd Intézet igazgatoja a miemlékke nyilvanitott
épiletek atalakitasat nem engedélyezte. Ez azonban
nem akadalyozta volna Risticet a szinhaz belterének a
foterrel vald egybeolvasztasaban, ifjisagi szorakozohelyre
emlékeztetd kiképzésében. Utdbb tdbben vélekedtek
gy, hogy kisebb javitasokkal még egy jo ideig szin-
hazként mlkodhetett volna az épllet.

A legnagyobb baj az egész vallalkozasban az, hogy
Ljubisa Risti¢ ,szocialista”, ,avantgard” (val6jaban
posztmodern) szinhazi kalandjai kdltségeinek nagyobb
részét a szabadkai polgaroknak kellett fedeznitik. A
Yu-fesztrél, tengerparti luxusszallobol, barakbol,
éttermekbdl, a JAT-tol érkezett szamlak 1987-ben
oriasi, tobbnyire luxusjellegli kiadasokrél tantskodtak
akkor, amikor egyes szamitasok szerint Szabadkan 30
000 dolgozo keresett havonta kevesebbet, mint Ristic
kedvenc szinésze, Rade Serbedllija — naponta. A csdd
magat a munkat is fenyegette: a személyi jovedelmek
késni kezdtek, st csokkentek, s a szinészek nem
akartdk félvenni a jaranddésagukat. A szinhaz
szamvevosége ellendrizetlenll mikodott, nem lehetett
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tudni, melyik munkaszervezet mennyit adott.

Mindennek dacara kemeny igazoldi is voltak Risti¢
torekvésének. Jellegzetesen vidéki és ostoba
velemények hallatjak magukat. Bosko Kovacevi¢
funkcionarius szerint pl. az a fontos, hogy folfigyelt
Jrank” a vilag. Es Balla Laszld is (igy gondolta, hogy ha
az egesz orszag elfogadta azt, ami Szabadkan
torténik, akkor az Gjsagirdk részérdl — kilondsen ha
készulé darabot fitymalnak — kicsinyesség a hangu-
latkeltés. Balla nagylelk(ien nem a magyar polgarokat
vonta feleldssegre azért, mert kozilik igen kevesen
voltak jelen a 20 000 nézd kozott, akik megtekintették
Ristic darabjait, hanem a hattérbél izgatokat. (Vo.
M.SZ., 1986. VIII. 16.) Hasonlé véleményen volt Szabd
Zsombor épitészmérndk is. Petkovics Kalman viszont
egyenesen mentegette Risticet a Duganak és a
Vecernii listnek adott nyilatkozatai kapcsan, mondvan,
hogy az a kétnyelv(i szinhazaval visszaforditja,
Jugoszlavia szamara nyeri meg a Magyarorszag felé
nézd magyarokat. Petkovics ugyanakkor elégedetten
allapitotta meg, hogy a kozonség régebben is két-
nyelvi volt, hala a vegyes hazassagoknak. Az ilyen
szemlélet abban is a bizonyitékat latta az erbszakos
igazgato megvalto voltanak, hogy mig Szabadkan a
magyar nyelvet kérik szamon tole, addig Belgradban
,magyaronnak” (magyarpartinak) tartjak.

Persze, egyre csokkent a fellegjarok szama a
szabadkai szinhazrajongék kozott. Nyilvan azzal
osszefliggésben is, hogy kilondsen a nyugat-
németorszagi és a mexikoi vendégszereplés irritalta
oket. Odadérgolédztiink Eurépahoz - irja le a
beszédes cimet a 7 Napban Baracius Zoltan (1987. VI.
12.). Ebben a hangulatban az egyik olvasd hoz-
zaszolasa egyenesen tarsadalmon kivilieknek tekin-
tette Ristic jatékszabalyait. Az igazgat6 ui. nem kapott
jovahagyast sem a szinhaz onigazgatasi egysegeitol,
sem a partalapszervezettol. Legkeveésbé pedig a
kozonségtdl. Attél sem flggetlenil, hogy az 6 szin-
hazaban nem egyszer csak allva vagy guggolva, ide-
oda rohanva lehetett az el6adast figyelemmel kisérni.
Olykor pedig sehogyan sem, mivel a palicsi éjféli
eldadasokat csak autosok nézhették. A neves rendez6
emellett olyképpen is megroviditette a szabadkaiakat,
hogy 10 milliard dinar értékben 28 eldadast tartott
Kotor szamara. Ezzel a javakat atomlesztette mas
mivelodési teriilet javara.

A felelés politikai testiilet (a Szocialista Szovetseg
Kozségi Valasztmanyanak Mivelodési Szakosztalya)
egyértelm( allasfoglalas helyett — lavirozva — eszmec-

seréket rendez. A magyarorszagi szinészek bevonasa
mellett vannak, de tiltakoznak a Magyar Sz¢ kritikainak
allitolagos egyoldalisaga miatt, s a vajdasagi politiku-
sok nevének meghurcolasa ellen is. A tajolas hianya
nem esett kelld mértékben latba a biralatokban. Kozben
Ujabb ellenfelek léptek porondra. Satai Pal is 6vatosan
tamadni kezdett a helyi érdekek képviseletében. Végiil
az olvasok unszolasara Dudas Karoly is megjelenik az
egyik vitan, s allast foglal azon a terlileten, amelyet
legfeliebb mint a kultdra részét érez magaénak. O is
természetesen csak alternativ formaban tudja elfogad-
ni az (j szinhazat (7N, 1987. XII. 4.). Olyan akcentu-
sokkal, amelyek miatt a 7 Nap haséabjain vitaba kev-
eredik Judit Simoncekkal, aki kifejti: neki nem tetszik az
Ujsagironak a gy(lésen vald hallgatasa.

Két év alatt Csordas Mihaly viszont arra jott ra, hogy
Risticnek csak az a problémaja, hogy kizarélag ren-
dezéssel kellett volna foglalkoznia, nem pedig
mvelodéspolitikai céllal ,gettobol” kimenteni az
embereket (7N., 1987. XII. 4.). Csakhogy a ,rendezés”
tovabbra sem talalt kell6 fogadtatasra Szabadkan. Az
1987. év eqyik utolsd vitaja kapcsan az Ujsagird arrol
szamolt be, hogy a hozzaszolok szerint a diakoknak
csupan elenyész0 hanyada latogatja a szinhazat.
Aztan a munkakozosségek 350 kildottsegébdl 30
mégis osszeszedi a batorsagat és eldadja az elmarasztald
véleményét.

1988/89-ben a fenyegetd haborl és a fokozodo
egzisztencialis gondok részben elvontak az emberek
figyelmét az 6 szemikben minden tekintetben romnak
szamito szabadkai Népszinhazrol. Ambicioban, kilfoldi
vendégszereplésekben persze ekkor sem volt hiany,
habér a szinhazi tér nélkil olykor kérdésessé valtak a
szabadkai bemutatok. A tetejében mar 1988 elejen fol-
jelentést tettek a Népszinhaz ellen a haromnegyedévi
mérleg meghamisitasa, a szabalytalan Ugyvitel miatt. S
az eset kapcsan fiktiv valtét is emlegettek. Ehhez egy
JdyUkper” is tarsult: a Szabadkai Filharménia birésag
(tjan visszakovetelte a Népszinhaztol az eltulajdonitott
leltari értékeit.

Nem csoda, hogy a kritika fokozottabb kétellyel
fogadta az eléadasokat. Mar a cimek is gunyosak:
Tizijaték, langszdnyeg, tomjénfiist — Kozonségre
varva — Szabadka, akarcsak Genf — A tréjai 16 had-
miivelet - Gyanls szinhazmodell - Szinhazi
tylkper... — olvashatjuk a lapokban. Risti¢ allamfenntartd
missziojanak tudatdban azonban ekkor sem akart
alaszallni a fellegekbdl. A szinhaz nyugtazza a zarsza-

madast, mert allitélag kulféldrél 350 000 dollar
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erkezett. Pedig aligha allt a kulfoldiek érdekében az
,.egyseges jugoszlav kultdrter™-nek, Ristic hangoztatott
célianak a megteremtése. Persze, szamara a jugoszlavsag
avantgard nemzetkoziséget is jelentett. Ennek fejlesztése
érdekében viszont szamitégépkozpontot akart
létesiteni, hogy konnyebb legyen a kapcsolattartasa
(M.SZ., 1989. Il. 9.).

A kozvetlen tamadasok azonban ez id6 tajt is fol-
bukkantak. Pdsa Rozsa idénkeént élesen, de pontosan
osszegezte a karokat, amelyeket Ristic a szabadkai
szinhazi életnek okozott a mértektelen onbizalmaval.
Szollosy Vago Laszlonak azzal a javaslataval viszont
mar képtelen egyet érteni, hogy a majdnem harmadara
csokkent magyar szinészgardanak a Népkorben kellene
megprobalnia a szinhaz (jraalapitasat. Az érv: a szélha-
mosnak kell tavoznia az adott célra kelléen folszerelt
épuletbdl (M.SZ., 1990. Il. 20.). A ,kell" hangsulyozasa
ekkor még a demokraciaba vetett hitet jelenti, amely a
kitort polgarhaborut kovetoen a kilencvenes években
egyre inkabb a kellene” alakot olti. Ma mar vilagosan
latszik, hogy a Népkorben, annak két vilaghaborl
kozotti szellemét jjaalkotva kellett volna — demon-
strativan — megteremteni a magyar szinjatszas alapjait.
Akkor is, ha ebben az idében tobben nyilatkoztak gy,
hogy a szinhaz épilete nem hasznalhatatlan, s a meg-
javitasa nem kertilne tal sokba. Akkor is, ha a Népkor
nem rendelkezett a korszer(l szinjatszas feltételeivel.
(Eppen ezért!)

Elébb azonban az illuziok iskolajat kellett kijarni, a
testvériség-egység valds tartalmat fenékig kimeriteni.
Tapasztalni adatott (vagy legalabbis ugy kellett tenni,
mintha az ember csalédna a valtozott mentalitasinak
gondolt helyi politikusokban), hogy a szabadkai
Végrehajtd Tanacs az altala kinevezett bizottsagnak a
vizsgalati eredményét sem hagyja jova, ha az nem felel
meg a jugoszlavsagot sulykolé allampolitika
eszményének. Marpedig nem hagyta jova, mivel a
bizottsag az éplilet gyors és célszer( folujitasa, a kocsma
és a biliard kikoltoztetése, a szerbhorvat, illetve a magyar
tarsulat visszadllitasa, a tajolas folytatasa, kulfoldi
szinészek és mas koncepcidju rendezok szerzbdtetése
mellett foglalt allast. Nem adatott tehat lehetoség a
kuldotteknek a dontésre. Ez ilyen forman még egyszer
megismétlodott, s csupan a harmadik jelentés alapjan
latott lehetdséget a Végrehajtd Tanacs a ristici koncep-
ci6 atmentésére. Akkor, amikor mar Ljubisa Risti¢ az
ujvidéki Szerb Nemzeti Szinhaznak az igazgatéja volt,
s még annyi figyelmet sem szentelhetett a szabadkai
szinhaz valos gondjainak (a tobbi kdzott a tajolas kote-

lességének), mint korabban, s inkdbb csak az
Letnikailag tiszta”, vagyis az anyanyelven m{ikddo szinhaz
szlletésenek megakadalyozasaban, az ennek
mlkodésére atutalt tartomanyi tamogatas eltulaj-
donitdsaban gyakorolta a szerepét. A tartomanyi
oktatasi és mivelédési miniszternek (Szam Attilanak)
csak az volt a fontos, hogy magyar eléadasok is
legyenek. A magyar tarsulat létét a szinhaz beliigyének
tartottak.

Az idokozben nagy nehézségek aran polgarmesterré
lett Kasza Jozsef személyében Uj ellenféllel talélta
magat szemben az allamvédelmi szerepét mind kevésbe
titkolo szerb szinhazi diktator. Risti¢ kore kezdetben a
kiilfoldi sikerekben talalja meg Gnigazolasat —a magyar
sajtovisszhang nézdket manipuldldo konzervativ
elfogultséaga ellenében. A magyar tarsulat visszaal-
litisanak szandékat viszont a rendszer alattomos
megbélyegzd kifejezésével, az ,etnikai tisztasaggal”
probalja ellehetetleniteni. Rakényszerlil az ovon aluli
utésekre, minthogy méar az altala korabban futtatott
szinészek (Jonas Gabriella, Korica Miklos) is tovabbal-
lasra készilodnek. Ha ui. a vilaghir szaryain még meg
lehetett bocsatani a szinhazi nyelv zavarossagat, az
anyanyelv visszaszorulasat, ugyanakkor a szinészek
novekvo egzisztencialis bizonytalansaga a realitasra
valo raeszmélést serkentette. Olyannyira, hogy senki
sem meri folvenni a szinhazi diktator odadobott kesz-
tydjet: senki sem képes a dotacio felét elfogadva
Ujjaalakitani a magyar (nyelvi) tarsulatot. Viszont tény:
a vajdasagi magyar kozvélemény gyorsan megfeled-
kezik errl a — mindenképpen érthetd, de mégiscsak —
gyavasagrol. Arrél, hogy etnikai tisztasag vadja ide,
fasizmus ragalma oda, az anyanyelvi szinhaz
védelmére kész embereket senki sem merte mozgésitani,
mivel a kozvélemeény" legfeliebb csak feleselni
batorkodott azokkal, akik a jugoszlavizmus terrorjat a
szinhazra is kiterjesztették Szabadkan.

Ezzel 6sszefiiggésben Risticnek a magyar nyelv(
sajt6 allitdlagos ellenpropagandajara vonatkozo vadja
is egyoldall. A 7 Nap kedvezden fogadta, nem tamadta,
igaz, honapokig hallgatott réla. Csak az Uj szinhaz
kudarcanak jelei 0sztonozték elmarasztalo biralatra. A
Magyar Szo viszont — Bartuc Gabriellanak koszon-
hetéen — mindvégig dicsérte. Persze, elsésorban a
szerbhorvat eléadasokat. Igaz, elészor Gerold es
Gombas Gabriella, majd utébb Szolldsy Vago Laszlo
révén, tamadta is. Miként a Dolgozdk és a Képes
Ifiisag is. S ugyanezt tette a Napld szamos éles
hangnem(i cikkében, interjijaban. A kifogasok azon-
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ban elsbsorban a szinhaz nyelvhasznalata, illetve a
magyar el6adasok kapcsan hangzottak el. A szinhazi
diktator az igéretével ellentétben nem tanult meg magyarul.
Arra pedig tudatosan nem forditott energiat, hogy a
magyar ajki néz6 szemével nézze a mihelyében ren-
dezett vagy legalabbis a szarnyai ala vett darabokat. A
kaposvari szinhaz vendégszerepeltetése a Marat
halala kapcsan még sokat iger telitalalat volt, viszont
a meghivott magyar rendezok munkajaba, ha lett volna
ideje, akkor sem lehetett volna érdemi betekintése
Ljubisa Risticnek.

A pohar betelt, s a vajdasagi magyarok akkor mega-
lakult érdekvédelmi szervezete, a VMDK folismerte a
létjogosultsaga  bizonyitasanak  egyik  fontos
lehetosegét. Az altala megszovegezett peticiot tar-
tomanyszerte tobb széz kozvetité kinalta alairasra a
magyaroknak. Ebben az el6z6 évtizedben elképzel-
hetetlen vallalkozasban huszezernél tobb ember a kéz-
jegyével jelezte, hogy a hagyomanyos miisorszerkezet
visszadllitasa mellett van, s fontosnak tartja az épiilet
rendbe hozasat, a tajolast és a tdmogatas célszeri fol-
hasznalasat.

Erre Risticnek sem kellett tobb, s mar az akcié elején
kijatszotta azt a kartyajat, amely ellen a magyarok az
elozd évtizedben tébbé-kevésbé védtelenek voltak, s a
beléjik nevelt félelem révén az allam pillanatnyi sziik-
segletei szerint zsarolhattak Oket. Ristic és felesége,
Nada Kokotovic pamfletet jelentetett meg (M.SZ.,
1990. VIII. 3.), amelyben egyrészt az északi hatar
altaluk fontosnak tartott vedelmére, masrészt pedig
ennek okara, az allitblag éledd magyar fasizmusra
céloznak. A tobb part altal tamogatott peticid mogott —
a régi delszlav paranoianak megfeleléen — szegedi
tamogatottsagot és a Romai Katolikus Egyhaz
mesterkedesét gyanitjak. Szerintlik a fasisztak
egyeldére még a szerkesztoségekben és a hazakban
vannak, nem vonultak ki az utcara a kirakatokat beverni
és lincselni. Jellemz6, hogy az 6 dszlav-kommunista
mentalitasuk szerint a polgarok irasban kinyilvanitott
tiltakozo, ill. koveteld véleménye lincselési szandékkal
azonos. Ebben az idoben legfeljebb tiltakozni lehetett a
Risticéhez hasonldé ocsmanysagok ellen, pereskedni
nem volt érdemes. Igy aztan Kabok Erika a lekozolt
pamflet mellett visszautasitotta a ragalmakat.

Nincs az a sertés, amelyet a délvidéki magyarok
nem lettek volna kénytelenek lenyelni. Németh Janos
szelid ironiaval blcsuztatja, miként Szab6 Lajos is.
Féleg a lefasisztazas faj nekik. A magat mell6zotinek
érzd6 Arok Ferenc szinész is ekkor mondta ki:

,Tucataruként kezelt benniinket Ristic." (7N., 1990.
VIII. 24.) Ekkor még sokan reménykednek, hogy a
varosbdl kiutalt szinhazi diktatornak nem lesz képe
folytatni a magyar- és kultiraellenes tevékenységét.

Az akciora természetszer(leg kovetkezett a reakcio.
A néhany délszlav n6i név utan, sajnos, egy magyar
férfité (Balla Laszl6é) is folbukkan azok kozott, akik
ellenpeticiohoz kezdenek alairasokat gydijtetni a jugoszlav
,avantgard” szinhaz vedelméeben (M.SZ., 1990. IX. 13.)
Az eredmény mérsékelt. Az alig 6-7000 alairas tanlsaga
szerint arra is lehet gondolni, hogy a ,fasisztak”, ill. az
altaluk félrevezetettek szama joval nagyobb annal, mint
ahogyan azt Risticek sejtetni igyekeztek.

Az ellenpeticio léenyeges mozzanata, hogy nem a
ristici szinhaz megt(réséert, hanem az egyeduralkodo
voltaért szallt sikra. Ezért a magyarok kozil sokan
merd dachol a szinhazi diktator tavozasa mellett foglaltak
allast. Még Ristic egyik kedvezmeényezettje, Kovacs
Frigyes is, stilusos szellemességgel — Testvérem az
egységben, go away! — a Naploban vesz bucsut a
nagy fonoktdl (1990. VI. 27.). Azonban két hénap alatt
valamennyi elparolgott a szinész dihébdl, ugyhogy
most mar egy killon és sajatos szinhaz formajaban a
risticit is el tudna viselni, az egészséges konkurencia
és a béke érdekében (N., 1990. IX. 19.). Ez lett volna a
normalis megoldas — mondhatjuk ma, ha a jeles ren-
dezé ovatosan visszahuzodott volna a kaptafajahoz.”
Ma sem lehetlink biztosak benne, hogy ez utébbiban a
cezaromaniaja vagy pedig a gonosz (belgradi) kildetése
akadalyozta-e. Ezzel kapcsolatos kétségének adott
hangot Brenner Janos is, amikor arrdl vallott, hogy
Jkezdett6l fogva van egy rossz erzésem: Ristic szabadkai
megjelenesében szandekossag van. Valahogyan kipro-
vokélni az itteni magyarsag tlroképességét. Beléjuk
talpalni egy érzékeny pontjukon.” (N., 1990. VIII. 22.)

Természetesen doreség lenne nem venni tudomasul,
hogy nacionalizmus is lappang a magyar polgaroknak
az anyanyelvi szinhazi el6éadasokat kovetel6 peti-
cidjaban, s nem ritkan a déli ,avantgard” iranti viszonyula-
sukban is. Olyanok is megszélaltak a Risti¢ elleni sz6-
beli folkelés idején, akiknek korabban kisebb gondjuk is
nagyobb volt a szinhaznal, igyhogy meg sem fordult a
fejukben, hogyan lehetne anyagilag javitani, szellemileg
pedig emelni a szabadkai (a vajdasagi) szinjatszas
nivojat. Csakhogy az 0 nacionalizmusuk a nemzeti
elfogultsagnal mélyebbrdl, onvedelmi igenykent, a
korabban folgyulemlett masfajta sérelmek megnyi-
latkozasakent tor fol. Az évtizedek ota leginkabb takar-
gatottan fosztogatott varost ezekben az években nyil-
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tan fenyegeti a balkani diktatira. A szerbesités tébolya-
nak fokozodasakor a novekvod anyagi karosodasert a
kimondott szavak, a tiltakozasok altal lehetetett némi-
leg elegtételt szerezni. Els6sorban a nemzetiségi jogok
szlkulése, a magyar nyelv visszaszorulasa miatt
haborogva.

Az allamvédelem viszont a jugoszlav egység meg-
bontasaban latta e torekvés lényegét. Hiaba probaltak
szajba ragni a publicistak — elsésorban Gerold és
Dudas -, hogy a jugoszlavsag nem sziletik parancs-
uralomra, hanem csak a kiélt kllonbozéség sajatos
harméniajaként valésulhat meg, a kisebb- és fol-
sdbbrendiiségi érzetbdl egyarant taplalkozd délszlav
uldozesi mania a massagban szakadar fenyegetést
érzékel. Annal inkabb, minél nyilvanvalébb szamara,
hogy a tit6i célok csddot mondtak, s a recsegdé-ropogo
orszagot legfeljebb a szerb uralom tarthatja egyben.

Hogy milyen mélyre siillyedt a jugoszlav beallitottsag
kozolt cikkébol egyértelmlen kiderdl (1990. IX. 21.). A
nyilatkozo (foltehetoleg tanar) nem éri fol ésszel, hogy
a kozonsegnek — ha fontos szerepet szan a kultiranak
a sajat sorsa iranyitasaban — nem csupan joga, hanem
kotelessége is a szinhaz koncepciojanak folilbiralasa.
Akkor is, ha a szinhaznak — kell6 taktikaval — inkabb
formalnia, mint kiszolgalnia kell a kozizlest. A nyilatkozo
- a Jjugoszlav kultdra jellemz6 sznobizmusanak
megfeleléen — nem akarja tudni, hogy a szinhaz nem
emberfeletti abszol(tum, hanem szolgalat. A szinhaz
valoban ,sz0szék”, tanterem” és ,mlhely”, ahonnan az
anyanyelvnek kell tisztan csengenie, csak nem olyan
leegyszerisitetten, az  esztétikai  élménytdl
fuggetlenitetten, ahogyan azt a szerb politikai
érdekeknek e szoszdloja gunyolédva gondolja. A kom-
munistak altal megrontott kulturaju vajdasagi
embereknek (nemzetiségtdl flggetlendl), sajnos,
alapvetd ismereteket is kellett volna, hogy kozvetitsen
a szinhaz az élmény hullamhosszan. Jol tudta ezt az
allam, amely mindenaron a barbar keveréknyelviiseget
részesitette eldnyben oft, ahol ezaltal a vélt szeparatiz-
musnak és irredentizmusnak a csirajat akarta a
nemzetisegi anyanyelviiség folszamolasaval megsem-
misiteni.

A nyilatkozd a sajat lelkiallapotat vetiti bele az
uralkodd politika kozhelyeibe, mikor Kkijelenti:
.Sorainkban... panikszerlien védik egyesek a kulon-
bozbségre vald jogukat, félve, rettegve a nyelvek és
kultarék érintkezésétol, atszovodésétol.” A multikul-
turalizmus valéban gy kellett volna, mint a kenyér. Ha

egyaltalan létezett volna emberéletet okosan megtarté
kultdra a délszlav kommunizmus tiporta tajon. A multi-
kulturalizmushoz a nemzeti kultirak szuverén fejlédése
soran lehetett volna eljutni. A jugoszlavizmus a maga
nagyszerb akarnoksagaval, a szabadkai szinhaz
atmeneti tobbnyelv(sitésével ettdl a normalis
allamérdeknek is megfeleld polifoniatol akart
megszabadulni.

Mit szamitott a szinhazligyben is f6 szerepet jatszo
allamvédelemnek, hogy ekkorra mar az ,avantgard”
megvaltd ujvidéki manipulacioi is napvilagra keriltek
(M.SZ., 1990. X. 25.)! A Szerb Nemzeti Szinhaznak ui.
a ristici kényszerigazgatas évében 7 millié dinar
vesztesege keletkezett. (Ebbdl 3 millio a Tartomanyi
Mivelodési Alap lelkén szaradt, minthogy nem utalta at
az igért 6sszeget.)

Aligha lehet fliggetlen ett6l a ténytél az, hogy az
Ujvidéki Gerold Laszlé budapesti levél formajaban
(M.SZ., 1990. XI. 4.) nyiltan a szinhazi zsarnok
ellizésére buzditott. Az 6rokolt kozonyt és a novekvo
fasultsagot ostorozza, amikor szemrehanyast tesz a
VMDK-nak, hogy nem kezd akcioba a meghilsult peticio
utan. Kilon hivja fol a figyelmiket a szinhazi életben
érdekelt irbknak (Tolnai Otténak, G. Fehér Gyulanak,
Varga Zoltannak, Kopeczky Laszlénak és Deak
Ferencnek) a tiltakozas folytatasanak a fontossagara.
Gerold — nem (gy, mint az elotte megszdlalok nagy
tobbsége — a helyzetnek megfeleléen panikszerlien és
tirelmetlenill reagal az eseményekre. Adekvatan és
teljes erkolcsi joggal. Az adott koriilmények kozott az 6
hangja a leghitelesebb. Pedig — immar koztudott tények
alapjan — kemény vadakat szogez LjubiSa Ristic mel-
lenek, demagégnak, hazugnak, csalonak, ragalmazonak
stb. titulalva 6t. A tartomanyi minisztériumot is gyava
taktizalas blineben marasztalva el.

Nagyon is érthetoen. Ekkora (1991-re) mar ui. a
szabadkai szinhazzal kapcsolatos tartomanyi
események Uton-utfélen az abszurd komédia jegyeit
mutatjak. Pl. az is kiderll, hogy a szerencsétlen
szabadkai Népszinhaz az Ujvidéki Szerb Nemzeti
Szinhaznak 633 000 dinarral tartozik, amely 0sszeg
behajtasa végett meg is jelennek az érdekeltek.
Risticet viszont beperelik, de hidba védte 4 lgyvéd,
kider(ilt, hogy - ha figyelmetlen gépiességgel is, de —
fiktiv szerzodéseket irt ala, hogy az igy eltulajdonitott
osszegbdl fedezze a szinhdzban megszokott koktel-
partikat. Emellett Ujvidéken a Vajdasagi Mivelédési
Alap keretében bizottsag alakult a tajolassal vallalt
kotelezettségek teljesitésének folilvizsgalasara. Ristic
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ui. hamis adatokat kozolt a tajolassal kapcsolatban, s a
fellengzds kijelentései ellenére Ujabb pénzt igényelt a
magyar eléadasokra. Ennek ellenére az Ujvidéki
Szinhaznak részben at kellett vennie a tjolas feladatat.
Ami érthetd, ha Kabok Erikanak a ristici szélhamossag
kapcsan a tajolas minéségének vizsgalatara kell folhivnia
a figyelmet, mivel a nagy kultiramegvaltd6 megvasarolt
silany produkciokkal szlrja ki a vidéki magyarok
szemét (M.SZ., 1991. Il. 17.).

A cél azonban szentesiti az eszkozoket. Az ezutan
kovetkez0 horvatorszagi, majd boszniai tomeges rablo-
gyilkossagokhoz képest, vagyis egyelore ezeknek a
torténéseknek az eléérzetében nem sokat szamit,
hogy Ljubia Risti¢ folytathatta a szabadkai (tartomanyi)
szinhazi garazdalkodasait. Elfeledkezve a szabadtéri
jatékainak csodjérdl, arcatlanul jelenti be az igényét,
hogy neki 3-4 épliletre lenne sziiksége, de a varos
csupan egy mozitermet hajlandd a rendelkezésére
bocsatani. Hogy ez éppen a még viszonylag tlirhetd
sz&mu nez6vel mikodd Jadran, amiatt a legkevésbé {6
a Ristic-parti vezetok feje. Ennek kapcsan eloszor
azzal hitegetik a szabadkaiakat, hogy 1993/94-re
folujitiak a szinhaz épiiletét, de mikor a szakemberek
jutnak szohoz, kiderill, hogy a palyazatra befutott
mvek kozul négyre tamaszkodva, csak az ezredfor-
duldra tudjak befejezni a javitasokat.

Kozben atmeneti megoldasként kinalkozik a
kiskunhalasi, ill. bajai szinhazzal valdé szovetkezés
igénye, amely Ugyben Kasza polgarmester probal
eljarni, vegul lemond a magyarorszagi tamogatasrol.
Ekkoriban tapasztalja meg, hogy az ilyen ligyekben a
tobbségiek vehemensen tamadjak a régi kulcs szerint,
mig azok részérdl, akiknek az érdekét képviselni
igyekezne, nincs érdemi tamogatas, vagyis az ilyen
véllalkozas soran legfeljebb egy kisebb csoport élén
eshet csapdaba. Nem ide tartozik annak bizonyitasa,
hogy ezt a leckét a keésdbbi években tllsagosan is jol
megtanulta.

A masik kisérlet Bosnyak Istvannak a vajdasagi
magyar szinjatszas kapcsan szervezett kerekasztal-
beszélgetésén elhangzott javaslatbol ered. Farago
Arpad és Vajda Tibor elképzelése szerint a tervezett
Vajdasagi Magyar Népszinhaz Szabadkan kapna
helyet, de koordinalna a vidéki tagozatok munkajat.

Ennek szellemében gondolkodnak a Szabad
Liceum résztvevdi is 1993 januarjaban. Itt azonban
inkabb a leendd szinhaz programijarol esik szd, Vajda
Gabor bevezet6je utan.(Vo. M.SZ., 1993. I. 15.) Arrdl,
hogy kiilonos tekintettel a koriilményekre és a

lehetbségekre, az esztétikai szempontot a neveld és a
megismerd  aspektussal egyeztetve  kellene
érvényesiteni. A sznobizmus ellenében lassan gybzve
le a provincializmust mint tudatlansagot, lelki hasadtsagot,
torténelmi idon kiviliséget. Ezt a torekvest a
varosvezetés Kovacs Frigyes probalkozasai ellenében
gondosan elszabotélta, s a késobbiekben sem engedte
kelld mértékben kifejezésre jutni, mert a szerbiai belligy
érdekével ellenkezik a vajdasagi magyarsag
ontudatosodasa, dnmagarél és a vilagrol valo szuverén
gondolkodasa. De kilonben is: a cezaromania mindig
eltokélten és teljes erdvel igyekszik a sajat homlokma-
gassagaban tartani a kultra plafonjat...

lgy aztan maig elhallatszik Baracius Zoltan akkori
onkritikus |élekharang-kongatasa: ,Mi vajdasagiak -
pontositsuk: szabadkaiak — elvesztettik a csatat. Meg
csak nyilatkozni sem tudunk/meriink 6szintén, gatlastalanul
a szinhazrél. A Nagy Mellédumalas divik. Sirunk-
rivunk, megadjuk magunkat a sorsunknak. ...el akartuk
hitetni a kozvéleménnyel, hogy mi vagyunk a vilag
kozepe... A hamis értékképzes, a ragaszkodas egy
régen megunt stilushoz/formahoz eldbb-utobb a totalis
csodhoz vezet” Mikozben Nagybecskereken,
Zomborban, Versecen Uj fényben ragyog minden,
Ujvidéken pedig (j szinhaz épiilt. (M.SZ., 1992. 1. 23.)

Ne amitsuk magunkat: a szabadkai szinhazi
kultirat nem LjubiSa Ristic tette tonkre, 6 csupan
durvan folgyorsitotta, s energikusan befejezte a korabbi
évtizedek koriltekintden etnocid ,munkajat’. Ezért -
bizonyos értelemben! — halasak is lehetlink neki...

Roviditések: M.SZ. — Magyar Sz6, 7N — 7 Nap, D. -
Dolgozok, N. — Naplo, — CS.K. — Csaladi Kor
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