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Szloboda Janos

Parhuzamok

A milt szazad derekara datalhatdo kozépiskolai
tanulmanyaim idejen a dialektikus és a torténelmi
materializmus talajan gyokeret vert oktatoim afeldl
igyekeztek meggydzni, hogy a tarsadalomtudomanyok
csakolyan egzaktak, mint a természetiek: ahogyan
elére megjosolhatd, hogy a feldobott kb eldbb-utobb
visszahullik, ugyanugy holtbiztos az is, hogy az
emberiség sok-sok (osztaly)harc aran eljut a szocializ-
musba, majd a foldi mennyorszagba, a kommunizmusba
is. A velem egyivasu nebuldk zomeével egydtt hittem is,
meg nem is, de miutan megtudtuk, hogy mindez mar
csak a mi foldi palyafutasunk lezarulasa utan
kovetkezik be, meg is nyugodtunk, hogy rank mar nem
leselkedik ez a veszély.

Azutan — mit tesz a sors! — nemhogy legalabb a
fejlett szocializmusig eljutottunk volna, mire a
nyugdijkorhatart elértiik, hat nem visszabucskaztunk a
kapitalizmusba, méghozza annak is a Marx elvtars altal
leirt legdurvabb valfajaba: a létbizonytalansaggal, a
munkaskizsakmanyolassal és az elsddleges tokefel-
halmozéssal jar6 vadkapitalizmusba! Most aztan
kezdhetjlk el6rdl az osztalyharcot, s még j6, ha eljutunk
az imperializmusig, ,a tokés rendszer legfejlettebb és
vegsd fazisaig”... Nem tudom ugyan, hogy egyaltalan
érdemes lesz-e, mikor mar annak idején is tudtuk: szocializ-
mus és kapitalizmus kozt nincs is olyan nagy kilénbség. A
kapitalizmus egy olyan rendszer, amelynek vannak
szocialis hibai, a szocializmus pedig egy olyan,
amelynek kapitalis hibai vannak.

No, de visszatérve a torténelmi materializmus
alapvetd kérdésére, marmint hogy prognozalhato-e a
torténelem, hat én azon a vélemenyen vagyok, hogy
nem. Mert ugyan ki gondolta volna még csak ugy 6tven
évvel ezelétt is, hogy a fél Europat és Azsia nagyobb
részét urald bolsevizmus és egy olyan szornyallam,
mint a Szovjetunid, majd csak (gy egycsapasra,
ugyszélvan egyik naprél a masikra, marél holnapra

osszeomlik, alkotorészeire hullik. S ezt gyors
egymasutanban kovetik a kelet-europai csatlosallamok,
st még a sztalinizmusnak nemet mondd karakan”
kilonutas Jugoszlavia is! Hat — pestiesen szo6lva: nem
semmi!

Csakhogy itt azért van egy kis bokkend... Méghozza
az, hogy ez a latvanyos osszeomlassal jaro rendszervaltas
nem tekinthet6-e annyira egyontetlinek, hogy mar-mar
a torvényszeriiség latszatat kelti? Nem arra a
kovetkeztetésre kell-e jutnunk, hogy az emberiség
torténete mégiscsak valamilyen 6rok szabalyok altal
kijelolt utat kovet, s egyszer majd eljut, ha nem is az
osztaly nélklli tarsadalomba, de legaldbb az
orszaghatarok nélkiili, nemzetek kozotti vilagallambal

Hat persze, almodozni, azt lehet, csakhogy ezeket
a rozsas abrandokat csakhamar elfonnyasztja egy
hideg fuvallat: a nacionalizmus reményeinket lelombozo
lehelete. Azt tapasztaljuk ugyanis, hogy a bolsevizmus
igajat még alig tobb mint egy évtizede lerazott, szabadda
valt orszagok kelletlen naszajandékként megprobaljak
becsempészni a kozds Eurépaba a maguk kronikus
nacionalizmusat, amelyet a kommunista nemzetkoziseg
évtizedein 4t jegelve” sikeriilt atmenteniiik. igy a ket-
tészakadt Csehszlovakia (j nemzetallamainak a
Nyugat-Eurépaba nem éppen szalonképes benesi
dekrétumokat, a balti allamoknak a szovjet gyamkodas
orokségeként szerzett oriasi tobb tizmillliés, jelenleg
még a szabad anyanyelvhasznalat jogatol is megfosztott
orosz kisebbséget, s ha ez igy megy tovabb: Romania
megoldatlan székely autonomiajaval egydtt.... Eurépa
integralédni akar még a kisebbségi kérdés mind ez
idaig elvarratlan, minden iranyban kilégd szalaival
egyUtt is, ugy vélve, hogy a gazdasagi fellendiilés egyben
megoldast hoz a nemzeti egyenjoglsag Ugyében is.
Sajnos, a hatarok ,légiesitése” aligha oldja meg a
tovabbra is nemzetallamokként viselkedd europai
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uniés tagorszagokban maradt kisebbségek (gyét,
legfeljebb kaput nyit a tavozashoz a mas fajlak,
nyelviiek, vallasuak elott. Persze az integralodas
iranyaban is, csakhogy sovany vigasz az anyanyelviiket
elveszittk vagy annak hasznalataban tobbé-kevesbé
korlatozottak szamara az, hogy egyszer majd az egész
Eurdpa egy nyelven (feltehetden angolul) fog beszélni!
(Minket meg az orosszal biztattak ugy hatvan évvel
ezelott, mondhatom, nem tul nagy elragadtatasunkral).

Az biztos, hogy a nemzetisegi kérdés az idok
folyaman egyre kisebb fajsulyuva fog valni. Vagy ugy,
hogy az Eurdpai Uni6 lakossaga az allando migraciok
révén annyira oOsszekeveredik, hogy a kolcsonos
érintkezésben kénytelen lesz kozvetitd nyelvhez
folyamodni (akar még csaladon beliil is), akar Ggy,
hogy a politkailag egységes unid szerkezetileg kisebb-
nagyobb nemzetallamokra tagolodik, amelyekbdl az idegen
elemek eliminalodnak: felszivodnak vagy kilokddnek,
azaz békésen elvandorolnak a sajat nemzetallamukba.
A jelenlegi — integralédas elotti — tendenciak inkabb az
utébbira utalnak, hiszen azt tapasztalhatjuk, hogy a
nemzetisegi kérdest a Karpat-medencei , utodallamok”
is a legszivesebben ezen a modon oldanak meg.

Erre mutatnak a XXI. szazad els6 népszamlalasi
adatai is, amelyek szerint az utobbi tiz évben a kelet-
kozép-europai térségben és a Balkanon az Ujonnan
|étrejott délszlav allamokban a kisebbségek aranyszama
alaposan megcsappant: atlag 10%-kal, de néhol ezt
ugyancsak meghaladé aranyban is. Mindenesetre
megallapithatjuk azt, hogy a kisebbsegi kérdés
megoldatlansaga az europai integralodas szempontjabdl
kisebb gondot jelent, mint bizonyos gazdasagi és
kornyezetvédelmi kovetelményeknek vald meg nem
felelés. Mégis elonyosebb helyzetben van Szlovakianal
ilyen szempontbél Szlovénia vagy Lengyelorszag, ahol
szamottevd kisebbség sohasem volt, illetbleg a
torténelem a mult szézad derekan megoldotta ezt a
kérdést (zsidok kiirtasa, németek kitelepitése). igy a
befogadasra jelentkezok kozott is esélyesebb pl.
Horvatorszag, mint Romania - ugyancsak az eldbbi
okbdl. Megallapithato tehat, hogy az eurdpai integralodas
tekintetében azok vannak (voltak, lesznek) elényben,
akik a kisebbségi kérdést barmilyen madon is, de mar
megoldottak.

Ami viszont Szerbia és Montenegrot lleti, nyilvanvalo,
hogy Kosovo kérdése itt oriasi ballaszt, melynek

lerazésa szinte a magasba ropithetné az allamszovetséget
vagy annak kiilonvalt részét. Am egy téves eszmétdl,
eqy torténelmi elditélettdl megszabadulni (nevezetesen
attol, hogy Szerbia Kosovo nélkil nem létezhet)
bizonyara nem konny( dolog. Lam, Magyarorszagnak
is két vilaghabor( elvesztésére volt szilksége ahhoz,
hogy belassa, végzetes tévedés volt az anyaorszagukkal
hataros, kompakt tombokben él6 kisebbségnek a
magyar allamhoz valo lojalitasaban bizni. Szerbia most
,Zsinorban” harom habor(t veszitett el: vajon ez
kijozanito hatassal lesz-e annak belétasara, hogy egy,
az anyaorszagaval osszefliggo terlleten, kozel kétmillios
tombben él6 kisebbséget' nem lehet huzamosan a
,méasodrendl polgar’ helyzetében tartani. (S vajon
mikor latjak be ezt roman szomszédaink, s hany
habor(t kellene nekik ehhez elvesziteniik?)

Mindezek ellenére vannak parhuzamok az egyes
posztbolsevista kelet-kozép-europai és balkani allamok
bel- és kiilpolitikai viszonyai terén. Mindenekelott a
nagyfoku kiegyenlitettség politikai jobb- és baloldal
kozott, bar maga a meghatarozas sem egészen pontos,
hiszen a baloldalisag sem azt jelenti mar, amit hajdan
jelentett. S még kevésbé jelenti a munkavallalok,
vagyis a dolgozd rétegek iranti elkotelezettséget.
Csakhogy a parhuzamok mellett nyilvanvaléan vannak
eltérések is az egyes, un. munkaspartok kozott. A
Jugoszlav Kommunista Szovetség utodpartjaként
megalakult, miloevici Szerb Szocialista Part kezdett6l
fogva a szerb nacionalizmus eszméit igyekezett
artikulalni, Nagy Szerbia |étrehozasat tlizte ki alapveto
célla gyanant. Mit sem kllonbozott ezen a téren
Vojislav  SeSelj magat szélsé jobboldaliként
meghataroz6 Radikalis Partjatél (eleinte még Vuk
Draskovi¢ Szerb Megujodasi Mozgalmatol sem), igyhogy
az elnokné asszony, Mira Markovic kénytelen volt |étre-
hozni a Jugoszlav Egyesiilt Baloldal (szerbil JUL-nak,
magyarul JEB-nek roviditett elnevezési) testvérpartot®
a csellengd, magukat feltalaini nem tudé hajdani
titoistak begyljtésére. (Késobb ok lettek a haborukban
megtollasodd, mesés vagyonokat odsszeharacsold
Ujkapitalistak).

A haborUs és politikai (valasztasi) vereség, majd a
wvezér' Hagaba expedialasa utan a JUL/IJEB szinte
semmiveé valt. Az SZSZP pedig alaposan visszaesett.

s

koStunicai Szerb Demokrata Parttol, mindkettd
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,mérsékelt nacionalista” partnak igyekszik definialni
magat, amennyiben (egyelére?) lemondanak az
idokozben a szerbektdl alaposan megtisztogatott
terliletekrdl. (Sokat akart a szarka, de nem birta a farka!)

Ezzel szemben a Magyar Szocialista Part elnevezése
ellenére is inkabb a szabadversenyes kapitalizmus €s a
liberalis globalizmus szallascsinaloja, semmint magyar
és szocialista. (Bar hajdani elnoke, Horn Gyula a
kilencvenes évek elején Zentan jarva az Agoston
Andras kérésére dsszehivott népgydlésen még ugyancsak
kardoskodott e mellett). Ahogyan nalunk a SZSZP és a
JUL/JEB, ugyanugy anyaorszagunk politikai palettajan
az MSZP és a Szabad Demokrata Szovetség (SZDSZ)
alig kulonithetd el politikai célkitizések tekintetében:
mindennem{l magyar jelleg kitisztogatéasa és a koz-
mopolita-globalizaciés szemétkultura és vilagnézet
meghonositasa...

Mint latjuk: itt tapasztalhaté némi killonbség a jobbara
azonos elnevezésl szerbiai és magyarorszagi partok
jellege kozott, viszont egyértelmil parhuzam a szerb és

a magyar politikai életben a szavazétabor nagyfoku
megosztottsaga. Ahogy a harc élesedik, (igy hullanak ki
a valasztasi kiizdelembdl az apré, marginalis partocskak,
s zarkoznak fel a valasztok néhany ,nagy” part moge.
Mintha csak Petofi latnoki joslata latszanék teljestilni a
szabadsag és a zsarnoksag (a mi olvasatunkban a
demokracia és a nacionalizmus) taboranak veégso
megiitkozésében. Csakhogy az egymasra rontd
seregek szambelileg csaknem egyenloek, a kiizdelem
mintha allandéan dontetlenre allna, az elért gy6zelmet
tulsagosan konny( elvesziteni...

S ugyanakkor azt tapasztaljuk, hogy a harmadik
tabor, amely legalabb akkora, vagy talan még nagyobb,
mint a hatalom konca kor(l acsarkodoke, kozombaosen,
tétlenll szemléli a politikai kiizdelmet. Nekik szinte
egyre megy, hogy nemzeti célokat vagy globalizaciot
ohajté kormany all-e az orszag élén. Mondvan, hogy
Ggyis kiderdl, jol tippeltiink-e, j6 lora tettink-e, vagy
csak hagytuk, hogy torténjék vellink, aminek
megtorténése Ugyis eleve elrendeltetett....
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