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Mirnics Karoly

A magyar targyi szimbélumok megsemmisitése a Délvidéken

Az 1991-2002 ko6zotti idészakban nagyméretil
etnikai valtozasok torténtek Szerbiaban és ezen belil a
Vajdasagban. A valtozasokat még nem lehet teljesen
kiértékelni oly médon, hogy dsszehasonlitjuk a 2002.
évi népszamlalasnak az etnikai hovatartozasra és
anyanyelvhasznalatra vonatkozé adatait az el6zo,
1991. évi népszamlalas eredményeivel. Pedig ez
mutatkozna a legmegbizhatobb maodszernek; de
hianyzik az 0Osszehasonlitasi lehetdség, mas
tdmaszpont viszont nem all a rendelkezésiinkre. A
2002. évi népszamlalas modszertana lényegbevagdan
kilonbozik az 1991. évitdl.

Mindenekelott ki kell emelni, hogy ismeretlen a
szerb etnikum bedzonlésének valés mérete Szerbia
terliletére a korabbi Jugoszlavia tagkoztarsasagaibol
és kitelepiilése Kosovobdl. Egy nagyméretii tomeg
allandé hullamzé mozgasban van. Legnagyobb része a
belgradi ipari medencében és a Vajdasagban probal
letelepedni. Kisebbik, elenyész6 része Kozép-Szerbiat
valasztja. Ezzel parhuzamosan most méar egy igen
komoly méretli és a szerb etnikumot is érintd kiilso
vandormozgalomrél is szét kell ejteni. Az 1981-1991
kozotti iddszakban tobb mint 140 000 f6 emigralt a mai
Szerbia teriletérdl. Legnagyobb résziik alban, magyar,
jugoszlav és kisebb mértékben szerb etnikum volt. Az
1991-2002 kozotti iddszakban a hivatalos adatok
szerint 396 000 f6 emigralt a megkurtitott Szerbia
terlletérdl. Ennek az emigracionak a jelentds része
mar érintette a szerb etnikumot is. Amikor nagyméret(i
és egyideji bevandorlasi és kivandorlasi folyamatok
torténnek azonos teriileten, nem nydjt elég segitséget
az elemz6nek meg az sem, hogy aranylag igen fontos
adataink vannak a szerb etnikum természetes nép-
mozgalmarél. A probléma az, hogy ismeretlen el6ttlink,
milyen aranyban vonatkoznak az &shonos, illetve
bevandorolt népességre a sziletési és halalozasi
mutatok. Milyen aranyl a keveredésiik? A két nép-
szamlalas kozott folyamatos és allando volt a bevandorlo

szerb etnikum szerbiai allampolgarsaghoz juttatésa, s ez
zavarja a tisztanlatast e kérdésben.

A szerb etnikum szamanak csokkenése évi 30 000
fo a természetes népmozgalom csokkenése folytan
Szerbiaban (Kosovo nélkiil). Am még igy is a szerb
etnikum aranya a Vajdasagban 56,8 szazalékrél 65,0
szazalékra nétt, holott a szerbeknél sem volt nagyobb
a sziletési ezrelék, mint a magyaroknal. A szlletési
ezrelek mar két évtizede tiz korlil mozog. Noha a szerb
etnikum esetében a halalozasi ezrelék valamivel jobb,
és népességiuk sem annyira eloregedett, mint a
magyaroknal, aranyuk ndvekedésében az igazan
dontd a hatalmas méretl bevandorlas és az Ujabbnal
Gjabb hulldama, allamilag szervezett betelepités.

A szerb betelepitések a dél-bacskai, nyugat-bacskai,
szerémségi, kozép-bansagi és dél-bansagi korzetet
érintették legjobban. Mérsékeltebb volt a szerb
betelepités az észak-bacskai és észak-bansagi
korzetbe. Viszont e két korzetbe iranyitottak (amit a
Szerbiai Helsinki Bizottsag is meger6sitett) a
Kosovobdl kitelepitett szazezernyi romat, askalit és
goranit, valamint az Eurdpai Unio teriletére menekilt,
de Szerbiaba visszatelepitésre kényszeritett romak (kb.
40 000) egy reszét. A romak Vajdasagba valo bedzonlése
folyamatos. Jelentds része roma anyanyelvi, de mar
szerb nemzetiséglinek vallia magat. A becslések szerint
Szabadka kozség terileten szamuk maris 10 =14 000-re
tehetd.

A szerb allam részér6l megtervezett etnikai
engineeringnek és az etnikai viszonyok atren-
dezodésének keretében kiilon kell szolni a bacskai
oldalon lévd Tisza menti magyar tomb helyzetérdl. Bar
a béacskai oldalon levd tllnyomorészt magyarlakta
Tisza menti kozségeket (Magyarkanizsat, Zentat és
Adat) a miloSevici rezsim ~ fittyet hanyva a térténelmi
hagyomanyra és a jozan észre - stratégiai és allambiz-
tonsagi okok miatt kézigazgatésilag Eszak-Bansaghoz
csatolta, a szervezetettebb magyar ellenallas
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kovetkeztében ide nem tortént nagyméretii szerb vagy
roma betelepités. A szerbek ezt a terlletet stratégiai
okokra hivatkozva kérték 1920-ban, és a trianoni don-
téssel nekik is jutattak. Mivel a teriilet jellegét 6k maguk
is bizonytalannak tartottak, sem a Jugoszlav Kiralysag,
sem a szocialista Jugoszlavia idejében nem végeztek
ezekbe a kozségekbe nagyobb szerb betelepitést.
Ugyanakkor éppen ebbdl kifolyolag ezt a magyar tom-
bot 1920-2002 kozott teliesen kirekesztették minden
gazdasagélénkitd szovetségi, koztarsasagi és tar-
tomanyi beruhazasra szant poteszkozbél. Az emlitett
magyar tomb kizarolag onerejére tamaszkodva fek-
tetett be az infrastruktiraba, kozintézményekbe és
kozvallalatokba. A nagy tiszai arviz idején nem kaptak
karpotlast, holott az 1965. évi nagy dunai arviz
kovetkezményeit szovetségi, koztarsasagi és tar-
tomanyi alapokbdl helyreallitottak.

A szerb etnikum jelentdsen megerdsitette jelenletét
minden korzetben, a szerb nyelvhatart szinte min-
dentitt kiegyenlitette az orszaghatarral, kiveve a Tisza
mentét.

Az 1991. és 2002. évi népszamlalas kozott a magyarok
nemzetiség szerinti szama a Vajdasagban 339 491
forol 290 207 fore csokkent; az osszlakossag szaza-
lékaban 16,9-r6l 14,3-ra. Ezen belll az egyes
korzetekbe a kovetkezokeppen alakult a magyarok
szama és aranya:

— az észak-bacskai korzetben 98 914 f6rol 87 181
fére csokkent (48,2 szazalékrol 43,6 szazalékra);
csokkenési index 88,1,

— a nyugat-bacskai korzetben 27 329 fordl 21 825
fore csokkent (12,7 szézalékrdl 10,2 szazalékra);
csokkenési index 79,9,

— a dél-bacskai korzetben 65 777 fordl 55 128 fore
csokkent (11,9 szazalékrol 9,3 szazalékra); csokkenési
index 83,8;

— az észak-bansagi korzetben 89 941 fordl 78 551
fore (50,0 szazalékrol 47,4 szazalékra), csokkenési
index 87,3;

— a kozép-bansagi korzetben 33 971 forol 27 842
fore (15,3 szazalékrol 13,4 szazalékra), csokkenési
index 82,0;

- a dél-bansagi korzetben 18 544 forél 15 444 fore
(5,6 szazalékrol 4,9 szazalékra); csokkenési index
83.3;

— a szerémségi korzetben 5015 fordl 4236 fore

csokkent (1,6 szazalékrdl 1,3 szazalékra); csokkenési
index 84,5.

A magyarok anyanyelv szerinti szamanak
csokkenése a Vajdasagban kifejezettebb volt, mint a
nemzetiségi. A Vajdasagban 1991-ben 344 667-en val-
lottak magukat magyar anyanyelviinek, 2002-ben
pedig 284 205-en (17,1 szazalék, illetve 14,0 szézalék;
csokkenési index 82,5.

Az észak-bacskai korzetben a magyar
anyanyelviiek aranya (44,2 szazalék) nagyobb volt,
mint a magyar nemzetiséglieké (43,6 szazalék).
Hasonld a helyzet az észak-bansagi korzetben is:
anyanyelv szerint 48,1 szazalék volt magyar,
nemzetiség szerint pedig 47,4 szazalék. E két
korzetben egyel6re megallapodott a nyelvhatar, a tobbi
korzetben viszont gyenglilt.

Mint emlitettem, a két népszamlalas kozott a
Vajdasag Ossznépességének szama alapjaban véve
nem valtozott, bar negativ el6jelli volt a természetes
népmozgalom és nagyméret( a kivandorlas (1991-ben
2 013 889 fo, 2002-ben 2 031 992 f6). Bar nagysagrend-
ben nem valtozott, 0sszetételében jelentdsen kicserélddott
a népesség. Az 6shonos népesség szama csokkent, a
jovevényeké nott. A szerbek tovabb erdsitettek etnikai
és nyelvi jelenlétiiket a Vajdasagban: a szamuk 1 143
723 forol 1 321 807 fore nott. Ezt a megndtt etnikai
talsdlyt a kisebbségi etnikumok karara érték el.

A szerb jovevénynépesség térhoditasa, a Tisza
mentét kivéve, szinte mindeniitt a magyarorszagi
hatérig terjed. A jovevénynépesség valtozatlan intenzités-
sal és elemi erdvel kikoveteli, kierészakolja maganak
(ahol ez nem sikerll politikai eszkozokkel, ott
raeroszakolja durvabb eszkozokkel) a szerb etnikai
szimbolumok jelenlétét és hasznalatat mindenitt a
Délvidéken, de kiilonosen a magyar etnikai térségben.
A jovevény szerb népesség nem fogadja el még azokat
a szerb etnikai szimbdélumokat sem, amelyeket mar
Maria Terézia és Il. Jozsef idején egyszer elfogadott a
Magyar Kiralysag déli részén élé &shonos szerb
etnikum. A barokk stilusban megépllt templomokat
sem érzi magaénak, hanem szikségét latia annak,
hogy mindeniitt szerbiai (voltaképpen bizanci) stilus-
ban 0j templomot épitsen a meglevo mellé. Az 6shonos
szerb népesség a XIX. szazadban kialakult szim-
bolumaival kimutatta, hogy elvarja massaga tiszteletét
(bent a templomban), s ezt azzal fogja viszonozni,
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hogy elfogadja és alkalmazkodik a kor eurdpai kul-
turalis értékeihez (az épiilet kilsé megjelenitésében).

A jovevény szerb etnikum szimbélumaival az etnikai
kizarolagossagot és magaba fordulast, és a mas
etnikumokkal szembeni er6szakossagat szimbolizélja.
Az etnikai fellilrendeltség értékeit hivatottak megjeleniteni
a gomba moddra szaporodd szerb templomok
Vajdasag-szerte. Ebben az esetben azonban nemcsak
az etnikumok, de a kultirak megiitkozésérdl is sz6
van. A jovevény szerb etnikum szimbdlumai urbanocid
jellegliek, elutasitanak minden korszer(i varosren-
dezési tervet. Falusi, patriarchalis kulturalis értékeket
kindlnak a kulturdlt és rendezett varosi élet értékei
helyett.

Figyelmen kivil hagyva a kozép-eurdpai kulturalis
értékekkel athatott tarsadalom és multietnikus
kozOsség barmilyen beleszélasi lehetdségét, a szerb
allam kozponti hatalmi szervei elrendelték (latszolag
,beleegyeztek”) példaul, hogy Szabadka féterén allit-
sak fel Fekete Jovan carnak a magyar hatér felé fordi-
tott, karddal figyelmezteté szobrat. Az Gjabbnal Gjabb
falfirkék, az iskolatablak feliratai a szerb tagozatokon
arra figyelmeztetik a nem szerbeket, hogy ,Ez itt
Szerbia!”, ,Oljik meg a magyarokat!”, ,Magyarok, kuss
Magyarorszagra!”, stb. — ugyantgy, ahogy 500 évvel
ezeldtt tette a rosszhir(i fosztogatdo és gyilkolo
rablovezeér.

Megtagadva a helyi kozosség multietnikus jellegét,
akaratanak megnyilvanulasi lehet6ségét, a kozponti
szerb allami szervek elrendelték (,megengedték”),
hogy a szabadkai torvényszéki palota kozvetlen
bejarata-belépdje elétt ((gy, hogy érintd testkdzelbe
legyen), Ggy, hogy minden ember érezze, hogy csakis
0 az, aki egyeduralmi akarataval vadol, itél és biintet —
felallitottak Dusan car szobrat.

Dusan car, a legnagyobb szerb uralkodo, kezében a
torvénykonyvvel itélkezik minden magyar felett is.

Béacskossuthfalvan tobb mint egy évtizede folyik az
etnikai erdszak. A jovevény szerbek a Kossuth-szobor
és az |. vilaghaboris magyar hosok emlékmive elé
(hogy az utcardl eltakarjak vele) akarjak felépiteni templo-
mukat azzal a indokkal, hogy az utca tulsé oldalan is
van mar egy templom. Itt még tart az elkeseredett magyar
ellenallas az etnikai dnkénnyel szemben, Bajmokon,
Gyorgyénben, Ujvidék magyar lakta részén azonban
és még legalabb két tucat magyar és egykori német,

illetve mas etnikum altal lakott helységben mar sikerult
megtorni az etnikai kisebbség ellenallasat.

Az 6shonos szerbség annak koszonhetben, hogy
Szabadka évszazadokon keresztil harom etnikum
kulturajanak talalkozasi helyén él, a Magyar Kirdlysagon
belil nem vonhatta ki magat az ebbdl adodd kolcsonos
kommunikaciobol. A szerbek Szabadkan, de a tobbi észak-
bacskai és bansagi varosban is 1918-ig nyelvi nyitottsagot
tanusitottak a termelési, Uzleti és kereskedelmi élet-
ben. Beszélték a kornyezet nyelvét, és a kornyezet is
beszélte nyelvilket. Sokkal kisebb mértékben, de ez
részben magmaradt Szabadkan 1918 utan is majdnem
1989-ig. Ettol kezdve a szerb etnikum nyelvi tirel-
metlenséget mutat nemcsak az allami kozigazgatasban,
kozvallalatokban és kozintézményekben, nemcsak a
kozeéletben; a mindennapi élet szintién is tagadja a
nyelvi nyitottsdgot. Az oktatasbdl szadmizték a
kornyezetnyelv fakultativ tanulasanak lehetdséget is.
Bar nyiltan nem mondja ki azt, amellyel a két
vilaghaboru kozott kinozta az allami nyelvet joI nem
ismer magyar parasztot (,Govori drlJavnim jezikom!”),
hallgatélagosan most mér a mindennapi élet szintjén,
minden tarsadalmi osztalytél és rétegtol — allami
eroszakkal és a tarsadalom kozvéleménye kényszeritd
akarataval — elvarja a szerb nyelv tokéletes ismeretét.
Megfigyelhetd egyébként, hogy milyen érzékenyek és
elutasito magatartastak a szerbek a mindennapi élet
szintjén azzal szemben, aki idegen akcentussal beszéli
nyelvilket. Ezt sohasem hagyjak megjegyzés nélkl,
egyszersmind ezzel is elutasitva a massagot. Ami mas
népek szamara vonzerét képez (pl. az USA-ban,
Kanadaban, Ausztraliaban stb. elemi erbvel vonzodnak
az angolt idegen hangsullyal beszél6 emberekhez —
biztosan jovevény —, mert etnikai értékrendjikben ugy
tartjak, hogy az idegen, a jovevény szamukra mindig Uj
hirt, értéket és ismeretet hoz), az a szerb etnikumnal
elmarasztalast valt ki €s hatranyt jelent.

A magyar kisebbség részérdl érkez6 minden
kezdeményezés, amely a kornyezetnyelv ismerésének
hasznossagara utal az ipari és kereskedelmi életben,
eddig sikertelen maradt. A szerb magantulajdonban
levd vallalatoknak és Uzleteknek kiosztott, a bejérati
ajtéra vagy kirakatba kitehet6 tabla: beszéliink magyarul,
németiil vagy angolul, szerb ellenallasba és elutasitasba
utkozott. Szabadkan csak négy vallalat fogadta el a
kezdeményezést. Az ilyen kezdeményezés Szabadkatol
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delebbre sikertelenségre van utalva.

A kornyezetnyelv szilkség szerinti ismeretének
elutasitdsa kart okoz. Az etnikai kozossegek kozott
megbontja az egyensulyt, kolcsonds viszonyaikat rom-
bolja, a mindennapi életben elviselhetetlenné teszi.

Nemcsak az Gjonnan épiilt szerb templomoknak és
a szerb nyelv mértéktelen erészakolasanak van szim-
boélumereje. Jelkép a szerb csaladi és egyhazi innepek
nemzeti (inneppé emelése: a szilletés, a halaleset, az
eskiivo nemzeti zaszloba oOltoztetése; a szerb karacsony
és Ujév lovoldozessel torténd meglnneplése. Szerb
etnikai, targyi szimbolumot jelent a fegyver és mutogatasa,
amire mindig sok alkalom adodik.

A szerb szellemet és eszmeiséget kifejezd lathato
(targyi) szimbdlumoknak minden telepllésen torténd
megjelenitése nem lenne teljes, ha egyidejlleg nem
tarsulna hozza a magyar targyi szimbdélumok és
emlékek megsemmisitése. A magyar vonatkozas(
miemléképiletek, szobrok, festmények, temetok,
sirhelyek, ko- és fakeresztek, emlékoszlopok és emlék-
tablak, kegyhelyek, levéltari és muzeumi anyag folya-
matos megsemmisitésében nyilvanul meg az ellenséges
magatartas.

A titoi korszakban torvény engedélyezte a magyar
zaszlo hasznalatat allami tnnepek alkalmaval. Nem
tiltottak, de nem is szorgalmaztak kitlizését a kozigaz-
gatasi éplleteken. Manapsag nem lehet tudni,
melyiknek: a kdzponti szerb hatalomnak vagy a helyi
onkormanyzatban er6szakoskodd szerbségnek a
kezdeményezésére nem t(zik ki a magyar zaszlot. A
mindennapi élet szintien megfélemlitd erejl a szerb
gylloletbeszéd és onkény, amely elrettenti az
embereket az ilyen szandéktol még az allami unnepek
alkalmaval is.

Még egyetlen helységnevtablat sem lehetett
megdrizni, ha magyar feliratu volt. A helyreallitasa utan
is Ujbdl atfestettek, bemocskoltak vagy dsszetorték. Ha
akad még kozigazgatasi épuleten vagy kozvallalaton
lévd olyan cégtabla, amely magyar feliratu is, fenn-
maradasa bizonytalan. A megrongalt szimbolumokat
ugyan kozpénzen allitiak helyre (tehat a szerb ado-
fizetdt is érinti), mert most mar tartanak a nemzetkozi
kozosseg eliteld kozvélemenyétdl (Magyarorszag
panaszleveleire és megkeresésére tovabbra sem
adnak semmit), de kdvetkezetesen tartjak magukat az
elobb ,dogoljon meg a szomszéd tehene”, majd mi

utana valahogy meglesziink logikajahoz. Amikor majd
az etnografusok, muzeologusok, levéltarosok teljesen
ossze fogjak irni az egykor és Ujabban megsemmisitett
magyar vonatkozasl targyi szimbélumokat (mint
ahogyan azt mar részben elkezdte dr. Csuszd Dezso
Szabadka kozség teriiletén), minden bizonnyal ezrekre
mend szamot fognak kimutatni. Tartos és alattomos
folyamatrdl van sz6. A pusztitas a szerb mindennapi
élet részévé valt. Meghatd az Gjvidéki magyar kato-
natemetd sorsa. Mar tizendt éve, hogy a szerbek minden
évben ledontik és elhurcoljak az Ujvideki magyarok altal
kihelyezett szaz emlékkeresztet és emlékmivet. Az
allhatatos magyar ellendllas eredményeként a
kovetkezo évben a halottak napjara ismét Gjakat felallitanak
onkéntes adomanyokbdl. A magyarok altal a kegyhelyekre
helyezett kegyelet viragait nem lehet megorizni egyetlen
napig sem: osszetapossak, ellopjak, meggyalazzak. E
rovid tanulmany szerzojének nincs szandékaban a
lerombolt és tonkretett targyi szimbdlumoknak a szam-
bavétele. Minden allitasat a két vilaghabord kozotti és
az 1990 utani magyar sajtd boségesen szemlélteti. A
titoi idok sajtoja agyonhallgatta, pedig akkor sem volt
kisebb méretii a magyar etnikai szimbolumok megsem-
misitése. Voltaképpen az akkori megsemmisitd politika
alapozta meg az 1990 utanit. E rombolé tevékenység
feltarasa még varat magara.

A magyarsag szellemi és eszmei eértékeinek a
hatasat a szerb kultdrara szinte évtizedeken keresztll
hirzarlat jelleglien agyonhallgattak. A magyar etnikai
értéekek arcatlan elhallgatdsa, meglopasa és
kisajatitasa e vidék mdltjgban és torténelmében régi
kelet(, s 1920 ota folyik. A magyar jelenlétet megfosztjak
magyar szimbolumaitol, agyonhallgatjgk a magyar
kozvetitd szerepet a civilizacios javak, talalmanyok,
miszaki megoldasok terén, amellyel ez a kisebbség
hozzajarul a szerb civilizacio és kultdra gyarapitasahoz.

Az ilyen magatartas természetesen nem malhat el
kovetkezmények nélkiil. 1918 ota folyamatos a magyarok
elvandorlasa a Délvidékrol. Bizton allithatd, hogy
1991-2002 kozott is nagyszamu magyar emigralt
Szerbiabol. Ez az, ami még nem latszik az utobbi nép-
szamlalas kimutatasaibdl. Hasonloképpen valoszin(isitheto,
hogy Szerbiabol 2002-2011 kozott is legalabb 200 000
f6 fog emigréini. Ebben a magyar etnikum az osszlakossag
szamaban betoltott aranyahoz képest aranytalanul
magasabb szamban fog részt venni.

——2004/3. 4. évf.

ARAKS @



