Tari Gabor

Az érem masik oldala

A kisebbségvédelmi torvényben és nemzetkozi egyezményekben rogzitett nyelvi jogok hétkdznapi
gyakorlasa a kozigazgatasban és a kozszolgalatokban

Mivel a kozigazgatasi gyakorlatbol érkeztem,
eléadasomban konkrét leszek és kritikus, megallapitasaim
kiclezettek lesznek, de sohasem fogjak nélkilozni a
fedezetet.

Magyarkanizsa ,kdzség" lakossaganak Osszetételében
a magyarok (86%) mellett a szerbek aréanya 7%, a
fennmaradd 7%-on pedig a tobbi nemzet osztozik: ez
utobbiak kozil legszamosabbak a roméak (ciganyok).
Roéluk érdemes megjegyezni, hogy a magyar a masodik
vagy pedig éppen az elsd beszélt nyelvik. Az itteni
eléadas minden példajara ebbdl a szemszoghdl kell tekin-
teni, azaz hogy egyfeldél a mi kdzegiinkben a minden-
napi életben mennyire uralkoddé a magyar nyelv
hasznélata, masrészt hogy a magyar nyelv ehhez
képest mennyire nincs jelen ugyanennek a kozegnek a
nyilvanos nyelvhasznalataban.

Az egész kérdéskor nem valaszthato el hermetikusan
azoktél az altalanos korilményektdl, amelyek
orszagunkban uralkodnak — amit altalanossagban tgy
jellemezhetnénk, mint szakadékot az eszményien
elképzelt torvények és az Un. ,bazis"-ban alkalmazott
gyakorlat kozott. Mire egy eurdpai eszme elér a ,végso
folhasznalo®™hoz, az alapértelmébdl is kivetkozhet.
Még nagyobb ez a szakadék a kisebbségi jogok tekin-
tetében. Legszembeotiébb példa erre, hogy a radiobol
vagy a tévebdl azt halljuk (és ugyanezt hallottuk az
egész miloSevi¢i idészakban is), hogy nekiink a
kisebbségi jogok minden eurdpai szabvany folétt vannak
biztositva. Mi, akik nap mint nap elszenvedjik még
azoknak a jogoknak is a csorbitasat, amelyek ama
szabvanyok alatt vannak deklaralva, amelyeket a torpe
német kisebbség élvez Belgiumban, az osztrakok az
olaszorszagi Dél-Tirolban, a svédek a finnorszagi
Alandban vagy a katalanok a spanyol Kataléniaban
(ezek mindegyikének sajat parlamentje van, azaz
torvényhozasa, sajat iskolarendszere stb.), ritkan
kapunk alkalmat arra, hogy cafoljuk ezeket a gyakran
elhangz6 demagog valotlansagokat.

A miloSevici éraban is papiron olyan torvényeink
voltak, amelyek csakugyan meglehetésen magasnak
mondhato szabvanyok szerint irodtak, és kilondsen
ilyenek azok, amelyek az utobbi ket es fél évben szilettek,
ezek azonban egyaltalan nem valthatok valora ugy,
ahogy elképzelték és megfogalmaztak oket — nem ma,
hanem meg tiz év mulva sem.

Mindehhez nincs meg a készség a hatalom oldalan
sem. Csak egy példa. A nemzeti kisebbségek
védelmérdl szolo torvény meghozatala utan teljes két
és fél évvel (amikor a tovabbiakban torvényt mondok,
kozelebbi utalas nélkl, akkor mindig erre a torvenyre
gondolok) még mindig nem folyik a korabbiaknal nagyobb
szamban renddrségi kaderképzés a nemzeti kisebb-
ségekhez tartozok korébdl, hogy fol lehessen szamolni
a nyilvanvalod kisebbségi hianyt ennek az erészak-
szervezetnek a személyi allomanyaban. A torveny ugy
szol: azon kell lenni, hogy a kisebbséghez tartozok
;megfeleld képviselet'-tel rendelkezzenek a kozszolgala-
tokban, ,beleértve a rendérséget is”, valamint azon,
hogy e szolgalatok ismerjék azt a nyelvet, amelyet az
adott szerv vagy szolgalat terliletén beszél a lakossag.
(Nem igaz tehat, hogy mindez a székhely szerint
érvényes, pl. a rendérség esetében, amely igy arra
hivatkozik, hogy sajnélja, de Belgradban a magyar nem
hivatalos nyelv.) Annak a bizonyos ,megfelel6 képviselet'-
nek Magyarkanizsan — nézetem szerint — legalabb 80%
magyart kellene jelentenie a renddrség kotelékében.
Ma viszont alig lehet beldlik — becslésem szerint - tiz,
de legjobb esetben is csak husz szazalék.

llyen tekintetben nem sok minden véltozott a mult
szazad huszas éveit6l a hatvanas évekig terjedd
idészakhoz képest, amikor a tllnyoméan magyar
tobbségll falvainkban és varosainkban mindeniitt az
igazgatoi fotelekben és a tobbi fontosabb hivatalnoki
poszton a (,megbizhatd’, ,hazafias”) szlav kaderek
tltek, s még évekig elképzelhetetlen volt, hogy magyar
ember vasutassa vagy renddrré legyen. A szlavok
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Az érem masik oldala 7

szamara a magyar tobbségl kozegek szolgalati
helyként mindig az igéret foldjét jelentették, tekintettel e
nemzet (kikényszeritett) békés természetére és arra,
hogy a kadereknek itt nem kellett igazan versengenitk
a pozicidharcban. (Mivel egy magyar csak csekélyebb
érték( lehet egy szlavhoz képest, mar annal a puszta
téenynél fogva, hogy neki legeldszor is le kell kiizdenie
a legnagyobb akadalyt a felsdfokl végzettség
megszerzésében - magas szinten, minden
arnyalataban elsajatitani azt a nyelvet, amely olyannyira
elit az ovétdl.) Ezzel szemben a szerb tobbségi
kozegekben egy szerbnek éles és egyenrangu versennyel
kell szamolnia.

Gyakran fogunk még visszatérni kulcskérdéstinkhoz,
a képzéshez, amint azt mar érintettik a renddrképzés
kapcsan.

A statisztikusoknak pontos adataik vannak, hogy
mekkora azoknak a magyaroknak az aranya, akik alap-
és kozépfoku képzésiiket idegen nyelven szerzik. Az
adatok aggasztéak. Am szinte alig jobb a helyzet a
magyar nyelven foly6 képzésben is. LesUjtd szinvonal,
szakszer(tlenség. Nyelvileg, szakmai terminoldgia tekin-
tetében elit a magyarorszagitol, tele van szerb
kaptafara gyartott, szé szerint forditott kifejezésekkel,
amelyek az elmult évtizedekben mély gyokeret vertek,
és kipusztithatatlanok, igyhogy itt nalunk megteremtédott
egy nem létezd koznyelv - jollehet magyar nyelv csak egy
letezik, amelynek a koznyelvi standardja tekintetében
egyedll a budapesti Magyar Tudoméanyos Akademia
illetékes. Ez a nyelv alig egy éven bellil egyik hivatalos
nyelve lesz az Eurdpai Unidnak. Amikor majd annak
eljon az ideje, mi, szerbiai magyarok konnylszerrel
csatlakozhatnank az unidéhoz — ha sikerdlt volna jol
megtanulnunk az anyanyelviinket. Mi azonban nyelvi
helyzetben ,a senki foldjén” jarunk, mivel szerbil nem
sikerilt tokéletesen megtanulnunk, magyarul pedig
hibas standardot kovetve tanultunk meg. (Példak: az
iskolai osztalyzatok: 5 — nalunk kit{iné, Magyarorszagon
jeles, 4 — jeles/jo, 3 — jo/kozepes; kozség — nalunk az
opstina jelolésere hasznalatos, Magyarorszagon viszont
falut jeldl; gondoljak csak el, hogy hangzik, ha egy ma-
gyarorszaginak azt mondjuk, hogy a 160 ezer lakos(
,opstina”; Szabadka - falu.)

Egyszéval itt nem forditottak és nem forditanak
kell6 gondot a magyarok kelld arany( és szinvonalas
képzesére, ha pedig nincsenek szakembereink a sajat

sorainkbol, akkor nehezen beszélhetiink valodi
nemzeti egyenjogusagrol.

Nekiink itt Magyarkanizsan a Szocialismunka-
kozpontban — amely a harom talan valddi kozszolgalati
intézményink egyike — az igazgaténon kivil egyetlen
olyan szakemberiink sincs (beleértve a szocialis
munkast vagy a pszichologust is), aki magyar lenne, a
meglevd szlav kaderek kozil pedig alig ért valaki egy
kicsit magyarul. Emlékeztetem Ondket kozséglink
lakossaganak fentebb ismertetett nemzeti és nyelvi
osszetételére. Elképzelhetik, hogy az alacsonyabb tar-
sadalmi rétegekbdl szarmazo szocialis esetek mennyire
beszélnek szerbill egy olyan kdzegben, ahol nincs is
alkalmuk ezt a nyelvet természetes uton megtanulni, és
elképzelhetik az intimitast, a diszkréciot, ezaltal pedig
magat a hatékonysagot is abban a szocialis-pszichologiai
munkaban, amelyben nincs kdzos érintkezési nyelv.

Ugyanez az eset a jogaszokkal is. Alig tudunk ugy-
ahogy gondoskodni magyar jogaszokrél vagy legalabb
olyan szlav jogaszokrol, akik beszélnek magyarul. Es ez
utébbi korlilmény dnmagaban még nem is elegendb.
Nyugodtan allithatjuk, hogy Magyarkanizsan még ma —
masfél évvel az (j biintetéeljarasi torvény meghozatala
utan — sincs mod az igazsagszolgaltatasban magyarul
lefolytatni eljarast, azon egyszerl(i oknal fogva, hogy a
magyar kaderek sem érzik magukat elégge képesnek
arra, hogy hivatalosan magyarul nyilatkozzanak meg.
Még mindig nem vezetnek jegyzokonyvet (eljarast)
magyarul, eltérden a nyolcvanas évektol, amikor a mag-
yar eljarasok tobbségben voltak. Ma mindennapos
jelenség, hogy az eljards minden résztvevoje magyar,
példaul: az orokhagy6, az oOrokosok, a bird és a
jegyzokonyvvezetd, a bird mégis — a felek megkérdezése
nélkil — szerbll diktalja a jegyzokdnyvet. Hozzam mint
hites birésagi tolmacshoz gyakran hoznak forditani
egyszer( igazolasokat és hatdsagi bizonyitvanyokat,
amelyeket az Ugyfél magyarorszagi folhasznalasra kért,
am a kibocsatod hatdosag — noha koteles lett volna az
adott okmanyt azon a nyelven kiadni, amely a kozség
alapszabalya értelmében egyenjogu hasznalatban van (ti.
magyarul) — erre nem volt képes, talan kaderbeli
okokbdl (a zentai nyugdijbiztosito), de még inkabb sza-
kavatatlansag miatt (mint a Magyarkanizsai Mszaki
Kozépiskola, ahol mind a kérelmezd, mind az ugyin-
téz6, mind az alaird igazgato, de még a gépird is — tehat
megint csak az dsszes résztvevo — magyar volt.)
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8 Az érem mésik oldala

Miért van kevés szakemberiink, kiilonosen
jogaszunk? A tapasztaltabb magyar jogaszok elmentek
ugyvednek, a kozépnemzedék a kilencvenes években
atkoltozott Magyarorszagra, a fiatalok pedig nem tanulnak
jogasznak. Ez utébbinak vannak gazdasagi és nyelvi
okai is. Altalanossagban véve a magyarok nagyobb
vesztesei voltak az illegalis és maffids gazdasag-
iranyitds elmdlt korszakanak, mint a tobbségi
nemzetek tagjai, ha masért nem, akkor azert
foltétlendl, mivel 6ket nagyobb mértékben bocsatottak
el és szoritottak ki az olyan allami szolgalatokbél, mint
amilyen a rendérség, a katonasag, a vam, a posta, az
adohivatal, a foldhivatal, a tarsadalom- és a nyugdijbiz-
tositas, valamint a nagy monopolrendszerek (Naftagas,
Srbijavode, Srbijadume stb.) és azokbdl a vallalatokbdl,
amelyekben az igazgatok szerbek (vagy szocialista-
kommunistak) voltak. Agrolszakadt sziilo pedig nem
tud draga tanulmanyokat fizetni.

A masik ok nyelvi természet(i. A mi nyelviink nem
indoeuropai, eltérden a tobbi szerbiai nyelvtél;
kultarank nyugati mintakat kovet, eltéroen az ortodoxiatol
és az iszlamtol; a szlovakoktdl és a horvatoktdl eltérden
pedig — amelyek ugyan nyugati hitl és kultaraju népek
— mi természetesen nem vagyunk szlavok sem. Nalunk
homlokegyenest forditott a mondatszerkezetben a
mondatrészek sorrendje, amiben tulajdonképpen a
gondolkodasmodunk jut kifejezésre. Ondk bizonyara
tudjak, hogy mi a neviinket is forditott sorrendben
hasznaljuk: elol all a vezetéknév (csaladi név), utana a
keresztnév (utonév), ugyanigy a keltezésben: év,
honap, nap. Ez a forditott aspektus végighizadik egész
szellemiségunkon. Nalunk nincs esetrendszer, mi a
viszonyokat gazdag toldalékrendszerrel fejezziik ki; a
mi féneveinknek nincs nemiik, de viszont van hatarozott
vagy hatérozatlan néveldjik; nalunk nincs az igéknek
mozzanatos és folyamatos aspektusuk, de viszont van
alanyi és targyas ragozasuk; mi igen ritkan éllink
szenvedo igealakokkal, ezért hat mindig tudnunk kell,
ki vagy mi a mondat alanya. Azaz egy kultira
elsajatitasakor legeldszor nem magéat a nyelvet kell
elsajatitani, hanem az altalanos gondolkodasmodot és
megismerni a mentalitast, majd csak késébb a nyelvtant.
Mindez nagyobb erofeszitést kovetel tolink az
alkalmazkodasban, ezért a magyar tanulok -
kilonosen a magyar tobbségli kozegekbdl - kisebb
aranyban vélasztanak olyan hivatast, amelyik szorosan
kotodik a szerb nyelvhez. A jogi szakmaban pedig a
nyelv folottébb fontos szerepet jatszik.

Birosagi (lnoknek szinte barmilyen szakmaju
ember megvalaszthatd, elegendd, ha kozepfokl
végzettsége van (meglehet, hogy még az sincs eldirva),
Kanizsan mégis gyakran megesik, hogy a vadlottal
szemben olyan tanacs (l, amely szerb birobol
(birondbol) és szintén szerb nemzetiségl két UInokbal
all, mikozben a vadlottak - a lakossag osszetételének
és a szocialis koriilményeknek megfeleléen — tobbnyire
magyarok vagy éppen ciganyok (akiknek anyanyelve
vagy a masodik nyelve, mint mar mondtuk, szintén a
magyar). Magyar nemzetiség( UInokoket pedig csak
lehetne kinevezni, ha mar a lakossagban majdnem
90%-0s a magyarok aranya. Akkor miert nem
neveznek ki? A tehetetlenségi erd — (gy latszik —
tovabbra is hat. Valaha rajuk is furcsa mércék voltak
érvényesek (az egyetlen parthoz vagy késdbb
bizonyos partokhoz vald tartozas, ami lényegileg meg
is hatarozta az liinokallomany torz dsszetételét).

Hogy vilagos legyen, mirdl is beszéliink: az eljarast
(a kozigazgatasit és a birosagit) alapjaban véve nem
azeért kell magyar nyelven folytatni, mert még nem
tanultunk meg (eléggé) szerbll. Igaz, hogy ez is fontos
ok. Ott, ahol a szerb nem él6 nyelv a mindennapi életben,
mivel a koz- és az Un. utcai és piaci élet &ltalaban
magyarul zajlik, egy vadlottnak vagy taninak vagy
egyéb eljarasban szereplé félnek nehéz lesz ugy kifejeznie
a gondolatait, hogy valami ne sikkadjon el a mondani
kivantakbol. EllenkezOleg, a hivatalos eljarasnak -
amikor csak lehet — azon elv miatt kell magyarnak
lennie, hogy mi, kisebbségiek ezen a vidéken otthon
vagyunk - 0Oslakosok, torzsokosek, nem pedig
betelepiltek. Erre van egy csalhatatlan mérce:
torzsokos az, aki szaz kilométeres korzetben latogathatja
oseinek sirjat, ikapaig visszamendleg. Ezt mi min-
dannyian meg tudjuk tenni; ugyanezt nem tehetik meg
a telepesek, klilonosen a délszlav allam mas vidékeirdl
valéo Ujabb keletli bevandorlok. Mi nem 1956-ban
koltoztiink ide, ahogy még néhany évvel ezelbtt a hazai
sajto terjesztette rolunk; tobb mint félmillionyian voltunk
akkor, amikor hozzacsatoltak benniinket a szerb
allamhoz (ma ennek valamivel tébb mint a fele a
lélekszamunk), a hatart egyszeriien attették a fejlink
folott, és nem igaz az, amit ugyancsak kozoltek
valamelyik sajtotermékben, hogy ugyanannyi szerb
maradt a hatér tuloldalan: a szerbek akkori szama
Magyarorszagon nem haladta meg az akkor meg-
novekedett Szerbiahoz keriilt magyarok szamanak
egyhuszadat. De: ezek a magyarorszagi szerbek azon
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Az érem mésik oldala ' 9

a terlileten soha nem is éltek a maguk anyaorszagaban,
eltérden tolink, magyaroktdl, akik kozt még ma is élnek
idésebb emberek, akiknek — ugyanezekben a varosokban
és falvakban — megadatott az a szerencse, hogy az
anyaorszagban élienek (és nemcsak az 1941 és 1944
kozotti idészakra gondolok, hanem az 1920 eléttire).
Egészen mas rendelkezni a hivatalossag hagyomanyaval
a sajat anyanyelveden, mégpedig magas fejlettségi
fokon (ne felejtsik el, hogy az Osztrak-Magyar
Monarchianak ezen a részén a magyar hivatalos nyeiv
volt, valamint hogy kialakulasa soran a szerb hivatalos
és tudomanyos nyelv is részben magyar mintakat
kovetett), mintsem ezt a hagyomanyt macst kigondolni
és Ujként megalkotni. Nekink nem kell semmi (jat
kictleniink, csupan be kell azonositanunk a mar létez6t
a neki megfelelovel a hazai (szerb) hivatalossagbar.

Szerbiaban szinte senki sem tud rdla — kivéve
néhanyunkat, magyarokat —, hogy Finnorszagban (a
finn all — az észttel egyltt — a legkozelebb a magyarhoz
a valamennyire is nagyobb nyelvek kozill) a hivatal-
rokoknak nyelvvizsgat kell tennilik svédbdl — még oft
is, ahol egyaltalan nem élnek svédek. Finnorszag teljes
lakossagahoz kérest a7 oftani svédek aranya
- mindéssze 6%. Ha ezt levezetem a mi korillmenyeinkre,
akkor itt azt kell tapasztalnom, hegy e nyugdij- vagy az
egeszsegugyi biztositotol, a foldmeérd hivataltéi, az
adohivataltél, a beliigyi szervektdl, a katonaligyosztalytol
sth., stb. — még olyan kozegben sem, ahol a magyarok
tobbsegben vannak, hat meég ahol csak a 15%-ot halad-
jak meg (ez a torvénylen alkaimazott kritérium) — sem-
milyen okmany sem kaphaté magyarul. Ennek még a

miszaki lehet6ségei sincsenek meg. A magyarkanizsar

beliigyi féosztal: s7amitboépén megprobaltam a
,Regional and Language Options” alatt kiegészitd
nyelvként kivalasztani a magyart is, az azonban &
kozponti, belgradi szerveren le voll tiltva.

De még ha van is magyar hivatalnck ezekber. ¢
szervezetekben — a legnagyobb ellenallast éppen 6k
tanusitjak. Ami csak azt bizonyitja, hogy mennyire sikeres
volt a félrenevelés a kisebbséghez tartozdk korében,
ha a legnépesebb kisebbség korében ilyen a helyzet.
(A kosovai albanckat mar nem szamithatjuk ide.)' Az (;
jraszabalyok (a torveny és a kisebbsegi nyelvhasznalatot
részletezo tartomanyi rendelet) végrehajtasat maguk a

magyar hivatalnokok gatoljak, mindenféle kibavot
keresve ehhez a szabotazshoz (potteher nekik, az
tgyfelek nem igénylik, nem ismerijiik a szakkifejezéseket).
Mindegyik munkakorben el van irva a kdézségben
(annak alapszabalya szerint) hivatalos hasznalatban
levd nyelvek tudasa (még csak nem is ,ismerete”, ami
- az itthoni szokasok szerint — az adott nyelvben valé
jértassag alacsonyabb fokanak szamit), és ez ugyanigy
volt végig az egész miloSevici éraban, a hivatalnokol:
mégis, szinte kivétel nélkil, ugy képzelik, hogy a
kozigazgatasi eljarast magyar nyelven majd a fordito
fogja gyakorolni, 2z 6 magyar nyelv-,tudas”-uk pedig,
tgy tiinik, csak ahhoz kell, hogy ezek a ndi hivatalnokok
sajat anyanyelviikon meg tudjak egymas kozt targyalni
a konyhai recepteket.

Tény, hegy szakemberek nem ismerik a sajat
nyelviilkon a szakmajuk szokincsét. Az épitészek nincsenek
tisztaban az epitészeti szakkifejezésekkel, hogy azok
miként hangoznak magyarul helyesen, esetleg holmi
szakszer(tlen, népi kifejezéseket hasznalnak (példaul
a szakszer(i habarcs helyett: malter vagy bepucolas);
a jogaszok szolgaian a szerb logikat kovetik, és nem
tudnak szabadulni tole az ilyen kifejezésekben:
kivételezés (izuzece = Kizaras), letisztazott szoveg
(precisceni tekst = egységes szerkezetl szoveg), fizikai
szemely (fizicko lice = természetes személy); ugyanigy
a kozgazdaszok: alapeszkozok (osnovna sredstva =
alloalapok), kivalasztas (izdvajanje = elkilonités),
részvénybejegyzés (upis deonica = részvényjegyzes).

Mi lenne hat a megoldas? Poterdfeszités azok
részerd), akik ma nem képesek szakszer(ien hasznélni
a nyelvilket, illetve eredendd képzés, magas szakmai
szinvenalon czok szamara, akik most Iépnek be wi
oktatasi rendszerbe.

Es amint Nyugaton killon dijaznak minden nyelvi
vizsgat (minden tovabbi nyelv ismeretét), tgy kellene
dijazni azokat is, akik vallaljak a poterdfeszitest, hogy
képesitést szerezzenek arra, hogy a szerben kivil
valamely mas nyelven is tudjanak eljarast lefolytatni.

Nem elegendé magyar anyanyelviinek lenni, szakmai
jartassagot is kell szerezni ebben a nyelvben - a
torvény betljének csak igy lehet érvényt szerezni.

' Az albanokra én nem hasznélom a ,siptar” sz6t, amint a szerbekre sem mondom magyarul, hogy ,rac’-ok, a szlovakokra sem, hogy
tot™-ok, a romanokra sem, hogy ,0laj"-ok vagy ,rumuny’-ok, mivel ezek (ma mar) mindegyik esetében glinynevek.

-————2004/3. 4. évf.
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Ehhez sziilkség van behozatali tankonyvekre. Ezzel
kapcsolatban egyszer azt mondta valaki: az anyacsavar
mindenutt egyforma — a szocializmusban és a kapital-
izmusban is. Magyarorszagrol mégsem lehetett
évtizedeken at tankonyveket behozni. Fiatalkoromban
mi az altalénos iskolaban olyan magyar nyelv(i szak-
tankonyvekbdl tanultunk (fizika, vegytan), amelyeket
Szlovakiaban (az akkori Csehszlovakiaban) adtak ki.
Belgradi magyar diplomatatol hallom (aki nem is magyar
nemzetiségl), hogy a magyarorszagi szerb diakok
évtizedeken at olyan jugoszlav tankonyvekbdl tanultak,
amelyeknek boritéja alatt az els6 oldalon a Marsall
egyenruhas fényképe allt.

Méar Szerbiaban is lehetett vasarolni mindenféle
Ujsagot — angolt is, németet is, olaszt is —, s6t kiilfoldon
kiadott tankonyveket (példaul az idegen nyelvek tanulasara
irottakat), amikor iskolainkban még mindig nem volt
szabad hasznalni magyar tankonyveket (mondjuk a
femipari szakmakban, ahol csekeély a ,veszélye" a fiatalok
,ideologiai indoktrinacio™janak), az ilyen kiildeményeket
lefoglaltak, o6rokre vamraktarakba zartak, kilonféle
eljarasokkal meghiusitottak a legalis behozatalukat. Az
ugynevezett magyar osztalyok tanuléinak egyszer(ien
nem volt magyar tankonyviik, mivel ha egy szakmat
egy nemzedéken belll 6tven vagy szaz diak tanult (a
kanizsai es, mondjuk, az adai iskolaban), akkor azok
részére nem éri meg, és nem fizetddik ki tankdnyvet
kiadni; ugyanakkor azt a megoldast, amely természetes,
logikus és civilizalt lett volna (behozatal), nem
engedélyezték.

Mi tortént hat? A tanuldknak voltak cirill betiis
tankonyveik, amelyeket nem értettek, igy aztan a
tanaraik nekialltak magyarul diktalni a tananyagot (a
20. szdzad végen és a 21. elején, az internet koraban!).
Ennek aztan az lett a kovetkezménye, hogy
tanaronként és iskolanként merében eltért a terminologia,
katasztrofalis szakszer(tlenség és lesUjto altalanos
nyelvi szinvonal volt tapasztalhato. Példa; a
,keramicar'-nak nevezett szakmat magyarul még meg-
nevezni sem tudjak. A tanulok beiratkozasara kozzétett
palyazatban a Magyar Sz6 ezt irja: keramikus’, az
adai iskolaban a népies ,lapozd'-t hasznaljak,
valojaban viszont ez lenne a szakszer(l kifejezés:
hidegburkolé (szemben a melegburkolo-val, aki
padlodeszkazast és lambériazast végez). Egyszoval ez
csak latszatmagyar nyelvii képzés, valdjaban egyaltalan
nem magyar, hanem valami koztes dolog a szerb és a
magyar kozott. A szerbek azt gondoljak rola, hogy

magyar, a magyaro(rszagia)k szemeben pedig szerb.
Természetesen minden szakmaban meg kell tanulni az
elemi szakkifejezéseket szerbll is, hogy az iskolabol
kiker(ilé szakember, ha az igy szerzett tudassal szerb
kornyezetbe ker(l, nyelvi zavar nelkil alkalmazni tudja
ezt a tudast. De amint azt folvildagosodas kori ironk,
Bessenyei Gyorgy mondja: ,Mindegyik nemzet a sajat
nyelvén lett tudéssa.” Hiaba lesz Ujdonsllt szakem-
berlinknek olyan anyanyelve, amely hivatalos az EU-
ban, ha a valés és helyes szakterminologiat nem sajatitja
el sajat anyanyelvén: igy még Magyarorszagon sem
fogja foltalalni magat, hiszen a sajat szakmajan belll,
hogy gy mondijuk, tokéletesen irastudatlan lesz.

Hogy a magyar tudoméanyossag milyen magas szinten
van, arra meggy6zo bizonyiték a magyar Nobel-dijasok
magas szama. Mi, kanizsaiak azzal bliszkélkedhetlink,
hogy a vizimémoki szakma éaltalanos magyar termi-
magyarkanizsai  szlletés(i Beszédes  Jozsef
akademikus (1787-1852) teremtette meg. (Neki
koszonhetjlik pl. a szog, szogszarak, tompaszog;
szér(i, gyakorlat, hossz, tav, méret, teriilet, lathatar,
atméro, sugar, kob, siksag, bukogat, bolthajtas stb.
szavakat.) A magyarban minden szakma fejlett szak-
szokinccsel rendelkezik; mindegyiknek a miveldi
igyekeztek sajat kifejezéseket talalni, igy ezek a
szaknyelvek sok tekintetben elitnek a nemzetkozi
kifejezésektdl. (Az orvostudomanyban: baleseti
sebészet a traumatologia-ra, kérbonctan a patolégia-ra,
korisme a diagnozis-ra; a labdartgasban [a futball-ban]:
les a ofside-ra, fedezet a half-ra, szoglet a corner-re; a
mestersegek kozll: latszerész az optikus-ra, vésnok a
graver-ra vagy lgyvéd az advocatus-ra.) Ami sem-
miképp sem jelenti azt, hogy a magyar tudésok és
szakemberek nem ismerik a sajatjuk mellett a
nemzetkozi kifejezeseket is. De az igényes beszédben,
amelyet a sajat nyelviiket beszeld hallgatosagnak
szannak, az eredeti magyar kifejezéseket hasznaljak,
kilonosen pedig magyar szerkezeteket.

A betiltott kultGraimport kapcsan — a jovendd
Europajaban bekovetkez6 szabad informacio-, eszme-
és embermozgas adalékaként — gyakran eszembe jut
az egykori éber adai ,Big Brother”, aki észrevette, hogy
ezen a tajon a haztetdk antennai zomiikben észak felé
vannak forditva, nem pedig dél felé, és a ,tarsadalmi-
politikai szervezetek” szerveivel szerette volna elren-
deltetni az ilyen antennak leszerelését. Az illet Ur, bocsa-
nat: elvtars bizonyara ma is él még, nem tudom hat, mit
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tenne az internettel vagy a mai m(holdas misorokkal,
amelyek szazszam erkeznek hozzank az égbdl. Azaz
el tudom kepzelni, hiszen a bombazasok idején
Magyarkanizsan aktiv cenzurat alkalmaztak az ilyen
m(sorokra. Az egyik part helyi vezet6jének parancsara
(harmat szabad talalni, hogy melyik parté volt) a kabel-
szolgaltatd mindannyiszor félbeszakitotta a misor
szolgaltatasat az egyik — egyebkent szerzodésben
rogzitett és eléfizetett — csatornan (amely persze magyar
volt, még véletlenll sem angol vagy német), amint hirek
keriltek sorra, vagy akar csak a hirek beharangozasa a
reklamsziinetben.

Amint lattuk, nekiink ebben a kdzegben, ilyen
foltételek kozott, valojaban nincs kivel valora valtanunk
a kisebbségi torvényt, még a magyar tobbségi
kozegekben sem. Holott mi vagyunk a legnépesebb
kisebbség! Ott, ahol mi is kisebbségben vagyunk, a
helyzet lesujto — a multban folytatott kaderpolitika miatt
(ami ma is valtozatlan). Torokkanizsan korilbelil 37%
a magyarok aranya, de kozulik alig talalunk valakit
vezetd poszton és fontosabb kdzigazgatasi pozicioban,
a légkor pedig olyan, hogy ez a néhany is azon van,
hogy semmiben se Usson el a kornyezetétél.

Az U(gynevezett egyenjogusag ugy fest, hogy a
lakossag  7%-a  szamara  (Magyarkanizsan)
nyelvhasznalatban legalabb 50% jar (példaul a helyi
radioban; vagy a kabeltévé-szolgaltatod sajat csatornajan,
amelyen egyes kozlemények csak szerbll jelennek
meg), ugyanakkor az olyan kozegben, ahol 30-40%
magyar €él, gyakran arrdl is megfeledkeznek, hogy ennek
a népességnek is jar a rendelkezésre allo térnek ha nem
is a fele, akkor legalabb annyi, amennyi az adott
népesség részaranya a lakossag osszetételében (ahogy
mondani szokas: amennyi adét fizet). Arrél pedig ne is
beszéljink, hogy mennyit és mit kapnak nyelvi tekintetben
azok a kisebbségiek, akik valahol 7%-ban vannak jelen.

Ez a légkor nem kedvez a nyelvhasznalati egyen-
jogusagnak, ha még a kisebbségi nyelv( foliratok elhe-
lyezéséért is nap mint nap meg kell kuzdeni.
Magyarkanizsan sajat szemikkel gy6zddhetnek meg
arrél, hogy két és fél év utan sem kozlik egyetlen magyar
szoval sem a belligyi foosztaly éplletén, hogy ott
milyen intézmény székel — noha idékozben mar
cserélték a cégtablat. Es megtorténhet veliink, ha a
belligyben magyarul szélunk az (igyfélszolgalati
ablaknal Ulé hivatalnokhoz, hogy az nem fog érteni

benniinket, hat még hogy ugyanazon a nyelven is
valaszoljon!

Belgrad messze van, és a kaptafakat ott szabjak.
Belgradban természetes, hogy az egyenruha zub-
bonyzsebére illesztett kitlizon az egyenruha visel6jének
neve cirillikaval olvashato. De gondoljuk csak el azt a
magyar, szlovak, roman gépjarmivezetot (a mi helyi
onkormanyzatunkat példaul ezekbdl az orszagokbdl
latogatjak testvervarosi kuldottségek) vagy azt az
osztrakot, németet, franciat, hollandot, svédet vagy
éppen torokot, akit itt a hataron ilyen ,azonositojellel”
ellatott rendor allit meg — hogyan fogja a jarmivezet6
elolvasni, mi a neve a vele szemben eljaré hivatalos
személynek.

Ugyanilyen kit(zoket kaptak a tizoltok is, mivel a
beltgyi szervek kotelékébe tartoznak. Magyarkanizsan
a tlizoltok — néhany kivételtdl eltekintve — mindig magyarok
voltak. Most mindannyiuknak a neve cirillikaval van
kiirva; tehat a magyar allampolgarok, akik — a hatar
kbzelsége és a rokoni kapcsolatok miatt ide gyakrabban
jarnak, mint Belgradba vagy Montenegréba, még a
magyar neveket sem igen tudjak leolvasni a hivatalos
szemeélyek egyenruhajarol.

Ugyanigy gondoltak ki az dsszes szerbiai orvos
szamara a bélyegzoket is. Ugyanarra a kaptafara le is
gyartottak Oket, tobb ezer darabot, koztlk a kanizsai
orvosoknak is. Azonban ha Szerbiaban nincs is igény
arra, hogy az orvosok nevét és szakmai cimét a
bélyegzén azok szaméra is elolvashatova kell tenni,
akik a cirillikat nem ismerik, ezen a tajon mar régota
létezik az a gyakorlat, hogy az orvosok kétnyelv(
bélyegzoket gyartatnak (amint az mas bélyegzokkel is
szokas), s azokon a neveket — a nemzetkozi gyakorlatnak
és mintaknak megfelelden — eredeti forméajukban kozlik.
Ha eddig — még Milosevic alatt is — léteztek is ilyen két-
nyelvii orvosi bélyegzok, akkor most, amiota Szerbidban
ugynevezett demokracia uralkodik, megszakadt ez a
haladébb gyakorlat is.

A magyarkanizsai tlizoltoszolgalatban természetes
volna, hogy a radios kapcsolattartasban a kommunikacio
nyelve a magyar legyen, hogy tlzvész esetén gyorsab-
ban és hatékonyabban beavatkozhassanak, hiszen ez
a tlzoltok anyanyelve, és kilonben is jogszabaly
deklaralja, hogy az itt egyenjogu hivatalos hasznéalatban
van. A személyzetnek azonban megtiltotték, hogy
radion hivatalosan ezt a nyelvet hasznalja, még ha
egymassal kommunikalnak is, nem pedig a felsébb
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szervekkel. Ugy tlinik, mihelyt valamilyen képzelt
veszélyt szimatolnak az allambiztonsagra nézve,
nalunk megsz(inik minden emberi jog.

Szamunkra, magyarok szamara az egyik legfajdal-
masabb pont az — amit mar a fentiekben érintettiink —,
ahogyan a neveinket ebben az orszagban irjak. Vagyis:
a szerbiai magyarok személynevének nem allando
mivolta. Nem véletlen, hogy ezt a jogot kiilon targyaljak
mind a nemzetkozi egyezmények (amelyeknek alairasa
szamunkra is el6feltétel ahhoz, hogy folvegyenek ben-
ninket a nemzetkozi szervezetekbe), mind a mi
torvényink.

Az a gyakorlat, amelyet Szerbiaban a nem szlavok
nevének irasaban a szerb nyelvben kdvetnek — a 20.
szazad végén és a 21. szazad elején — anakronisztikus,
és a gyarmati idok tudatat fejezi ki; nem egyéb, mint a
gyarmatositasunk.

A szerb atirast — amelyet a magyar nevek irasaban
is alkalmaznak - a szerb helyesirasi szabalyzat ,hoz-
zaigazitott iras"™-nak (prilagodeno pisanje) nevezi. Hala
istennek, ma mar nincsenek atkeresztelések (Dragutin
a Karoly helyett, Jovan a Janos helyett, Stevan az
Istvan helyett, Jelisaveta az Erzsébet helyett), de
mégis:

Emaké-t igy keresztelik el: Emeke,
Ernd-t igy: Erne,
Jeno-t: Jene,
Gyongyi-t: Dendi,
Tiindé-t: Tinde,

Bodo-bdl és Bedé-bol egyarant ez lesz: Bede,

Cseké-bdl és Csoke-bol egyarant:  Ceke,
Sz616si-bol, Szollossy-bdl,

Szeélesi-bdl egyarant: Selesi,
Voros-bol és Veres-bdl egyarant:  Veres,
Torok-bol és Terék-bol egyarant:  Terek,
Urmos-bdl Irmes,
Oreg-bdl Ereg,
Serf6z6-bol Serfeze,
Kisfiigedi-bdl Kisfigedi,
Kormoczi-bal Kermeci,
Madarasz-bdl Madaras,
Madaras-bdl pedig Madaras,

Szasz-bol Sas, Sas-bdl pedig Sas.

A mai szerb nyelvben mar ugyszélvan semmit sem
irak at fonetikusan, kiildnésen nem az olyan modern

dolgokat, mint; a szamitogépes folszerelés, az auto- és
mondjuk, kerékparmarkak, a mobiltelefonok, az U
banki szolgaltatasok, sot a plakatokon a filmsztarok
vagy zenészek neve; de még csak egy szerbiai cég
igazgatéjanak nevét sem, ha az térténetesen olasz;
vagy valamely Szerbiaban m(kodd nemzetkozi
szervezet vezetojéét, ha az — angol. Mar csak nekunk,
kisebbségieknek a nevét irjak ,hozzaigazitva” — olykor
még ugyanazon az Ujsagoldalon is, vagy ugyanabban
az atiratban, amelyen az idegen név eredeti formajaban
szerepelt. Ami klasszikus esete a kettds mércének.

Egy bizonyos Giovanni a Telekombdl szerb levelet
ir Szabadkara Kucera Geza nevére. Egy tanulmany
ilyeneket emleget: Aquamarin, Aquapark, wellness,
jogging, fitness, a tanulméany konzultansai k6z6tt viszont
az igazgatdé neve (gy jelenik meg, mint Agoston. A
Szerbia és Montenegré-i Emberi és Kisebbségi Jogi
Minisztérium havi kozlonyében ugyanazon a lapon
minden kilfoldi nevet — a franciakat, németeket,
angolokat — eredeti formajaban imak (Jean Phillipe
Gammel, Suzanne Litzel, Bill Dufton), ugyanakkor a
,mi" kisebbségieink nevét ,hozzaigazitva" kozlik,
koztlk a mai eldadoink egyikének Losoncz Alpar-nak
a nevét is. Vagy ugyanennek a kozlonynek egy korabbi
szamaban Korhecz Tamas (tartomanyi kisebbségi
titkar) vagy Andreas Biirgermayer nevét a szerb
kiejtéshez igazitjak, ugyanakkor két vagy harom lappal
hatrabb a Scorpions rockegyUttes neveét vagy az olyan
zeneszamok cimét, mint Make love not war, The best
ballads vagy Wind of change mér szabadon irjak -
szerb szovegkornyezetben — angolul. A ,Beogradski
Yellow Pages"-ben, amelynek cimét angolosan irjak, a
kisebbsegi nevek természetesen nem eredeti irasmodjuk
szerint szerepelnek.

Magyarkanizsan gyakran rendeznek fajkutya-kiallitast.
Amint azt tudjuk, ezeknek a fajkutyaknak olykor
bonyolult nevilk szokott lenni. Nalunk az a szokas,
hogy az ilyen rendezvényekre a katalogusokat (latszat)
kétnyelviien nyomtatjak. De hogyan is, kérem szépen?
Az ebet hivhatjak Hiivosvolgyi Ordogiizé Cézar-nak
— ezt a nevet természetesen betl szerint igy fogjak
feltiintetni, hiszen pontosan kell tudni azonositani 6t és
megkulonboztetni a tobbi ebtdl. Ha azonban a tulaj-
donosanak torténetesen Vorésbaranyi Eniké a neve,
0 ugyanebben a katalogusban csak annyit érdemel,
hogy a nevét igy irjak: Vere$ baraniji Enike — mintha 6t
mar nem kellene tudni beazonositani és megkilonboztetni
embertarsaitol. llyesforman jogosan tamadhat az a
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benyomasunk, hogy az eb tobbet ér, mint tulajdonosa,
az ember.

Ugyanez a latszatkétnyelviiség nyilvanul meg a
névjegykartyak nyomtatdsaban vagy a gazdasagi
reklamok kozléseben is, amikor minden szerepel mind-
két nyelven, minden megjelolés és adat — csupan a leg-
fontosabb nem, amely miatt a nyomtatas megtortént —
a tulajdonos csaladi és uténeve (Fejsthamer Deze,
Kermeci Karolj, Juhas Arpad), ami igy semmiképpen
sem felel meg a ket nyelv koziil az egyik szabalyainak.
(Helyesen: Fejszthamer Dezsd, Kormoczi Karoly,
Juhész Arpad).

Ez valéjaban nem ,hozzaigazitas”, hanem kiforgatasa,
eltorzitasa a neveinknek. Hiszen azok az ilyen
megnyomoritott alakokb6l tébbé mar ki sem
kovetkeztethetok. Van egy példa a Tanjuggal. A
Ceaucescut 1989-ben elsopro temesvari forradalom
szikraja”, az akkori lelkész, ma pispok, Tokés (Laszlo)
volt. A zagrabi sajtd ezt a vezeteknevet azokban a
napokban a Tanjugbdl igy probalta ,visszamagyaritani”:
Tokos. Ami a szlavok szamara afféle parhuzam lenne:
Panjevi¢ helyett Mudonja. Helytelenll helyreallitott,
latszatetimolégias forma. Dobrica Cosic egy kis
konyvet irt az 1956-0os magyar forradalom napjairdl,
amelyeket az ir6 véletlenul Budapesten toltott. Ebben
egy helylitt azt veti papirra, hogy valahol ,pisac Fisi" is
beszélt. A konyvecskét itthon leforditottak, és kiadtak
magyarul is, és abban itt ez all: ,Fisi ir6". Ami merd
abszurdum, ilyesmi a magyarban nem létezik. (Az irét
Fiisi Jozsef-nek hivtak.)

Ez a jelenség lehetetlenné teszi a kolcsonos
atjarast a kisebbségi nyelvek kozott. A roman, a
szlovak vagy a horvat és természetesen a magyar
nyelv szabalyai szerint az idegen neveket nem kell
fonetikusan atirni. Ha azonban az ilyen nevek szerb
atirasban jutnak el hozzank, akkor nagyon nehéz
ratalalnunk az eredeti formajukra. Kisebbségi Ujsagirdk
gyakran kerllnek kutyaszoritéba, amikor az
ismeretlenség homalyabol egyszeriben eldbukkan egy
Uj személyiség, akinek neve egyelore csak szerb
atirasban olvashatd, a napilapnak pedig még aznap
éjszaka ki kell keriilnie a nyomdabdl. [gy torténik meg,
hogy a nevek valtakozhatnak néhany napig (mint az
afrikai puccsistaé, Rollings-Rawlings ezredesé) vagy
akar néhany hénapig is (Hashim Taqui, Taqi, Tachi,
Taci). Ami szamunkra egyaltalan nem mindegy, hiszen
mindaddig, amig nem az eredeti format irjuk, addig

folyamatosan szabalyt szeglink (amig Envera Hodza-t
nem igy irjuk: Enver Hoxha).

Megesik, hogy a sajtonk a ruszin neveket szerbesen
kozli (Ramacs helyett Ramac), ami megint csak hibas,
hiszen a nem latin abécéji nyelveket (a cirillbetlseket,
a gorogoket, az arabokat, a kinaiakat, a japanokat) mi
kozvetleniil irjuk at sajat betiinkkel, nem pedig ide-
genekkel. Ugyanigy semmi szlkséglnk ra, hogy az
angolba szerb kozvetitéssel keriljunk at, amint az
azokkal a szerbiai magyarokkal torténik, akik valahol a
nagyvilagban valnak ismertté. Szeles Monika gyokerei
anyai agon ide, a szomszéd faluba, Adorjanra nyulnak
vissza. Amint latjuk, Amerikaban SeleS lett beldle. A
magyarkanizsai épitomémok, Oreg Imre Floridaban
nem Oreg mar, hanem Ereg. A kanizsai szllletési szinpadi
mivész, Nagy Jozsef Franciaorszagban igy irja magat
(ahogyan az a személyi igazolvanyaban vagy az
utlevelében — igaz, ezekben diakritikus mellékjellel —
all): Jozef Nadj (amit ‘zsozef-nek olvasnak). Ha egy
Fejos vezetéknevi tudés szerblil kdzol egy tanulmanyt,
nevet — torvenyszeriien — igy fogjak kinyomtatni: Fejes.
(Hadd jegyezzem meg, hogy ilyen vezetéknevink is
van, csak amig ez utobbi ilyesmit jelent: ,Glavonja”, az
elobbi mondjuk ,Muzar” lehetne szerbil.) Az adott
tudomanyos dolgozatnak az angol Gsszefoglaléjaba
azonban ezt a vezetéknevet miért szerb formaban kell
atvinni? Az angol kozvetlenll veszi at az eredet
névalakokat. Nyelvi tekintetben nem kellene, hogy a
szerbség hitbizomanya legytnk.

Az egyetlen megoldas — a szerbben is —, amely meg
fog felelni az eurdpai szellemnek és a kibernetika koranak:
minden név alaktiikrozo irdsa, killondsen a kisebbségieké.
Ez az elv nem ellentétes a szerb nyelv helyesirasaval
sem. A szabalyzat nagyon is lehetdvé teszi ezt, és
foglalkozik a kérdéssel. A Suboticke novine nevil
szabadkai napilap meglehetésen kovetkezetesen
alkalmazza is ezt az elvet, és a szabalyzatot sem szegi
meg, hiszen amikor elsd izben szerepeltet egy nevet
eredeti formajaban, akkor zardjelben kozli az ejtését is.
Es természetesen ez a megoldas nem ellentétes a
torvénnyel sem, s6t mi tobb, a torveny is ezt varja el.
Magyarkanizsan ma mégsem kaphato olyan Gtlevél,
amelyben a név eredeti alakjaban lenne irva.
(Szabadkan igen, ha hatarozottabban kéri az ember.)
Neveink eredeti formajanak megérzésével szemben
hatalmas az ellenallas, és ami igazan lesujto, ez az
ellenalldas éppen a magunk — magyarok — koérében a -
legnagyobb.
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14 Az érem masik oldala

Ehelyett hamis kompromisszumok Utk fol a fejuket.
Amikor rank kényszeritették a cirillikat, az akkor tamadt
természetes ellendllas ez ellen az irasmod ellen
iranyult — ahelyett, hogy megbékéltiink volna a cirill
abécé alkalmazasaval, ha azt a szerbeknek szanjak,
de kovetkezetesen megkoveteltiik volna a mi nyelviink
hasznalatat a kozigazgatasi, birdsagi, szabalyseértési
és egyéb eljaradsokban valamint a kdzszolgalatokban,
és megkoveteltiik volna, hogy a neviinket szerb
szovegkornyezetben is a mi eredeti irasmédunk szerint
szerepeltessék. Nem, a mi magyarjaink (gy gondoljak,
hogy 6k e nyelvi jogok helyett beérik azzal is, ha nem
lesz muszaj a maceras cirillikaval olvasniuk. Tehat a
nyelvik hivatalos alkalmazasa helyett karpotiasul elfo-
gadjak a szerbet, csak az latin abécés legyen.

igy sziletnek aztan az olyan kentaurok, mint:
Gabriela, Maria, Diana, Koncz Istvan. Ehelyett (ha mar
fonetikus atirast akarunk): Gabrijela, Marija, Dijana,
Konc Istvan. llletve (magyarosan). Gabriella, Maria,
Diana, Koncz Istvan.

Ha az ember kérdére vonja a hivatalnokot, miért
nem alkalmazza a szerb helyesirasi szabalyokat — ha
mar kovetkezetes akar maradni —, akkor azt a valaszt

kapja: mivel ezek magyar nevek. Ha pedig erre
megkérdezi, hogy akkor miért nem magyar helyesiras
szerint irja Oket, a hivatalnok valasza: mert ebben az
orszagban szerbll kell iri. Micsoda nyakatekert logika!

A jol elképzelt torveny ellenére annak alkalmazasa —
kilonosen a kisebbségi nevek irasaban — kovetkezetlen
lesz és tarka, mivel csak kevesen fogjak a kisebbséghez
tartozok koziil kémi ennek a jognak az alkalmazasat. igy
aztan ugyanazok a nevek egyesek esetében igy lesznek
leirva, masoknal amugy. Kilon kérdés, hogy mennyire
fogjak a magyar neveket eredeti formajukban imi minden
nyilvantartasban és adatgy(jteményben (valasztoi
jegyzékek, telefonkonyvek, villanyaram-fogyasztok,
adoalanyok, ingatlantulajdonosok).

Az érem masik oldalan szamos tisztazatlan kérdés
van még, amelyeket meg kellene hanyniuk-vetnitk
nyelvészeknek és jogaszoknak is. De kulénosen meg
kellene valtoztatni a félrenevelt tudatot, mégpedig elsdsor-
ban a magunkét, kisebbségiekét — atgondolt és szin-
vonalas képzéssel, hogy az alkalmazas soran ne
sikkadjon el az alapvetd értelmik ezeknek a
vivmanyoknak, amelyek a mai vilaghan egyre nagyobb
jelentdségre tartanak szamot.

A fenti elbadas a ,multietnikus” dnkormanyzatok témajara Tothfaluban kisebbségi tobbségl szerbiai dnkormanyzatok (és egy mon-
tenegroi) részvételével 2003-ban megrendezett tanacskozason hangzott el. Eredetileg szerbill irddott; idegenszerlisegére es helyenkén-
ti tulmagyarazottsagara legyen ez a mentség. Egyidejlleg megjelenik a tanacskozasrol dsszedllitott — az orszagban mikodo tobb-
nemzetiségil dnkormanyzatokhoz eljutd — kétnyelv( kotetben is. A szervezd és a kiadd a magyarkanizsai 6nkorményzat volt, tamogatd-

ja a Nyilt Tarsadalom Alap.
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