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GUBAS JENG

A délvidéki magyarsag eselyei

A Vajdasagi Magyar Mivelédési Szdvetség a X.
Vajdasagi Magyar Unnepi Jatékok programja kereté-
ben 2003. november 19-én tanacskozast tartott A ki-
sebbségi magyarsag jovoképe cimen. A tothfalui Sze-
chenyi Istvan Stratégiakutat6 és Fejlesztési Intezet, a
rendezvény egyik tarsszervezdje a téma fontossagara
valo tekintettel meg szeretné jelentetni konyv alakban
is a tanacskozason elhangzott eléadasokat és néhany
utdlag felkért személyiség hozzaszdlasat a témahoz,
amelyhez mellékelték Hodi Sandor: A kisebbségi ma-
gyarsag jovoképe cimii bevezet6 eldadasat. A beveze-
t6 elbadas foleg a délvidéki magyarsagra vonatkozo al-
lapotokat targyalja. Az ,allapotok” megjel6lés a ,jovo-
képpel” szemben mar azert is indokolt, mivel a tanul-
many kimeritobben (2/3 részben) foglalkozik a Vajda-
sag kozelmultjanak helyzetértékelésével, mint a ma-
gyarsag jovoképével. (Az 1/3 rész a tartomany osszla-
kossaganak a jovoképét méri fol, és csak ezen belil
érinti a délvidéki magyarsagot.) A statisztikai adatokkal
kimeritéen alatamasztott tanulmany j6 vitainditoul szol-
galt, sajnalatos azonban az, hogy a felsorolt tények
magyarazataval vagy indoklasaval mar adés maradt.
Példaul meglepdnek tartja, hogy a tobbségi szerb la-
kossag nagy része, a kisebbségekhez hasonloan,
semmilyen teriileten sem érez javulast a hatalomvaltas
utan. Pedig ebben nincs semmi meglepd, aminek ma-
gyarazata kozll harom tényez6t mindenképp érdemes
megemliteni, mar azért is, mivel ez a kisebbségek hely-
zetének megitélését is részben megvilagitja.

A szerbseg, a tobb mint szazhusz év alatt folyta-
tott szamos gydztes habortja utan, most kényszertilt
el6szor szembestilni egy vesztes haboruval, méghozza
olyannal, amelynek valészinisithetd kovetkezménye
lesz, hogy a legérzékenyebb teriletét, Szerbia bolcso-
jét, Kosovot vesziti, veszitette mar el. Ez egyértelmiien
sokkoléan hat minden szerb emberre. Mindezt kovette
a masodik megrazkadtatas, minden vesztes haboru ko-
vetkezménye: a menekiiltek aradata, a gazdasagi
cs0d, az Ujgazdagok hiénaéhsége, a mérhetetlen kor-
rupcio stb. Raadasul végképp sziikségessé valt, hogy

a szocialista mintaji gazdasagi rendszert felszamoljak,
s ez a mesterségesen életben tartott gyarak, termel6-
szOvetkezetek, allami gazdasagok bezarasahoz veze-
tett. Ezt egy nagyméreti munkanélkiliség kovette, és
az elszegényedett, a korrupcionak kiszolgaltatott tome-
gek nemhogy a helyzetik altalanos javulasat nem ér-
zékelték, de még az emberi szabadsagjogokat is ve-
szélyeztettetnek tartjak, hisz ahol a pénz az egyeduli
ur, ott a szabadsag bizonytalan labakon all. Ez, persze,
a visszarendezddés veszélyét is magaban rejti, mivel
erre mar szamtalan példa volt a kelet-kbzép-eurépai al-
lamok posztkommunista rendszervaltasa utan. A most
lebonyolitott valasztas is ezt a feltevést sajnos igazolni
latszik, bar a balkani politikaban semmi sem biztos. Pe-
dig az igazi nehézségek még be sem kovetkeztek, mi-
vel az eddigi szerb kormanyok, félve a gyors valtassal
jaro sulyos kévetkezményektdl, a rendszervaltast eddig
csak mimeltek, a valodi privatizacioval jar6 nehézsé-
gek még varatnak magukra. A vagyon visszaszarmaz-
tatasara pedig meég gondolni sem mernek, hisz ez a
gazdasag teljes csddjét jelentené, pedig e nélkil nem
képzelheté el a magantulajdon sérthetetlensége, ami
alapfeltétele egy kapitalista rendszer(i gazdasagnak.
Az is érthetd, amit a tanulmany meglepdnek ér-
tékel, hogy a magyarsag nem tulajdonit jelentdsebb
fontossagot a helyi autondmiaknak és az dnszervezo-
désnek. Tiz évvel kordbban ez volt az alma. Azota
azonban ra kellett jonnie, hogy ezek csak politikai szo-
lamok, amit sem az itteni magyar politikusok, sem a
mostani magyar kormany, még kevésbé az eurdpai ha-
talmak nem tamogatnak. Ra kellett débbennie, hogy
kollektiv jogait, az egymassal civakodé magyar partok
kozdl itt senki sem védi, politikusaink tébbsége csak a
sajat jolétével torodik, a magyarsag sorsa csupan ak-
kor érdekli, amikor ebbdl sajat maganak elényt kova-
csolhat. Ennyi csalddas utan értheté, hogy a magyar
lakossag tobbsége lemondott a kozos kizdelemrdl, s
csak az egyéni boldogulasban véli meglelni a kiutat.
.ludatdban vannak gyengeségiiknek és cselekvés-
keptelenségiiknek. ... Mivel a mdltat nem ismerik — hi-
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20 A délvidéki magyarség esélyei

szen végleg eltoroltek — a jovordl viszont semmiféle el-
képzelésiik nincs, a jelenben élve itt és most kivannak
jobban élni, vagy legalabbis elvarjak, hogy békében
hagyjak 6ket. Amig nem éheznek, nincs nagy baj.”
(Nemeskiirty Istvan) Hogy ez tarsadalmilag milyen ve-
szélyes megoldas, erre az aldbbiakban még ki fogunk
térni.

Mindezek tudataban mar érthet6 a vajdasagi la-
kossag lesujto helyzetértékelése, és nem lehet megle-
pé a délvideki magyarsag reményvesztett jovoképe
sem. Ezért szamomra sokkal fontosabb dolog a deélvi-
déki magyarsag megmaradasi esélyeivel foglalkozni,
mivel ennek ismeretében a nemzetet veszélyeztetd
esetleges karos hatasokat, beolvasztasi térekvéseket s
jogfosztasokat ki lehetne védeni.

A délvidéki magyarsag tulélési esélyeit szamta-
lan dolog befolyasolja. Ezek kdziil negyet mindenképp
meg kell emliteni: 1. a nemzetkdzi politikai helyzet, 2.
az anyaorszag, pontosabban a magyar kormany vi-
szonyulasa, 3. a szerb kormany kisebbségpolitikaja és
4. a délvideki magyar tarsadalom vitalitasa.

A nyolcvanas evek végen, a kilencvenes évek
elején Eurdpaban mélyrehatd politikai valtozasok tor-
téntek. Orszagok estek szet, hatarok modosultak, és
folcsillant egy nagyon kicsi fénysugar is, hogy a triano-
ni traumankat némileg talan orvosolni lehetne. Amikor
azonban Antall Jozsef kijelentette, hogy a fliggetlenné
valt Ukrajnaval szemben Magyarorszagnak nincsenek
tertleti kovetelései, vilagossa valt, hogy a magyar kor-
dolata. A vilag persze oriilt, hogy nem alakult ki egy
ujabb forro goc a térségben, az is lehet, hogy e kovete-
lésnek nem lett volna semmilyen eredménye, viszont
egyértelmiiveé valt, hogy a magyar kormany lemondott
minden elvesztett tertletérél. Nem kétséges, hogy a
tombben é16 délvidéki magyarsagnak egy jelentds re-
sze dédelgetett ilyen almokat, amit a késébbi NATO-ta-
madas és Csurka nyilatkozatai ismét a talalgatasok
targykorébe hoztak, de ezeknek, szem elétt tartva a
Nyugat torekvéseit, a magyar kormany allaspontjat és
a mi politikusaink hatarozott ellenzését, nem volt sem-
milyen valds alapja. Mindenesetre egy alom, egy re-
ménykedés (barmilyen illuzorikus is volt), ismét szerte-
foszlott, s a keser(i valdsag az itteni magyarsagra béni-
toan hatott. Azéta mar elcsitultak a viharok, akik I&pni
mertek, azok fiiggetlenséget nyertek, és nekiink, ma-
gyaroknak még a kollektiv-kisebbségi jogokat sem haj-
landé szavatolni az Eurdpai Unid. Ismét, mint mar oly
sokszor, elszalasztottunk egy lehetdséget, egy torté-

nelmi eseélyt, és kérdés, hogy mikor nyilik ismét ilyen al-
kalom (Ujra csak bizakodhatunk).

A biintudat a blindsoket altalaban szovetsegbe
kovacsolja. Az sem vitas, hogy a kisantant szelleme to-
vabbra is jelen van, sét az utdbbi években még érezhe-
tébbe valt. Ugyanis amint széba kertl Trianon, a jogta-
lanul teriileteket szerzett orszagok, féltve a zsakmanyt,
mindjart szervezkednek, és mindaddig nem lesz nyu-
godt almuk, amig jelentés szamu magyar él ezeken a
teriileteken. Ezért legyen az barmilyen demokratikus
szerb kormany, egyarant a lakossag etnikai megvaltoz-
tatasara torekszik, annak ellenére, hogy ezt szamtalan
nemzetkozi egyezmeny tiltja. Véleményik szerint csak
a ,halott magyar” a ,jo magyar”, esetleg, aki nagyobb
szerb a szerbeknél. A Balkanon a torvény és az adott
sz0 semmit sem jelent. J6 példa erre a romaniai igére-
tek és fogadkozasok. Eurépa most nyugalmat akar, és
a magyar sors a legkevésbé sem érdekli, sét mi tobb,
a jelekbdl itélve a ,vilagpolitika atjaban allunk”.

Az Orban-kormany nagymeértékben segitette a
délvideki magyarsagot (nem csak minket), a mostani
viszont joval sziikmarkibb. Persze, most nem csak az
anyagiak ,karcsusitasa” neheziti meg a kisebbsegi tul-
élést, hanem az a viszonyulas is, amely a szégyenha-
tarokon tul él6 magyarsag megosztottsagat, széthuza-
sat, ha nem is tamogatja, de kozvetett modon ehhez
hozzajarul. Ezt még megneheziti, s az eredményeket
mind kétségesebbé teszi, hogy a tdmogatasra szant
pénz elosztasa, még kevésbé a felhasznaldsa nem volt
eddig a legésszer(ibb. Ahelyett, hogy az anyagiakat
odaitéld kuratérium a fliggetlen magyar intézmények
létrehozasat szorgalmazta volna, amelyek lehetdvé tet-
ték volna az itt éI6 magyarsag miveltségenek, iskola-
zottsaganak gyarapitasat, nemzettudatanak erdsiteset
és egy magyarsagerdekii gazdasag stabilitasat, ehe-
lyett személyeket, apro tevekenységeket, tanacskoza-
sokat, utazasokat, partaktivitasokat, jellegtelen kiadva-
nyokat tamogatva, maganzsebekbe folyatta a segélyt.
Ezt bizonyitja az a helyzetfelmérés is, amely arrdl ta-
nuskodik, hogy a magyarsag lélekszamcsokkenése
nem allt meg, a beolvadas ugyanolyan meéretii, a ma-
gyarsagtudat semmivel sem lett er6sebb, az iskolazta-
tas csak annyiban javult, amennyit a mégis felépilt ma-
gyar intézmények javitani tudtak.

Ezek tudataban leszogezhetjik, hogy sem a vi-
lagpolitikai viszonyoktol, sem a mostani magyar kor-
manytél nem remélhet a délvideki magyarsag sorsfor-
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dito valtozast. Ezért mashol kell keresni a megmaradas
lehetésegeit.

A szerb kormanyok a miloSeviéi hatalomvaltas
utan, hogy a Nyugat kegyeit, s még inkabb a kol-
csoneit, valamint a befektetéit megnyerjek, igyekeznek
a legszebb oldalukat mutatni, és a kisebbségek helyze-
tét is a legkedvezdébben kirakatba helyezni”. Ezért az
utobbi id6ben ezzel kapcsolatban tobb Uj rendelet szu-
letett, de amint azt mar a balkani térsegben megszok-
tuk, ezek végrehajtasat mar elszabotaljak, hisz nem le-
tezik semmilyen szankcié, amely rakényszerithetné az
illetékeseket a torvény betartasara. Habar megsz(intek
a nyilt fenyegetések, de jelen vannak, sét az utdbbi ido-
ben még gyakoribba valtak a burkolt jogfosztasok, koz-
vetett fenyegetések, sirgyalazasok, magyar fiatalok
bantalmazasa, ellenséges falfirkak, munkahelyi diszkri-
minaciok (a renddrségnél, a vamszerveknél, a hatarér-
segnel, a katonasagnal stb. tovabbra sem aranyos a
magyarok foglalkoztatasa). A rendérség csak akkor
eredmenyes, ha a blincselekményt esetleg magyar ko-
vette el. Kilonben vagy nem talaljak meg a tettest,
vagy a birdsag addig huzza az esetet, hogy az a koz-
tudatbol kihullik, és akkor mér el is lehet suméakolni a
bintényt. Magyar politikusaink az extrém eseteknél né-
ha tiltakoznak, esetleg ,hatarozottan elitélik a vandal
cselekedetet’, a szerb képviseld barataik ezt tudoma-
sul veszik, néha még helyesléen bélogatnak is, de uta-
na minden valtozatlanul zajlik tovabb. Hathatos cselek-
vesre ugyanis keptelenek, mivel a partkoalicioban nem
a magyarsag érdekeit hivatottak kepviselni, hanem a
szerb part programjat, amely sohasem azonos, mert
nem is lehet azonos a magyarsag érdekeivel.

A szerbség nagy tobbsége még mindig nem ké-
pes tudomasul venni Jugoszlavia széthullasat, amit
mindig a szerb uralkoddhaz bévitett allamanak tekintet-
tek, s az ebbdl eredd ,felsébbrendiiségiket” minden-
kor, mindentitt és mindenkivel érzékeltették is. A mar
tobb mint nyolcvan éven at kivaltsagos helyzetet élve-
z0 telepeseket, a munka nélkdl él6, de mindig magas
beosztast élvezé harcosokat, ,boracokat”, a torvény fe-
lett allo, a magyar lakossag eliildozésére feljogositott
menekulteket nem lehet egyik naprél a masikra nyuga-
ti stilust munkara szoktatni, még kevésbé a kisebbsé-
giekkel egyenranguva tenni, amikor 85 év 6ta csak azt
hallottak iskolaban, otthon, szinhazban, radioban, fil-
men, hogy okosabbak, szebbek, de féleg férfiasabbak
az albanoknal, magyaroknal, sét még a horvatoknal és
szlovénoknal is. Emlékszem, a ,belgradi gosz-
pogyakra”, akik par évvel korabban még bocskorban

birkakat legeltettek, milyen megvetéen beszéltek az al-
ban, pontosabban a siptar favagokrol, akik minden
munkat felvallaltak, hogy csaladjukat eltarthassak. De
igy vélekedtek sokan a horvatokrol, szlovénekrdl, ma-
gyarokrdl is. Ezek utan illuzorikus a szerb lakossag
tobbségétél toleranciat, pozitiv diszkriminaciot,
egyenrangusagot, még kevésbé autonomiat remélni. A
mindenkori szerb kormany csak azokat a kisebbségi jo-
gokat lesz hajlandé szamunkra szavatolni (ha teheti,
azokat is elszabotalja), amelyeket a nemzetkozi er6k
rakényszeritenek. Ez pedig a megmaradashoz édeske-
Ves.

A délvidéki magyar tarsadalom vitalitdsat s meg-
maradasat szamtalan dolog befolyasolja, nehéz lenne
szamba venni mindegyiket, de azért a fontosabbakat
érdemes elemezni.

Nem vitas, hogy minden tarsadalom vitalitasat
elsésorban a natalitas nagysaga hatarozza meg. Ha ez
kielégitd és meghaladja az elhaldlozasok szamat, ak-
kor sujthatja a kisebbségeket barmilyen jogsértés vagy
csapas, a megmaradas legfontosabb foltétele mar ad-
va van.

A délvidéki magyarsag natalitasanak csokkene-
se sajnos tragikus méreteket 6lt. Evenként egy kisebb
magyar falu tiinik el. Az egykézéssel, de még a két
gyermekkel sem lehet jovét nyerni. Rank pedig ez a jel-
lemz6. S6t, az utobbi idoben még a hazassagok szama
is vészjosloan megcsappant. Falun, varoson vénlegeé-
nyek, venlanyok életuntan tengetik maganyos életiket,
sorsukkal maguk is elégedetlenek, de ezen valtoztatni,
barmilyen hihetetlen is, képtelenek. Az sem érthetd,
hogy az egészségiigyi okokbdl gyermektelen csaladok
nem hajlandok orokbefogadasra. Szivesebben valaszt-
jak az 6nz6 kényelmet, a gyermekzsivajtol mentes nyu-
galmat (micsoda beteges életfilozofia!) vagy a kutya, a
macska gondozasat (azzal ugyanis nincsen semmilyen
felelésség, bizonytalansag), mintsem a gyermekneve-
lest, egy elkotelezett ceélt nyujto életet. Filep Lajos
gondolatai kivankoznak ide: ,Az egykeés (és a gyermek
nélkili - a sz. m.) vilag kiilén vilagrend. Olyan, amely-
ben minden az erkalcsi pusztulast szolgalja. Alapja: az
0nzés, hitetlenség, minden szent dolognak, eszmény-
nek, szandéknak megcsufolasa, a kényelemben, fény-
(izésben, gondtalansagban élni akaras, nem torodes
semmi egyébbel a vilagon, vagy egyenes lldozése a
masfajta, a szellemi és erkélcsi fejlddést szolgalo torek-
vesnek: az egykeés vilag kézémbdos a koziigyek, a nem-
zet, altalaban a magyarsag, k6zémbds az egyhaz, a
lelki mivelédés, kozombos a draga hagyomanyokban
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gazdag mult és a megsemmisiiléssel fenyegetd jové
irant: de minden valaha ismert intoleranciat meghala-
doan tiirelmetlen a lelkiismeret és az erkolcsi eszmélet
legcsekelyebb megmozdulasaval szemben. ...

Mikor egy nép rendszeresen irtia magat, mikor
labbal tiporja az isteni, természeti, erkolcsi, nemzeti tor-
vényeket, mikor ellenségesen fordul szembe az élet
torvenyeivel, mely nem a nyomorusagos létfenntartas,
hanem az akadalyokon gyézedelmeskedd novekedés
és fejlodés, akkor — akarmilyen nagyszeri tulajdonsa-
gai vannak egyébként — valami borzaszt6 biint hordoz
magaban. ... Az értékeknek az a rendje, mely fenntar-
totta, ezer veszedelemmel szemben megdvta, sét no-
vekedesét biztositotta, folbillent, megbomiott ... A ké-
nyelem, a jolét, a gondoktél mentes élet, fényiizés fog-
laltak el a legfobb javak helyét, s 0j vilagot teremtettek
a régi helyén, melyben most mar a legridegebb, elva-
kult onzést szolgalja egész az ongyilkossagig, a nem-
zetirtasig.” Es ebben, figyelembe véve a mostani ki-
sebbségi allapotokat, semmilyen javulas sem remélhe-
t6, mar azért sem, mivel a fiatalabb, a reprodukciéra
kepes generacio kulfoldre menekilt, és a térvényekben
sem kovetkeztek be olyan jelentds valtozasok, amelyek
a gyermekvallalast kedvezobb iranyba fordithatnak.
Amennyiben ez tigyben nem torténik valamilyen kedve-
z6 fordulat, akkor sziilethetnek akar a legkedvezdbb ki-
sebbségi torvények is, kaphatunk barmilyen nagysagu
tamogatast, ez mind nem mentheti meg a délvidéki ma-
gyarsagot a pusztulastol.

Megsemmistilésiink masik veszélyét a beolva-
das jelenti, melyet két dolog hataroz meg: a nemzettu-
dat hianya és az anyanyelv romlasa, illetve annak el-
vesztése. E két dolog egymassal szorosan dsszefiigg,
mert mint. Nemeskirty mondja: ,ha valaki nem tudja,
honnan j6tt, tarsai se maradnak. A maga esze és érde-
kei utan jarva nem torédik a kozosséggel és az se ve-
le. lly modon a kdzdsség felbomlik és kiszolgaltatja ma-
gat az alkalomra lesé szomszédoknak. Megsziinik a
nemzettudat, ennek hordozéja, a nyelv, mely meg-
kilonboztet a tobbitdl, feloldodik az erésebb nyelvben,
tehat gondolat- és érzelemvilagaban. Onazonossaga
megsz(inik.” Es ide kivankozik Ravasz L4szI6 reforma-
tus lelkésznek az anyanyelvrél sz6l6 gondolata: ,Ne-
kiink a nyelviink nagyobb kincsiink, mint a foldink,
mert régibb, s akkor is €l, amikor mar a fold nem a mi-
énk. Nagyobb, mint térténelmiink, mert a térténelem a
nyelvben elfér, de a nyelv nem fér el a torténelemben.
Ezt az él6, zengd testet, ezt az oriasi &s kozds mialko-
tast, kibeszélhetetlen szépségii |élekparkot maga az

Alkoto teremtette, sok ezer év finomitotta, fejlesztette,
apolta; dolgozott rajta az idd, az évszakok jarasa, ter-
mészeti és torténelmi erdk. Langeimék alkotasaikkal
gazdagitottak, felfedezok kincseiket ide rejtették el,
gyozelmeikkel ezt szentelték meg. lgazan k6zos kin-
csiink: az egyetlen nemzeti vagyon, amelybdl a sze-
gény embernek is éppen annyi jut, mint a hercegnek, s
csak annak nincs beldle semmije, aki maga dobta el
magatol. Titkos jegy, amelyrél minden babeli z(irzavar-
ban egymasra ismeriink, cimer, amelyet biiszkén hor-
dozunk az emberi szellem mérkdzd porondjan. Leg-
hiibb keptink, mert nem nyelviink olyan, mint mi, ha-
nem mi vagyunk olyanok, mint a nyelviink." Vajon a
délvidéki magyarsag milyen biiszkén hordozza ezt a ci-
mert? A nyelviink alapjan milyen kép alakulhat ki ro-
lunk, és mennyire becsiljik e nemzeti kincsinket,
amelyet még akkor is birtokolhatunk, amikor a féldink,
mint helyzetiink is tiikrozi, a szilofoldink mar nem a
miénk? Nem kétséges, hogy a Karpat-medence ma-
gyarsaga kozil mi beszéljiik legszintelenebben, legke-
vertebben, legrosszabbul az anyanyelviinket.

A nyelvvesztésnek tobb fokozatat kilonboztet-
hetjik meg. El6szor csak szirkul, szegenyedik a sz6-
kincs, nincsenek benne hasonlatok, szoképek, szola-
sok, kdzmondasok stb. Utana kovetkezik a fogalmak
zavara, és a szolasok, kozmondasok téves hasznalata,
osszevonasa, folcserélése. Majd ezt koveti a mind tobb
idegen szo6 hasznalata, a kevert beszéd kialakulasa, a
magyar hangok s a hangsuly idegen kiejtése, és vége-
zetil a teljes nyelvvaltas. A délvidéki tombmagyarsag-
ra vészesen raveti armyékat a fogalmak zavara, sét mar
sokszor a kevert beszéd is. A szorvanyban még ennél
is rosszabb a helyzet. Ok mér sajnos a hang- és hang-
slilyvesztésnél, de az sem ritka, ha a nyelvvaltas el6tti
vagy mér utani allapotban vannak. Ujvidék kérnyékén a
maganhangzok ,szerbes” révidilése a gyakori, Kozép-
Bansagban és Szerémségben pedig mar sok helyen
megtortént a nyelvvaltas. A gyermekek az iskolaban,
egymas kozt vagy otthon mar csak szerbiil beszelnek,
és a nyulfarknyi ,anyanyelvapolas” csupan a lelkek
megnyugtatasara szolgal. Az anyanyelv kelld mérték
elsajatitasanak s 6rzésének harom foltétele van. Az el-
s6 a csalad, az anyai sz6, az altatodalok és mindaz,
ami a csalad melegét, hangulatat biztositja. A masodik
az iskola, amely 0j fogalmak, szélasok, idézetek stb. is-
meretét biztositja. Es végezetiil, de nem utolsdsorban
a kozosségben valé szabad nyelvhasznalat. A nyelv-
romlas legfébb oka az 6nallé magyar iskolak megsztin-
tetése. Ezért azok a magyar politikusok, akik ezt szo
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nélkiil eltiirték, nem tiltakoztak és nem kovetelték joga-
inkat, nemzetarulast kovettek el. Azok az értelmiségiek
pedig, éliikon az ujvidéki magyar tanszékkel, amely a
féloranyi autdbuszjarasra lévé Maradék magyarsagat s
a tobbi szerémi nemzettarsukat e kiizdelemben ma-
gukra hagytak, s csak most kapkodnak a mar elveszni
latszonak a visszaforditasan, szintén biint kovettek el.
,Amig magyarul beszéliink, addig élni fog a nemzet.”"
(Nemeskiirty) A délvidéki magyarsag nyelve viszont
foszladozik, és vele egyiitt pusztul a nemzet is.

A nemzettudattal és az anyanyelvvel parhuza-
mosan haldoklik a hagyomany is. Szokasainkba, visel-
kedési formainkba idegen elemek sziirddnek be, mar
kevésbé melengeti sziviinket a magyar zene, a szép
anyai szo és a mult dicsé emléke, mig végil kialszik
benniink, sziviinkben, tudatunkban a magyar lélek. A
gratulaciokat, szerb szokas szerint, sokan mar harom
csokkal erdsitik meg, a szintiszta magyar falu magyar
iskolaigazgatoja horvatul irja ald a nevét, és az Andra-
sok nem az a-ra teszik a vesszdt, hanem az s-re a
kampot. Marai szavaival élve, ,nevinkrél lehull az éke-
zet". Mélyen elszomoritd latvany a most szokasba jott
mulatozasokon, hogy mikent jarjak a ,jugo-magyarok”
a ,kolo-csardast.” A Magyar Szd egyik Ujsagiroja errél
a kovetkezoket irja: , ... Muskatlizene tolti be a megle-
het0sen nagy termet, és szamottevd népség, jobbara
mar deresedd haijjal, jarja a csardast. Pardon: a vitatha-
t6 szintli muskatlizenekar csardast ,jatszik” ugyan, de
tobb par is tangét lejt, a tobbség pedig egymas kezét
fogva kolo-szerii karikaba verédik. gy jarja a jobbra
kettét-balra kettét, de kolo-Gtemben: j6 kilodulva. ... mit
szolnanak dédszileink, ha latnak, hogy mar kolo-
szer(ien jarjak a csardast? De még az utanuk kovetke-
zett nemzedék is elcsodalkozna, hiszen a régi lakodal-
makban, parosbalakon, sziireti balokon, de minden
mas tancmulatsagon is csodalatos testringassal jarta a
lassut és a frissest. Csizmaja, cipdje sarkat odaverve,
kettesben meg négyesben szép hangjat szarnyra
ereszive kovette és rakta ki a szép magyar népdal és
nota ritmusat. Most meg tards-furés zenére valami bal-
kani csardast jarnak? Es mindezt a korzeti tévé oran at
is kozvetiti!'? Kozpénzbdl(!) igy szorakoztatja a magyar-
sagot.”

Itt nem kerlilhetjik meg az értelmiség feleldssé-
gének a kérdeését. Szolni kell arrél az erkdlcstelen ma-
gatartasrol, miszerint azt a kultirat és szérakozasi mo-
dot, amelyet sajat maga nem becsiil és értéktelennek
tart, azt aruba bocsatja jo pénzért, haszonlesésbdl
nemzettarsainak, akiket épp neki kellene magasabb

miiveltségi szintre emelnie. Erre az aljas cselekedetére
némi mentséglil szolgal az a tény, hogy a délvidéki ma-
gyar értelmiségnek a jelentds része nem értelmiségi,
hanem csak szakbarbar, igy sajat maga is szivesen fo-
gyasztja ezt a ,szennykulttrat’, amikor alkoholgdzos,
lazabb tarsasagban van. Persze, ez nem igazolhatja
vétkességét. Még kevésbé megbocsathaté azoknak az
értelmiségieknek a mulasztasa, akik tudataban vannak
ennek rombold hatasaval, de lustasagbdl vagy még in-
kabb a szerb hatalom iranti lojalitasbél, szolgalelkiien
félrealinak, passzivitasba vonulnak, de az sem ritka,
hogy gatoljak, elitélik a cselekvok munkajat. A Délvidé-
ken nem csak a politikai élet megosztott, de az értelmi-
ségi korokben sem létezik dsszefogas. Es itt nem csak
azokra kell gondolni, akik ellenségesen viszonyulnak e
nemzetmentd munkahoz, hanem a cselekvé értelmisé-
giekre is. Szamtalan parhuzamosan mikodd egyesti-
let, azonos kutatast végzo tarsasag, segélyezé szerve-
zet stb. létezik, melyek eredményessége a magyarsag
sorsanak alakitasaban vagy jobbitasaban szinte mini-
malis a felaprozottsag miatt. Nagyon sok nemes lélek
igyekszik tenni valamit, akar a legkevesebbet is a nem-
zetéért, de mindez koordinacié és Osszefogas hianya-
ban nem hoz, mert nem is hozhat olyan eredmeényt,
amennyi a belefektetett energia nagysaga. Ha valaki
kepes lenne megtervezni és dsszehangolni ezeket a
torekvéseket, akkor e nemzetmenté munkaban talan
kevesebb erdbefektetéssel is nagyobb teljesitmények-
re lennénk képesek. Ez lenne az egyik kiut a mostani
kitttalansagban.

Fontos lenne az is, hogy létrej6jjenek a fiiggetlen
magyar intézmények. A mostaniak ugyanis ,multikul-
turalisak”, a testvériség - egység kommunista szélama
alatt csak a szerb kultira védelmét szolgaljak, a ma-
gyarsag kulturalis, miivészeti, szellemi és targyi emlé-
keit veszni, pusztulni hagyjak, s csak annyit hajlandok
megmenteni, amennyi a latszattevékenységet kielégiti.
Mivel ezek az allam iranyitasa alatt allnak, a szellemi-
ségét, a személyzetét és legfoképp a vezetd gardajat a
szerb hatalom szabja meg, igy nem csoda, hogy a ,ma-
gyar’ igazgaté vezette intézmény sem magyar szelle-
miség(. Legkirivobb példaja ennek az ajvideki magyar
tanszék, a kozszolgalati radiok és a tévé. Nemeskdirty
megallapitasai rank is vonatkoztathatok: ,A radié be-
monddinak ... tjabban annyira torzul a nyelvik, hogy
nemcsak érthetetlenné hadarjak, hanem hangzasat, a
mondatok lejtését valtoztatjak, a hangallomany torzul.
Néha azt vélem hinni, hogy ravaszul kitervelt, arma-
nyos modon rontjak nyelviinket. A legtobb bemondo,
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hirkozld, magyarazo, kikialtd beszédhibas, tobbnyire
posze vagy szajpadlasaban rosszul (amerikaiasan?)
képezi a hangot. ... A mondatrészek sem kiiloniinek
el, egy-egy mondat mar nem szavakbol all 6ssze sza-
jukban, hanem hangegyveleggé. A tudatos szandék
azért gyanithatd, mert az ily modon beszélé alkalma-
zottakat mintha szaporitanak. Mintha feltétele lenne a
magyartalan beszédritmus és kiejtés. Mivel nyelviink a
mi hazank, kizarélagosan a mi tulajdonunk, félté gond-
dal kell érizniink.” Es ekkor még nem szoltunk a koz-
szolgalati radio zenéjének magyartalan szellemisegé-
rél. Mindig azzal érvelnek, hogy ezt kéri a nép.” Nem
hajlanddk tudomasul venni, hogy ,a népnek nem azt
kell nyujtaniuk, amit kér, hanem azt, amit kérnie kel-
lene!”

A muzeumok, képtarak, levéltarak vagy egyalta-
lan nem, vagy csak részben 6rzik a magyar targyi em-
lekeket. Esetleg Zentan folyik ilyen jellegli munka.
Szobrainkat, emléktablainkat mar rég leromboltak,
Ujabbakat pedig nem engedtek emeltetni, emlékhelye-
inket, mliemlékeinket pusztulni hagyjak. ,Kisértet jarja
be" a Délvidéket, a Balkan kisértete. Amit Eurdépa a
magyarsag révén ezer év alatt felépitett, azt a balkani
sovinizmus nyolcvanot év alatt elpusztitotta. Megfoszt-
va az alkotas 6rometdl, a hitiinktl, torténelmiinktél, 6n-
becsilestnktdl, a munkalehetdségektdl - nem csoda,
hogy a délvidéki magyarsagnak nincsen jovoképe, hite
és életkedve. Mindezen talan csak a harompilléres au-

tonomia segithetne, de erre sem Eurdpa, sem a mos-
tani magyar kormany részérdl nem remeélhet6 tamoga-
tas. A szerb kormanyok (félve az esetleges hatarrevizi-
otol) err6l hallani sem akarnak, magyar politikusaink
pedig, mivel a szerb partokkal koaliciora |éptek, kény-
telenek azt szajkozni, amit a parthliség diktal. Mindezt
szem el6tt tartva, sajnalattal kell megallapitani, hogy a
délvidéki magyarsagnak a mostani kérilmények kozott
nincs lehetdsége a megmaradasra, még kevésbé a
gyarapodasra.

Mindennek ellenére a tovabbiakban is toret-
leniil kiizdeniink kell, és mindent meg kell tenni a
megmaradasunkért, ... foggal, tiz korommel, / Dé-
moni diihvel és oriilt rommel - / Ahogy lehet ...”
(Reményik Sandor) Mert a jovo kiszamithatatlan, a
torténelem mindig meglep6 fordulatokat produkalt,
és sohasem lehet tudni, hogy mikor hoz a sors sza-
munkra egy boldogabb, jobb vilagot. Mert:

,Likasszak mar az égben font a rostat
S a csillagok tengelyét olajozzék
szorgalmas angyalok.

Es lészen csillagfordulas megint...”
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