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VAJDA GABOR

Egy onallé6 magyar egyetem nél*kiil nyugtazzuk
beolvadasunkat

Tovabbra is a nevelés rovasara oktatnank?

Gondolatok egy vajdasagi magyar felséoktatasi
konferencia kapcsan

Nem egy helyen olvastam és személyesen is ta-
pasztaltam: a Szabadkan (2003. november 21—22-én)
megtartott felsdoktatasi konferenciat azzal a céllal hiv-
ta a Magyar Nemzeti Tanacs, hogy a taniigyben
legjaratosabb szakemberek mérjék fol a tanitas jelenle-
gi helyzetét, s nyilatkozzanak: melyek azok a folséok-
tatasi formak, intézményes megoldasok, amelyek [é-
nyegesen javithatnanak az anyanyelv(i oktatas szinvo-
nalan.

Tudva, ki a szervez6, s azok beallitottsagat is-
merve, akik a bevezetd eldadasokat tartottak, a konfe-
rencia eredménye sejthetd volt. Az elhangzottak kozil
a nemzetunkre megalazo oktatasugyi tények foltarasa,
s az ezekre épuild javaslatok (G. Molnar Irén, Bunyik
Zoltan) voltak igazan meggydzok - bar Magyar Balint
kozoktatasi miniszter is elment a beszédében addig,
ameddig a magyar kormanypolitika és a parthovatarto-
zasa engedte, és GaSo Knezevic belgradi oktatasi mi-
niszter hozzaallasaval is viszonylag meg lehet eléged-
ve az, aki ismeri az adott szerbiai politikai helyzetet.

A délutani szekciomunkat azonban mégis Kasza
Jozsef, a szerbiai kormany alelndke, a VMSZ partszer-
vezet elnoke (egyébként kdzgazdasz) pecsételte meg
lemében a multietnikus kornyezetnek egyediil megfele-
16, tobbnyelvii szabadkai egyetemrél beszélt. Aggalyo-
san hangsulyozta, hogy az allamnyelvet ismerni kell -
a Szabadkan képzendé szakemberek elhelyezkedési
lehetdségét tartva szem elétt. Emellett a vilagnyelve-
ken valo tanulas fontossagat domboritotta ki, minthogy
ma mar az ismeretek folyamatosan érkezhetnek a fold-
golyo barmely tajarol. Mas széval, politikusunk szerint
az egynyelviiség onkarosito elszigetelédéshez vezet-
ne. Egyebkent is — tette hozza — ami most realisnak t-

nik, az a lehetséges politikai visszarendez6dés miatt
konnyen illizionak bizonyulhat.

Felliletes, a belgradi hatalom napi politikai érde-
keihez igazodo allasfoglalas ez. Politikus kézgazda-
szunk alkalmi beszédében megfeledkezett arrél, hogy
az egyetem intézménye a kulturaltabb vilagban ne-
vel is. Nem Ugy, mint Jugoszlaviaban, ahol a pedagé-
gia évtizedeken at masod- vagy harmadrangu, sét egy
évtizeden at teljességgel mell6z6tt tantargy volt. Valo-
szinlleg kevesen szallnanak velem vitaba, mikor azt al-
litom, hogy az emberemlékezet 6ta tarté valsagunk
(békebeli vagy haboris) formainak a nagyrészt mel-
16zott vagy helyteleniil gyakorolt nevelés a f6 oka.

E probléma tiinetei a nemzeti kisebbségeknél a
tobbségiekkel ellentétes modon jelentkeznek. Ez rank
vonatkozoan azt jelenti, hogy a mi ifjisagunk egész-
séges folnotté valasa, korszerii ismeretekkel valo
ellatasa csak akkor valésulhat meg, ha mindenek-
elott egy nyelvet (azét a kultaraét, amelybe beleszii-
letett) minél alaposabban elsajatithat. Ez az alapfel-
tétele a provincializmus lekiizdésének és a lenyegi sze-
paratizmus megakadalyozasanak (a kisebbségi ember
igazi énjének elrejtése). Mivel ugyanis a tudosok mar
bebizonyitottak, hogy a gondolkodas (s ezzel
egyitt a kreativitas) fejlodését serkentheti vagy
hatraltathatja az a nyelv, amelyen csecsemdkorunk
ota fejezziik ki magunkat, ezért az egyetemi tanul-
manyok nyelvének foltétleniil és teljesen magyar-
nak kell lennie. A szabadkai kétnyelviiségrél (az eddi-
gi multikulturalizmusrol) itt csak annyit, hogy az mar a
hetvenes évek elsd felében megbukott. (Lasd errél pl.
Toéth Lajos: Magyar nyelvii oktatas a Vajdasagban
1944-t6l napjainkig /1994/ c. kényvét, vagy Horvath
Matyas irasat az Anyanyelv - ,allamnyelv” /1976/ c.
tanulménygy(ijteményben. Hogy Agoston Mihaly vizs-
galédasairdl ne is beszéljink!)

Vajon miért nem nyokogve beszél magyarul a
matematikaoktatas kérdeseirél az az anyaorszagi ta-
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nar, aki valamelyik angliai egyetemen szerzett diplo-
mat? Azért, mert az illeté személy idejekoran forrt 6sz-
sze a magyar nyelvi kérnyezettel, tehat késd kamasz-
koraig az anyanyelven tanult. Nalunk viszont a magya-
rul rendszerint csak a konyhanyelvet beszélé sziilok
gyermekét olyan évondk, tanitok és tanarok tanitjak,
akik szerbiil vagy felemas nyelv(i magyar tagozatokon
végezték tanulmanyaikat, s ezért tobbnyire szlk szé-
kinccsel, nehézkesen, nem mindig a legmegfelelébb ki-
fejezeseket hasznalva beszélnek az oran, hogy szlinet-
ben rendszerint arra a nyelvre valtsanak at, amelyen
szintén nem lehetnek teliesen magabiztosak.

Akiket az igy tanitok oktatnak, azoknak a tobb-
segiek nyelvi komfortja altali megalazottsaga nem mér-
seklddhet azaltal, hogy (nyelvi) tobblettudasuk van,
amit mostanaban a politikusok eldszeretettel kihangsu-
lyoznak. Esetleg a piacon vagy a szomszéddal beszél-
ve lehetnek biiszkék arra, hogy 6k kétnyelviiek. Akkor
aligha, amikor levelet vagy folyamodvanyt kell irniuk,
esetleg — ne adj' Isten! — (lektorgyotrd!) publikalasi am-
bicidik vannak.

Szoval, ahogyan a lelkismeretesek féleg az
utébbi jo tiz évben szoktak mondogatni (s a szekciotilé-
sen is tobben kijelentették): ezen a beteg helyzeten
csupan az évodatél az egyetemig anyanyelven
megszervez6do oktatas segithet. De vajon nem ve-
zetne-e ez szeparatizmushoz? - aggalyoskodhatna
a tajékozatlan vagy az allambeteg balkani ember.
Egyaltalan nem! Sé6t az eddigi lényegi szeparatiz-
musbdl ez a legbiztosabb ut Eurépa - és a szerb,
valamint a vilagnyelvek felé is. Elsésorban azért,
mert a jelzett iranyban csak az egészséges ember
haladhat megelégedéssel, viszont a nyelviinknek a
jogaiba valoé visszahelyezése olyan kozpszicholo-
giai javulassal és gazdasagi emelkedéssel jarhat-
na, hogy vidékiink remélhetéleg révidesen leko-
szonne az ongyilkosok vilagrekorderének cimérél.
Nyilvanosan vallalt-elismert magyarsaga eredmeé-
nyeként tudniillik az ember nagyobb magabiztos-
saggal tanulna és - sziikség szerint — hasznalna a
szerb nyelvet is. (Normalis korilmények kozott
ugyanis nem az a cél, hogy kifogastalanul beszéljen
szerbiil, hanem az, hogy a szamara fontos szinteken
értse a nyelvet, s hogy 6t is megértsék.) Nem gorcso-
sen mint kotelezo tobbletkent fejébe vert allamnyelvet,
hanem mint a tobbseg nyelvét, amelyet haszonérdek-
bél is illik ismernie. Abban a folyamatban fejlodhetne-
gyogyulhatna a jelleme, amely (reméljiik!) maris a kez-

detét vette a Nemzeti Tanacs altal szorgalmazott koz-
intézményi kotelezd tobbnyelviiség altal.

A fokozodé globalizacionak nyilvanvaléan nem
csupan kommunikacio-gyorsulasi és gazdasagi vonat-
kozasai vannak, hanem kulturalis és pedagogiai el6-
nyei is lehetnek. Hossz( tavon ugyanis biztosaknak
kell lenniink abban, hogy Szerbia nem a visszafasiza-
l6dast, koros szeparalodasat, tehat a tertiletvesztései-
nek folytatasat, a szerbség onpusztitasanak allandosi-
tasat valasztja, hanem az életet, az alkotast, a jomodot:
Eurdpat. S ez a hataroknak a schengeni kitérét kvetd
leégiesedésével s a magyar kultura tekintelyének tovab-
bi, érdeme szerinti novekedesével fog jarni. Ennek
megfelelen tisztességes multikulturalizmussal is. Va-
gyis eljovend az az id6, amikor nem csupan egyes ma-
gyarok (természetesen joval kisebb szamban és sza-
bad elhatarozasukbdl, nem pedig viszonylag sokan és
kényszerhelyzetben, mint jelenleg) iratkoznak szerb
egyetemre, hanem a szerbek is magyarra. Persze, ad-
dig — minimalis 6raszammal — a magyar nyelv és kultu-
ra alapismereteinek oktatasat is foltétientl be kell majd
vezetni a szerb tagozatokon, hogy — nem utolsosorban
a torténelmi szél altal mostanaban idesodortaknak —
legalabb az alapfogalmaik meglegyenek azokrol, akik-
nek fontos szereplik volt és van a siksagi teleptlések
kultirajanak megteremtésében.

Az allitasom addig tiinhet utopikusnak, mig
meg nem alakul a Magyar Egyetem, s nem tesz
szert — kezdetben féleg a szegedi és a pécsi tars-
egyetemeinek tanarai altal megtamogatottan -
olyan tekintélyre, mint altalaban a magyar iskolaz-
tatas, amely a vilagkultira jo néhany élvonalbeli tu-
dosat ,ropitette fol” a palyara. Annak a valésageér-
zéknek, eldrelatasnak, tervszeriiségnek, alapos-
sagnak, allhatatossiagnak, modszerességnek és
megbizhatésagnak kellene teret kapnia a Magyar
Egyetemen, amely eddig csak egyénenkeént, eset-
leg atobbség altal szorongatott kis csoportban ér-
vényesiilhetett a vajdasagi folséoktatas magyar
professzorainak a tevékenységében.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a Magyar
Egyetem oktatasi nyelvének kizarolag magyarnak kel-
lene lenni, vagyis hogy csak magyarok tanulnanak itt. A
realis szikségletek szerint ugyanis az egyetem magyar
vezetdsége — részint a jelenlegi etnikai aranyokat tekin-
tetbe véve, részint pedig a jovendd multikultirajara
gondolva - tagozatokat nyithatna a horvat—szerb
anyanyelviiek szamara is. Olyanoknak, akik az emberi
belatasnak immar egy magasabb szintjén talan egyik-
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masik tantargybdl esetleg a magyar nyelvii eléadaso-
kat valasztanak.

A Magyar Egyetem elképzelését, amelynek
azeért lelkes tamogatdi is voltak a konferencian, elsdsor-
ban néhany djvidéki egyetemi tanar mindsitette illzio-
nak a szekciollésen. Persze, névlegesen a vallalkozas
politikai jellegétol odzkodtak, tobbszor is mondvan,
hogy itt szakmai kérdések vannak teritéken, s csupan
a helyzet, a szilkségletek és a lehet6ségek tovabbi ta-
nulmanyozasaval, lépesrdl lépesre, alapos megfonto-
lassal lehet megtalalni a modot, amely javithatna a va-
I6ban sulyos helyzeten. Mintha maris nem tudnank tob-
bet is a sziikségesnél ahhoz, hogy megkezdddjenek a
munkalatok! Mintha ebben az oktatasi rendszerben
nem lenne régota kegyetlen tenyek altal bizonyitott a
rombolas tulsulya az épitéssel szemben!

Magatol értédik: azok koriilményeskedtek,
akiknek eddigi tevékenysége értelmében inkabb
akadalyozni, mint serkenteni kell a régiok kulturaja-
nak allamhataroktol fiiggetlen tudatositasat, legali-
zalasat. Akiknél poziciéérdek annak a ténynek az
elkenése, amely szerint a ma is létezé trianoni ha-
tar nem teszi indokoltta pl. a magyar nyelv és iroda-
lom egyetemi oktatasanak a magyarorszagitol valé
jelentés kiilonbozését. S ennek alapjan azt sem,
hogy a tobbféleképpen értelmezhetd torvényeket a
sajat gyarlé érdekeiknek megfelelen alkalmazva,
maffiozok modjara, tehetséges fiatalokat diszkrim-
inaljanak pl. a diplomahonositas iigyében.

Ennek megfelelden Banyai Janos és Gerold
Laszlo a magyar folsGoktatas kérdéseinek rendezésé-
ben nem egyszer a torvények tiszteletére apellalt. Nem
akarva tudni, hogy az érvenyben levd torvenyeket is
halandé emberek alkottak, akiket ugyancsak segite-
nénk, nem csupan onmagunkat, ha a térvények modo-
sitasara, illetve Gjakkal vald helyettesitésre igyekez-
nénk ravenni. A nevezett tjvidékiek és tarsaik, a jelen-
legi magyar nyelv(i oktatas alacsony szintjeének konsta-
talasa mellett, cinikusan védik azokat a koriilménye-
ket, amelyekkel 0sszendtiek. A politikat formalisan
elutasité, a maga nemében azonban teljességgel
atpolitizalt ,szakma”-kozpontiisaggal altatjak on-
magukat és csoporttagjaikat, hiszen még mindig a
szerb nemzeti szocializmus politikajanak megfele-
I6en, tobbnyire kirakat-magyarsagot képezve dol-
goznak.

A szakmat azonban nemcsak a balkani allam-
védelmi érdekeknek megfeleléen lehet miivelni, ha-
nem nyitottan, emberségi-emberiségi kontextus-

ban, s ennek eléfoltételeként: a nemzeti kultura tel-
jességében. Azaz - a taniigy vonatkozasaban - val-
lalva, konkretizalva a pedagogia id6tlen imperativu-
sat. Vagyis ha eddig visszahizodas, elhallgatas, ti-
rés, félillegalitas s ezeknek kompenzaciés formai
valhattak dominans tulajdonsagaiva a pedagégu-
soknak, kiilonosen a magyaroknak, akkor most a
polgari egyenjoguisag és a regidszellem elveinek
kellene foliilkerekedniiik — méghozza elsésorban
az egyetemi oktatok példamutatasaban. A mi szem-
pontunkbdl a magyar nyelv és kultura egységes
szellemének életre keltésérdl van sz6 a Vajdasag
magyarjai taniigyének egészében, nemzeti 6ntom-
jénezés nélkiil, a targyilagossag eurdpai igényének
megfeleléen és az emberi jogok érvényesiilésének
természetességével. E nélkil az oktatas az oktatasért
elve (az anyagi-gazdasagi haladas délibabja altal ve-
zetve) a technikak ujitasaval egyenes aranyban: embe-
ri mivoltunk tovabbi korcsosodasat serkentené. A vul-
garkommunizmus materializmusa borulna itt az ameri-
kai tipusu fogyasztdi alkultura kebelére. Képletesen
szblva: az agy a fejbél végérvényesen a bor ala, a has-
ba, s6t az alsobb régiokba koltozne...

Egy percre se feledjiik, ami az lilésen is tobb-
szor elhangzott: ha csak kétszazezren lennénk, ak-
kor is egyetem illetne benniinket a mai Eurépaban.
De mi szazezerrel tobben vagyunk a jelzett minimum-
nal - s az Onpusztitasunk mértéke vilagszenzacio. Te-
hat: a degeneralodas kozepette halalba vezetd uton
nincs halalugras! Ez szlkségtelen is, csupan a lelkiis-
meretességlnknek kell elutasitania pusztulasunk ha-
szonélvezdinek a halogato politikajat. lllaziénak tekin-
teni a fennmaradasunk érdekében megteheté nagy
lepést — buta gyavasag és gonosztett. Igazabdl
azoknak a tavlati érdekét sem szolgalja, akik most szo-
rongva gondolnak arra, hogy vajon mi lesz az 6 mun-
kahelytkkel, kozéleti szereplikkel, ha a Fold mégiscsak
forogni kezd, s nekik le kell szokniuk a torténelem, a
miveszetek, a magyar nyelv es irodalom liberalkom-
munista sterilizalasarol, illetve, ha 0szll6-kopaszodo
fejiel az egyetemistakat (és a tobbi magyar iskolast) a
magyarorszagi konyvek fokozottabb alkalmazasaval
csak magyarul és megfeleld anyanyelvi kultiraval kel-
lene tanitani barmely tantargy keretében.

Gondoljuk végig: semmit sem kockaztatunk a
maga modjan multietnikus Magyar Egyetem megalapi-
tasanak kezdeményezésével. (Emlékeztet6il: még
azok is elismerik a jelenlegi vajdasagi magyar taniigyi
korilmények tarthatatlansagat, akik, ahogyan eddig is
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tették, ezutan is nyugodtan asnak a nemzeti sirunkat.
Vesziteni valonk tehat — nincs.) Azert sem reszkiroz-
nank, minthogy tapasztalatom szerint, a szerbek az
igazsagra, a tisztességes onervényesitésre torekvo,
nyilt beszéd(, energikus embereket becsillik igazan.
Kiilondsen, ha rajonnek: ezutan nemcsak rovid, hanem
hossz( tavon is hasznuk lenne beléliink. Pedagdgiank
humanus formaban valé megteremtése, oktatasunk
nyelvének a kor szintjén valé érvényesitése szamukra
is példat jelenthetne: hogyan lehet 6Gnmagunkkal azo-
nosnak lenni a mult szazadok romantikus legendater-
hei nélkiil; hogyan lehet az elsajatitott kifejezésrend-
szerlink segitségével a masokéval is megismerkedni,
azt tanulva meg a szokincsiikbdl, amivel életiink és hi-
vatasunk teljesebbé teheto.

Az adott keretek dvatos tovabbfejlesztéséeben,
a megfontolt toldozasban-foldozasban, a karalapita-
sokra, tagozatiétesitésekre korlatozodo cselekvésja-
vaslatokban ot tiikrozodik nem csupan a helyzet ka-
tasztrofalis volta, vagyis az, hogy a probléma és a
megoldaskeént javasolt modszerek kozott hatalmas az
aranytalansag, hanem jelzi a mellébeszélést, a lejtdn
valé mind rohamosabb cstszas leplezd jovahagyasat
is. Egyértelm(ibben: a Magyar Egyetem egyszeriibb,
konnyebben megvaldsithato formakkal valo helyet-
tesitése lényegében a rosszul folfogott szerb erde-
ket, vagyis a beolvadasunk nyugtazasat, a hiteles
irastudoi felel6sség tovabbi tagadasat képviseli.

A tajékozatlanok erre azt kérdezhetnék, hogy
vajon a karok és tagozatok eléadasainak teljes anya-
nyelviisége nem eredményezne-e ugyanolyan min6sé-
gli nevelést, mint amilyen a Magyar Egyetemen valo-
sulhatna meg, anélkiil, hogy nagyobb politikai dontése-
ket kellene kiharcolni Belgradban és Ujvidéken, s anél-
kiil, hogy tdl sokba keriilne a létesitendd infrastruktdra.
Erre csak hatarozott ,nem"-mel valaszolhatunk. Teljes
magyar egyetemi vezetoségre lenne sziikség
ugyanis ahhoz, hogy az onalloéan, sajat belatashol
készitett tervek, valamint a déli és északi szem-
pontokkal egyarant szuverén modon egyeztetett

programok megvalésitasara a kiemelkedé pedagé-
gusoknak-tudésoknak kizarolag a lelkiismeretétdl
fligg6en keriiljon sor, az emberi sziikségletek szem
el6tt tartasaval — Szerbiahoz és Montenegrohoz
csupan mint allamteriilethez és mint gazdasagi
rendszerkozeghez alkalmazkodva, minél teljesebb
tudomanyos, pedagogiai, taneszkozi sth. fiigget-
lenséggel. Tankonyveket pl. csak akkor kellene ma-
gyarra forditani, ha azok a rendkivili minéségiiknek ko-
szonhetéen Magyarorszagon is hasznalhatok lenné-
nek. (Kllonben kozvetlen forrasbdl tudom, hogy az Uj-
vidéki Egyetemen egyes miszaki tantargyakbol ma-
gyar egyetemistakkal magyarorszagi tanulmanyokat
fordittatnak a szerb tanarok...)

A mondottakban a rossz beidegzddés valamife-
le leplezve tllhajtott nemzeti érdeket, Magyarorszag fe-
lé fordultsagot sejthet. Csupan formalisan és a malt fe-
6] szemlélédve. Valojaban az ember testi-lelki-szelle-
mi érdekérol, a normalis nevelés sziikségletérél van
sz0. S arrdl, hogy ez elsddleges a tudasszerzéshez
viszonyitva. Pontosabban: az utébbi csupan az
elébbinek az elmélyitése altal valik tartalmassa, és -
egyaltalan - értelmessé. Vagyis csak az egészsége-
sen magabiztos beszédii és gondolkodast ember
donthet hitelesen, hogy az internet kozvetitette Uj-
donsagok koziil mit érdemes beépiteni a mi tudas-
kincsiinkbe, s a benniinket elvakitani is képes glo-
balizmusban mi hozhat (j szint a tudomanyunkba
és az életiinkbe. Ez az épiil6 eszii és mind kevésbe
manipullhaté magyar ember Szerbia terletén kizar¢-
lag Eszak-Kelet-Bacskaban nevelédhetne. It a legked-
vezObbek a legfontosabb (!) feltételek. E tekintetben a
masként gondolkodas nem tobb s nem kevesebb, mint
félelembdl, a helyzet nem ismerésébél vagy rossz ér-
dekbdl elkdvetett, mindenkit (a szerbeket is) karosito
oncsonkitas. Vagy demagdgia. A Iényében szeparalo-
dott (még kommunista modon széthasitott lelk(i) ember
kotelezo forgatokdnyv szerinti mellébeszélése. Alkul-
turalis illemtan szerint 6-6-6-6-6-z6 hebegés.

*Ez a cikk két hénapon &t hasztalanul varta kozlését a Hét Nap szerkesztdségében. Szerzdje bizik benne, hogy talan nem

veszitette el aktualitasat.
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