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HAROM KROKI

A papai latogatas kommentarjara*

Gyermekkori betegségeimnek egyik visszatéro laz-
alma nem Jancsi es Juliska boszorkanya, a vasorru ba-
ba, holmi dinoszaurusz-fajta, nem is a gonosz mosto-
ha, hanem a hétfeji sarkany volt, annak is olyba kite-
nyésztett torzse, aminek ha le is metszette az a bizo-
nyos harmadik kiralyfi egyik-masik fejet, azonnal uj nétt
helyébe. Rettegek még ma is az evollcios folyamatok
kiszamithatatlansagatol, mert (gy hirdetik a tévéujsag-
mellékletek tudorai, hogy az evollcié ma is hat, él, vi-
ragzik. Ergo, egy ilyen sarkanyfaj elébed toppanhat egy
csuf napodon, teszem azt a Jovan Nenad céar téren
Subotican-Szabadkan (ez utobbi spray-vel lefdjva). Ezt
a félelmet gyogyitando, mar-mar kreacionistava lettem,
abban a reményben, hogy Isten nem teremthet effajta
rémlényeket, amelyek ellen a harmadik kiralyfi is tehe-
tetlen, hacsak.... Hacsak a Grimm-mesék tanulsaga
szerint nem talalkozik egy éhez6 nénikével, akit oreg-
anyjanak tisztel, s neki adja utolsé6 hamuban siilt poga-
csajat. Halabol pedig kap egy (0tagu?) sipot, amelyet
megfljva a legydzhetetlennek hitt sarkany a pokol
bugyraiba zuhan. Kénkéves tiizbe, amely elemészti
sarkanyfej-fejlesztd genjeit is.

A mesében ez igy j6l mikadik, de mi van akkor, ha
a kreacionistak hite nem csalhatatlan, s te besétalva a
J. Nenad car térre egy fia nénikével sem talalkozol, s
ha mégis, és 6t oreganyadnak szolitod, elkiild...oda.
Pogacsad sincs, mert kenyérre sem telik, de harmadik
sem vagy a sorban, mert anyaorszagod szamba se
vesz. Akkor ugye sip sincs. Kulonben is meghalt lllyés,
oda a sip (7). No de mi koze e személyes rettegésnek
a Horvatorszagban és Boszniaban tett papai latogatas-
hoz? Normalis kozegben az égvilagon semmi! S hogy
mégis van, az a latogatas sajtovisszhangjabdl ered.
Torténetesen a Vreme, ez az europai beallitottsagaral
szonokld hetilap olyan hasonlattal él, amely egy kalap
ala veszi e latogatast a Rolling Stones pop-egyiittes
koncertjeivel, illetve hajdani Tito elndkink tomeggyiile-
seinek mesterségesen szitott hangulataval. Melléke-
sen még megolvassa a halottak és hégutat szenvedet-
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tek szamat is. Ennyi. Eredeti asszociacio, nemde?
Azonban mondhatta volna szebben a kis vitéz, peldaul
igy: A papa megbékeélesre és toleranciara kerte fel a
balkani nemzeteket. “Jézus legyen a ti szegletkovetek,
arra épitsetek. Az O békéjét épitsétek e készalra...." S
boldogga avatta a jonak, szelidségnek megtestesitojét,
szegenyek és kitaszitottak gyamolitojat.

Mondhatta volna a kis vitéz, de nem mondta! Amit
mondott, az ironikus torzitas, mellébeszeéles, olyan el-
ferdlléseknek a lehetséges tlzlobbantd piszkavasa,
mint a kizarolagossag, a nacionalista héborgés.

Ezzel a kommentarral egyidejileg a Veclernje
novosti — el6re vetitve a papa esetleges szerbiai lato-
gatasat — két szamaban is olyan képet mellékel hirma-
gyarazatahoz, amikor is a papa faradtan asit a
papamobilben. Képhiany? Képzethiany? Sajnos egyik
sem. Utban Eurdpa felé senki sem koteles a papa gy-
rijét csokkal illetni, de  emberségesen tdvozoini illik
és kell. Mert ha ezen az uton akarunk haladni, a talal-
kozas elkerilhetetlen lesz vele. Egy tarsadalom de-
mokratizalodasanak egét nem biztositjak sem bomba-
z6 replilérajok, sem megfigyeld miholdallomasok sere-
gei, mindez csak annyit ér, mint Csaba kiralyfi ment6-
csapata vészhelyzettunkben, ha miitt lenn nem teszink
semmit, nem Orizzilk minden érzékszervunkkel, éjjel es
nappal, faradhatatlanul...

A sarkanyfej, ime, Ujra kind. Ezért bennem a féle-
lem. Keresstk hat mindannyian dsszefogva azt a bizo-
nyos sipot! Itt az ideje.

Mea culpa

En pedig errdl nem irok, csaptam le a tollat, amikor
Amfilohije érsek Dindi¢ kormanyfd ravatala folott el-
hangzott gyaszbeszédének kivonatait olvastam. Erde-
mes-e reagalni minden véletlenszeri kisiklasra — gon-
doltam, feledve, hogy az élet ilyen ,véletlenszer(i" meg-
nyilvanulasait a darwinizmus az (] létformak, kdvetke-

zéskeppen akar embertipusok melegagyanak is tekinti.
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Amelyek a tarsadalom egészére nézve, eltekintve a
gondolkodasmdd megengedhetd, sot kivansagos mas-
sagatol, egy adott pillanatban és kornyezetben nem fel-
tétlendl hasznosak. Az illemrél nem is beszélve. Nos,
hogy mennyire igazuk van a darwinistaknak, s mennyi-
re tévedunk mi, akik szemlehunyva elmegyunk az ilyen
és hasonszori megnyilvanulasok mellett, bizonyiték-
ként alljon itt a kovetkezd eseménysorozat: Amfilohije
maga Pal 6szentsége tudtaval prédikalt a ravatal folott,
Amfilohije tizent Carla de Pontenak Hagaba. Amfilohije
és Filaret a mileSevoi vladika szerepelnek azon a lis-
tan, akiket nemkivanatos személyeknek tekintenek az
EU tagorszagaiban. Filaret interjujaban egyértelmil a
valasz: ,ha hivnanak, se mennék”... ,szeretnék segite-
ni Karadzicnak és Miladi¢nak, a szerb nép és a pra-
voszlavsag védelmezdinek” stb. Ez mar ugyebar egy-
értelm(l és csoppet sem véletlenszerl. Nem az, mert
meg lehet josolni a kovetkezd |épést, mondja a
valoszinlségszamitas teoridja, amit én aimomban sem
merek pillanatnyilag megtenni. Mondjuk gy: ez most
nem téma. Latva a jelenség burjanzasat, nem kis biin-
tudattal visszalapoztam azokhoz a napi események-
hez, amikor is a ravatal feletti beszéd elhangzott. Mit is
mondott Amfilohije, alias Risto Radovic? Ma mar fon-
tos, hiszen egyfajta programbeszédnek is tekinthetd.

Talan elitélte a haborus készilodést, mint tette azt
nemrégen a romai papa? Talan Srebrenicat emlitette
volna, hiszen Bosznidban mar készillodtek a hatszaz
identifikalt civil aldozat temetésére, esetleg a Legija ve-
zette blinbanda terhére tett célzasokat?

Még ma is gyotorne a kivancsisag, ha a Politika ez
év marcius 30-i szamaban fel nem fed részleteket
Amfilohije beszédébél. ime a csalad és masok altal ink-
riminalt szoveq: "az Obrenovicokhoz hasonléan, test-
veri kezet nyujtott Eurdpanak és a vilagnak”, s tette ezt
,amikor népének feje folott a pilatusi torvénykezés flig-
gott”. Beszéde végén feloldozta biinel alol', amelyek
kozll nyilvan a legsulyosabb a megdlt kormanyfd
egylttmikodése ,a pilatusi térvénykezbkkel”, ami egy-
értelm(ien MiloSevi¢ hagai kiadatasara utal, hiszen ez a
szervezet ,nem tekinthetd sem isteni, sem emberi igaz-
sagszolgéltatasnak’. Ezzel a tettével ,bér O tekintélyre
tett szert, népére szégyent és gyalazatot hozott a torté-
nelem el6tt.” A szégyent és gyalazatot sulyosbitja a
tény, hogy mindez — horribile dictu — ,tortént Vidovdan
napjan”. Imigyen szolt Amfilohije, Montenegro és
Skadar fopapja, feledve hogy a maskentgondolkodas-
nak is van bontonja. Hat ezért a tettért nem jar vastaps
— mondanam én —, de mint akit pofoncsaptak, arcom-

ra fagy a bargyt mélazas a szoveg folott: ez a beszéd
és tett ram is vonatkozhat, és érint mindenki mast, aki
nem Amfilohije, de genere Radovi¢ szerint gondolkodik.
Részemrdl ime az onkinzo vallomas, afféle testa-
mentum: elismerem, hogy biinos vagyok, mivel a hagai
tribunalt nem tartom pilatusi torvényszeknek. Biinos
vagyok abban is, hogy a tribunal itéleteit nem vonat-
koztatom a szerbiai népre. Vetkes vagyok... mit vétkes:
egy nimand, egy bugris outsider, mert nekem suviksz,
ha az a bizonyos kiadatas karacsony napjara, ramazan
honapjara vagy akar sabbathra esik. Vétkemet stlyos-
bitja, hogy — csupa nagy betlvel mondom — NEM
KEREK FELOLDOZAST, nem vallalom a Canossa-ja-
rast, keriljek emiatt a megtisztitott mennyorszag he-
lyett a pokol hetedik bugyraba is, ahol tudtommal az or-
dogok minden hajnalban tokonrigassal ebresztenek.
Mellesleg Amfilohije érsek Cetinje varosaban él,
szabad idejében verseket ir. Kozelebbi cim: Vladicsin
dvor, K6zIom ezt az irodalombaratok miatt, akik esetleg
rendelni hajtanak a kolté dedikalt miveibél. Ha az ol-
vasonak a versirassal kapcsolatban annak a személy-
nek a neve ugrik be, mint nekem, j6 sinen haladunk!

Az alkotmanyvitahoz

irjak mér Szerbia alkotmanyat! Mondhatnok, meg-
szokott dolog: ur ir, azaz irna, ha mar az elsé paragra-
fus megszerkesztése korlll az a bizonyos babaruha
nem feslett volna ronggya. De ronggya lett, mert a DP
és az SZDP nem tudja eldonteni kié is Szerbia: a szerb
nemzeté avagy Szerbia polgaraié. Ha a polgari vagy a
nemzetallam megfogalmazasai kozt kell valasztani, mi,
a Vajdasagba rekedt magyarok egyszolamuan reagé-
lunk: polgari tarsadalom tagjai akarunk lenni. A Tanu
szdlamaval élve azonban: errél most ne is nyissunk vi-
tat, inkabb vesslnk egy pillantast sziikebb patriank
masként gondolkoddira.

A véleményezdk tarka seregébdl nem szabad szo6
nelkil hagyni Dragoljub Zbiljic hozzaszolasat, amit a
Vedernje novosti kozél. Ezt az urat az Gjvidéki Cirilica
egyesiilet elnokeként tartjak szamon. A nemzet irasat
orizni és megdrizni illik, mint a nemzettudat egyik zalo-
gat. Miis ezt tesszlk a magunk modjan. De mi koze egy
irasvédo testliletnek az alkotmany preambuluméanak
megirasahoz, azonkivil, hogy feltételezem tokéletes ci-
rill irasmaddal készill majdan? Nos, Zbiljic Ur szerint a
megirand6 alkotmany koril kompetencia nelkili joga-
szokbdl, firkancokbol allo siserahad gyllt 6ssze, akik
odadobnak, szétforgacsolnak az allamot Szerbia polga-
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rainak, egy amorf masszanak, tulajdonképpen senki-
nek, mint annak idején a tarsadalmi tulajdonnal tették.
Ezzel a tettel az allam ebek harmincadjara jut, legyen-
gul, szétesik. A kohéziot, a kotéanyagot ugyanis csakis
a szerbséghez tartozok képezhetik. Ez az Ur semmit
sem tanult az elmult évtized torténelmébal. Orak helyett
éveket hagyott ki a tananyagbdl.

ime hogyan is festene az elhiresiilt preambulum
Zbiljic megszerkesztésében: ,Szerbia a szerb nép alla-
ma és azoké a nemzeti kisebbségeké, amelyek elisme-
rik a szerb nép allamisagat’. Ime a csattand! Zbiljic ur
elismerést vagy elismervényt kovetel tdlem, téled, és
még huszegynehany nemzeti kozosségtol irasban, es-
kiivel, pecséttel (hogyan masként?) A pecsétet O adja.
O a pecsétdr. A Lord high cancellar. Megszab, megmér,
felertékel, dont. Bejon egy kép: egy trikolzlet elétt all
egy félmeztelen ferfi. Asszonykaja forgatja, mint nyar-
son a baranyt, s hol a hatdhoz, hol a melléhez illeszt
egy-egy trikot. Egyet, kett6t, tizet. A férfi tlirelmesen fo-
rog. Erre mondjak: papucs. A papucs ez esetben meg-
mérettetik s a jofene tudja mit ki nem ad még a nadrag-

ba bujt asszonynak kénye-kedve. Feltételezem ekép-
pen jarna el Zbilji¢ dr is velunk, feltéve, ha mind a hisz-
egynehany itt él6 nemzeti kisebbség hajlandd papucs-
ban jami. Es ha nem?! Ha megtagadja egy is kozii-
link? Mit ir err6l a preambulum labjegyzetében, milyen
sors var rajuk? Kitagadas, kirekesztés, kizsuppolas,
kardéba huzas?

Ki ne hagyjam: példakat is emlit, &llamokat sorol fel,
melyek nemzeti allamnak titulaltak magukat: Horvator-
szag, Szlovénia, Macedonia. Arrol persze mélyen hall-
gat, miis tortént ezekben az allamocskakban az elmult
évek alatt.

Az az onhittség, mertéktelen onimadat, amit Zbiljic
Ur sajat maga irant taplal, azt a latszatot igyekezve kel-
teni, hogy 6 az a sokoldaluan mvelt és hiteles ember,
akire ennek a kozosségnek sziksége van, hogy az
megtudja, mi is az érték a XXI. szazadban — lehetne
akar nevetséges is: akkor ne ébresszilk fel. Am a mi
kornyezetlinkben élve, lehet egy tragikus hongkongi
jarvany tlzfészke is, ezért nem tartom feleslegesnek
farkast kialtani.
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