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BATA JANOS

A kolto, aki tette a dolgat és elmondta,
amit mondania kellett

lllyes Gyula hisz éve halott. 1983. aprilis 15-én
hunyt el a huszadik szazad egyetemes magyar irodal-
manak egyik meghatarozo irodalmara — személyisége,
aki néhany honappal haléla el6tt, 1982. december 21-
én interjut adott a Frankfurter Rundschau c. német lap-
nak. Két hdnap maltan, 1983. februar 20-an a délvide-
ki magyar irodalom egyik meghatarozé irodalmara -
szemelyisege, Bori Imre az Ujvidéki Magyar Szdban
Még lllyés Gyulatol sem! cimmel szenvedélyes han-
gon utasitotta el lllyés néhany, mai szemmel nézve ar-
tatlannak szamit gondolatat. Es Gjabb két honap mul-
tan a koltd mar halott volt. Mozgalmas, mondhatnank
;mozgalmi” idészak volt ez: nemcsak az lllyés- vagy
Bori-botrany bolygatta meg az irodalmi kedélyeket, ha-
nem ekkorra esnek az Uj Symposion Sziveri-féle szer-
kesztbségének megprobaltatasait jelentd kommunista
partaktivak szorgos llésezései, gondos elvtarsi kozre-
mukodéssel.

Mindenek el6tt azonban lassuk Harry Schleicher
ominbzus irasat:

Egy kolté elmondja azt, amit a politikusok-
nak nem szabad
Beszélgetés lllyés Gyula magyar iréval
a nemzeti jellegrél
Harry Schleicher (e.i.sz. Budapest)

lllyés Gyula, a magyar irodalom nagy Gregje a
nyugati latogatoval kivételt tesz. Voltaképpen a ma-
gyar kolték nesztora, aki november 2-én téltétte be
nyolcvanadik életévét, budapesti hazaban, a Jozsef-
hegy-utcaban még mindig végigdolgozza az egész
delelottot. Ha lllyés Gyula, aki az 1938-ban megjelent
kényvével, a Pusztak népével Magyarorszag hatarain
tal is figyelemben és elismeréshen részesiilt, szoka-
s0s munkaritmusan egy interju érdekében valtoztat,
akkor ez jol mutatja annak fontossagat, hogy 6 maga

mekkora jelentéséget tulajdonit a magyar kisebbségek
problematikajanak.

1977 vége, ‘78 eleje ota lllyés a magyar kisebb-
ségek eqyik legjelentbsebb sz6szdloja. Akkor szolt nyil-
vanosan eloszor két nagy esszében a Magyar Nemzet
c. budapesti napilapban a romaniai Erdelyben él6, hi-
vatalosan 1,7 millié lelket szamlalo magyar nemzeti ki-
sebbségrél. Ennek ellenére nem irta ala azt a levelet,
amelyet 71 magyar értelmiségi intézett a Magyar Szo-
cialista Munkaspart vezetdségéhez, a Kormanyhoz és
a Parlament eln6kéhez, amelyben szot emelnek ne-
hany erdélyi nemzettarsuk ellen iranyuld, lehetséges
perben. Ezt pusztan taktikai okokbdl teszi: a magyar
irodalom nagy Oregje elsédlegesen sajat, individualis
nyilvanossagat akarja megtartani. lllyés fiatalsaganak
sok évét téltotte Parizsban, azota all kézvetlen kapcso-
latban a francia értelmiséggel. Minden bizonnyal ezért
tartja jelentos mértékben politikailag felelésnek a Nyu-
gatot, a Nyugat nyilvanossagat és kormanyait a nem-
Zetiségi kérdés igazsagos megoldasanak tekintetében.

A kolto jelenleg sokkal kétségbeejtébbnek latja
Magyarorszag szomszédos allamaiban a kisebbségek
problematikajat, mint négy és fél évvel ezelbtt. Akkori-
ban a gondokat szinte kizarolagosan Romaniara korla-
tozodottan latta. Ma lllyés szamara magyar honfitarsai,
akik, mint kenyérszeletet a héja, ugy olelik koril az
anyaorszagukat, Csehszlovakiaban és még Jugoszla-
viaban is veszélyeztetve vannak.

A kommunista allamok éltalanos gazdaséagi és
az ezzel egy!itt jaro politikai hanyatlasa kiilénésen hat-
ranyos a kisebbsegek tekintetében. Mig Erdélyben a
magyar értelmiség sértetlennek mondhato, és igy job-
ban meg tudja magét védeni, addig Szlovakia és Jugo-
szlavia varosi kozpontjaiban sikeresen hajtjak végre a
kisebbségek ,magyartalanitasat’, véli lllyés.

A roméniai-erdélyi magyar kisebbség helyzeté-
nek objektiv romlasaval szemben lllyés némi ellentéte-
lezést abban lat, hogy mind Romaniaban, mind Ma-
gyarorszagon jelentés magyar népcsoportok a nemze-
ti problematikéval egyre inkabb tudatosan szembestil-
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nek. Biiszkén mondja, az Ellenpontok c. szamizdat fo-
lydirat végre a kisebbség kérdesével is foglalkozik.

lllyés azon dolgozik, hogy Magyarorszagon, va-
lamint kiilfoldén erkdlcsi és politikai tamogatast szerez-
zen honfitarsainak Erdélyben és masutt is. Ekézben ér-
veket sorol fel amellett, hogy ezaltal a magyar népcso-
portoknak inkabb az emberi jogait és kevésbé a nem-
zeti céljait kell védelmezni. ,Az azonban tudathasada-
sos allapotot jelez, ahogyan nyugaton leggyakrabban
csak az egyéni emberi jogokért szallnak sikra, és ekéz-
ben egész népcsoportok hidnyzo kollektiv, alapvet6 jo-
gaitol pedig eltekintenek.”

Ebben a kérdésben lllyés kiemeli a nyugati vilag
kormanyainak felel6sséget, kiilonos tekintettel Francia-
orszagra és Nagy-Britanniara. Véglilis 6k a felelbsek az
1920-as trianoni békeszerzédésért. A Parizs melletti
Trianonban megvont hatarok miatt Magyarorszag egy-
kori teriiletének a harmadara csékkent, és ennek ko-
vetkeztében azdta nagyszamu magyar kisebbség
kényszeriil arra, hogy az anyaorszagan kivil éljen.
Emiatt az agg kolté a hatarok megvaltoztathatatlansa-
ganak elvét a ,Szent Szbvetség doktrinaja™hoz hason-
litia, amely a 19. szazadban azt szorgalmazta, Europat
drékre az 6skonzervativizmus allapotaban kell tartani.

,Szlirrealista tudat kell ahhoz, hogy magunknak
bemagyarazzuk, minden maradhat gy, ahogy van’,
mondja lllyes. A koltéket nem azok az elvek kell, hogy
vezéreljék, mint a politikusokat. Oket hivatasuk kény-
szeriti arra, hogy ,a fennallo helyzeten javitsanak, és
emiatt kimondjak, mi az ami jo, és mi az, ami nem’”. Ez
Jjogositja fel 6t arra is, hogy kijelentse: ,Ezek a hatarok
igazsagtalanok.”

lllyés Gyula nyilvanvaléan tudataban van kije-
lentése politikai horderejével, amikor modosité javas-
latot tesz a helyzet megoldasara. Nem partfogolja fel-
tétlentil az egykori magyar tertiletek visszatérését Ma-
gyarorszaghoz. Az 6 utopisztikus-irodalminak tiné ter-
ve a kozép-eurdpai allamok felbomlasat irényozza eld,
valamint az ezek helyébe a svajci modell alapjan 1épé
kis, autoném és Gnkormanyzati képzédmeények létre-
jottét. Ez jelenthetné a nemzetiségi problemak megol-
dasat, és a francia forradalom ketes ertéki 6roksege-
nek, ,a nemzetileg megbonthatatlanul egységes élla-
mok” eszméjének meghaladasat. Ahogyan Magyaror-
szag 1918 elétt, ugy ragaszkodnak most az utédallam-
ok ehhez az allameszméhez. Ezaltal megismétlik a ko-
rabbi magyar elmagyarosito politika hibait, amely nem
akarta elismerni a szlovak, vagy barmely mas nemze-
ti kisebbség létét.

A beszélgetés masfél oraja utan folsejlik az 6sz-
szegezés: lllyés Gyula kora elérehaladtaval egyre in-
kabb vélik nemzetileg Ontudatossa; kéltoi tudatabol
olyan politikai eszméket fejleszt ki, amelyek hazaja hi-
vatalos politikajaban aligha szémithatnak nyilvanos ta-
mogatottsagra. Nem csoda, ha 6nmaga teszi fel a kél-
t6i kérdést, vajon akkor, amikor a magyar politikusok,
kiilonféle alkalmakkor maganjellegi elismeréseikkel il-
letik, az elismerés csak a koltbnek szbl-e, vagy talan a
politikai gondolkodonak is.

Nyilatkozataimat teljes mértékben szabadon te-
szem, és ehhez nem kell és nem is kérek fontrél meg-
hatalmazast”, er6siti meg. Es ezt, kijelentéseinek tartal-
ma alapjan teljes mértékben el is hihetjiik a magyar iro-
dalom nagy éregének.

(Forditotta B. J.)

Bori irasa szinte napra pontosan két honap mul-
va jelent meg a Magyar Szoban - hiisz év tavlataban el-
tinddhetiink azon, vajon mi tarthatott két honapig? Vi-
szont sokkal gyorsabb volt a honi sajto: szerbre fordit-
va még ugyanazon a napon, azaz februar 20-an meg-
jelent Bori tiltakozasa a belgradi Borbaban, mig a zag-
rabi Vecernii list februar 25-ei szaméaban Bori valaszat
helyeselve sajat szerkesztoségi cikkében itéli el lllyés
,durva beavatkozasa'-t Jugoszlavia bel- és killigyeibe.

1982 decemberében az Uj Symposion lllyés
Gyula nyolcvanadik szilletésnapja alkalmabdl megje-
lentette a koltdé egyik leghiresebb és legjelentésebb
versét, az Egy mondat a zsarnoksagrél ciml kolte-
ményt. Habar a Symposion elébb jelent meg, mint a
Frankfurter Rundschau interjlja, a késébbiekben min-
den bizonnyal az is kozrejatszott a Sziveri-féle szer-
kesztbseg majus 9-ei menesztesehez.

Husz év taviataban érdekes lenne tudni azt is,
vajon mi késztette Bori Imrét arra, hogy tiltakoz irasat
megirja, és hogy azt igy kezdje:

E sorok iréja még egy-két héttel ezelétt is ab-
ban a hitben ringatta magat, hogy a nyolcvan eszten-
dés lllyés Gyulat kbszonté cikkeinek sorat egy olyan
tisztelgd irassal zarhatja, amelyet az alkalom kévetelte
emelkedettséggel bélelhet ki a kéltészetével vald tobb
évtizedes foglalkozas élményérdl szamot ado mddon.
Ez az esedékesnek hitt irds azonban mar nem készilt
és nem is késziil el. ld6kdzben ugyanis kidertlt, hogy a
kolté, ,kolt6i lényébdl politikai eszméket fejlesztett’,
nem pedig verseket csalt el6. Ezeket a politikai eszmé-
ket pedig el kell utasitanunk. Nem ez az elsé vitatkozo-
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elutasité megnyilatkozasunk lllyés Gyula nézeteivel
kapcsolatban; annak idején az 6 ,6tagu sip” modelljét
sem fogadtuk el.”

Elszomorito, hogy egy olyan kvalitasu irodalom-
torténész, mint Bori politikai okokra hivatkozva nem
akarja az 6t megilleté modon kdszonteni a ,magyar iro-
dalom nagy oregjé"-t (és nem ,id6s nagyja’-t, mint aho-
gyan az ugyeletes fordito anno a német szoveget Bori
szamara leforditotta). Fliggetlendl attél, hogy mit gon-
dol lllyés politikai nézeteirdl, talan jo lett volna a nyolc-
van esztendos koltét az 6t megilleté modon koszonteni
- egy olyan tisztelgd irdssal blcsut venni tole, ,amelyet
az alkalom kovetelte emelkedettséggel bélelhet ki”, an-
nal is inkabb, mivel a kélté néhany honap mulva mar
nem él. Persze, ezt Bori nem tudhatta, és természete-
sen ez csak az én elképzelésem az élet rendjérdl.

Az elsd bekezdésben Bori elég hetykén kijelenti:
ez meg csak nem is az elsd eset, hogy lllyés Gyula né-
zeteivel szemben ,vitatkozd-elutasitd” megnyilatkozast
tesz. Annak idején az 6 ,0tagu sip” modelljét sem fo-
gadta el. Minden bizonnyal azéta Bori Imre is masképp
gondolja az 6tagu sip modelljet, hiszen mostansag 6 is
folvette a ,Délvidék’-et irodalmi fogalomtaraba, és a
Délvidek, mint olyan az egységes magyar nemzetre
utalé fogalom, s ezaltal az egységes magyar irodalom
megjelenitdje is, mint ahogyan lllyés népmesei ihletés(
s szepségl otagu sipja. Azt 6 is, mint irodalomtorté-
nész es vele egyitt barki mas is kétségbe vonhatja, va-
jon lllyésnek igaza volt-e az 6tagu sippal - ez a szolas
és véleménynyilvanitas szabadsaga. Az viszont mar
mas lapra tartozik, az efféle véleménnyel birdk ,a két-
szer kettd jozansaga™t probaljak megcafolni.

,Ne kontérfalazzunk hat, hanem kozoljik, hogy
lllyes Gyula 1982. december 21-én Harry Schieicher
nyugatnémet Ujsagird kozvetitésével a Frankfurter
Rundschau cimii napilapban nemcsak a jugoszlaviai
magyarsag és Jugoszlavia rossz hirét kolti és terjeszti
a nagyvilaghan onkényes éllitasaival, hanem bele is
avatkozik a jugoszlaviai magyarsag életébe és orsza-
gunk bel- és kiliigyeibe. A nyugatnémet lap Ujsagirdja
szerint ,lllyésnek ugy tinik, hogy a magyar honfitérsai-
nak helyzete... veszélyeztetve van Csehszlovakiaban s
még Jugoszlaviaban is.”

Kar, hogy Bori a harom pont helyét nem idézte a
nemet interjibal, mivel ott lllyés egy masik csodaszép
metaforaja talalhatd, miszerint az elcsatolt teriiletek

magyarsaga Ugy oleli koril Magyarorszagot, mint ke-
nyérszeletet a héja. Ez is nehezen cafolhato tény, oly-
annyira, hogy meg sem lehet cafolni.

WAZ s kiolvashatd a szovegbdl, hogy lllyés Gyu-
la a jugoszlaviai magyar értelmiséget megalkuvonak a
maga magyar nemzetiségével mit sem torédének tart-
Jja, olyannak, amely nemzetiséqgi tudata hijaval van,
képtelen tehat a ,hatékony dnvédelemre” is. Jugoszla-
viat tébbek kozdtt azzal is vadolja, hogy véghezvitte a
,varosi kdzpontok >>magyartalanitasénak<< a folya-
matat.” Ketségtelendil olyan ember beszélhet csak igy,
akinek nincsenek alapvetd ismeretei a nemzetek és
nemzetiségek egyenjogusaganak és egylittélésének
jugoszlaviai gyakorlatarol, mert masképpen nyilvan
nem sziintelen konfrontacioban kepzelne az életet, de
nem sugalina az illegalis szervezkedés szlikségessé-
gének az eszméjét sem.”

Sajnos lllyésnek tokéletesen igaza volt abban,
hogy a jugoszlaviai magyar értelmiséget megalkuvo-
nak és sajat kisebbségével - ahogyan azt manapsag
mondjuk - mit sem toréddnek tartotta. Gondoljunk csak
a mar emlitett Symposion-ligyre. A Sziveri-féle szer-
kesztéség meghurcolasanak perzekutorai magyarok
voltak, a szerkesztdség fo bine azonban nem a ,ma-
gyarkodas” volt, hanem az, hogy olyan ultrabalos esz-
méket terjesztettek, amelyek a szerb nacionalista iro-
dalomban (!) gyokereztek. Vagy emlithetjik a kanizsai
tanarok orgonahangversenyének esetét: vajon hany
magyar ,csucsértelmiségi” allt ki mellettik, akiknek
mindossze annyi blnik volt, hogy részt vetiek egy
templomi hangversenyen, mivel meg akkor is, a szoci-
alista onigazgatasu, el nem kotelezett testvériségben-
egységben, a Titd utan is titdi Jugoszlaviaban orgonak
csak templomokban voltak. Igaz, az egyik helyi, trakto-
ristabdl avanzsalt magyar (!) parttitkar annak idején azt
mondta, ugyan miért nem vittek egy ,villanyorgonyat” a
kultirhazba, amivel elkeriilhették volna a késodbbi kelle-
metlenségeket.

Es aztis ma mar jol tudjuk, a ‘70-es - '‘80-as évek
langyos, alattomosan 0l6 elnemzetietlenitése milyen
hatalmas karokat okozott a délvidéki magyar k6zosség
kozosségi tudataban. Vajon az Egyhazon kivil akkori-
ban megemlékezett-e valaki is allamalapito Istvan kira-
lyunkrol, a Szentrél, Vorosmartyrol, Kolcseyrol, vagy az
akar alig méasfél, két évtizeddel azeldtti ‘56-os forrada-
lomrdl és szabadsagharcrél. Egyedil Petofi kultusza
élt, egyrészt azért, mert hatdsa még eqy évszazad mal-
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taval is akkora volt, hogy azt képtelenseg lett volna ki-
torolni az emberek tudatabol, mivel akkor még nem [é-
teztek Big Brotherek és Val6 Vilagok, vagyis az emberi
agyakat meg nem tudtak olyan kérmonfont modon 1U-
gozni, masrészt Petdfit 0sszekototték a gyaszos emlé-
k(i Pettfi-brigaddal, meg aztédn az sem volt mellékes,
Petofi atyja, a j6 6reg még Petrovics volt.

A jugoszlaviai magyar értelmiség sajnos valéban
képtelen volt a ,hatékony énvédelemre”, mert ha ez
nem igy lett volna, akkor ma nem ott tartanank, ahol
tartunk. A varosi kozpontok magyartalanitasa is végbe-
ment. Mig a hetvenes években Ujvidéken minden to-
vabbi nélkil magyarul érdeklédhettink egy-egy utca,
vagy intézmeény utan, addig a nyolcvanas évek elejen a
magyarul kérdezének mar olyan kereskedd utan néz-
tek a Nork aruhazban, aki tudott is magyarul és probal-
junk meg most érdeklodni vagy kérdezbskodni az
anyanyelviinkon - j6, ha megusszuk verés nélkiil. Es ez
meg csak nem is koltéi tulzas.

Azt is jol tudjuk, a borlinkon tapasztaltuk, mit je-
lentett a nemzetek és nemzetiségek egyenjogusaga-
nak és egyuttélésének jugoszlaviai gyakorlata: a XX.
szazad végére beérett a keser(i gyimolcs, a horvator-
szagi, a boszniai és a kosovoi haborlk vérben (szd
valosaga.

.KOzben nagyon riaszto, ahogy egy déleldtti
masfél oras cseveges soran (az Ujsagiro informacioja
szerint ennyi ideig tartott beszélgetése lllyéssel) kisza-
baditia az irredentizmus szellemét a mult palackjabol
és europai kératra inditja, amikor kijelenti, hogy a tria-
noni hatarok ,igazsagtalanok®, éppen ezért a mai or-
szanhatark sem cirihelelivnen. ~elszolitja tehat Fran-
ciaorszagot és Nagy-Britanniat, hogy avatkozzanak be
tobbek kozott Jugoszlavia beliigyeibe is a nemzetiség
vedelmében, minthogy - lllyés Gyula éllitasa szerint -
az Ovéké a ,politikai felelésség” a torténtek miatt.
Szemmel lathatd, hogy a mai eurdpai politikai helyzet
alapvet6 posztuldtumait (ezek kozott van - Helsinki ota
- a jelenlegi orszaghatarok sérthetetlenségének, az
egymas életébe, beliigyeibe valé be nem avatkozas-
nak az elve is) tagadja az europai kozvélemény szeme
elétt revizios nézeteivel.”

Bori ismét csak részben idézi lllyést. O ebben az
interjarészben, amelyre Bori itt hivatkozik, a trianoni bé-
keszerzodés igazsagtalansaga mellett még azt is el-
mondja, az 1920-as békeszerzddéssel Magyarorszag
teriiletének kétharmadat elveszitette és ennek kovet-

keztében nagyszamu magyar kisebbség kényszertl ar-
ra, hogy hazajan kivil éljen. Az utédallamok legelvakul-
tabb nacionalistai sem allithatjak, hogy a trianoni hata-
rok igazsagosak lennének. Ok legféliebb &ldhatjak sze-
rencséjiket, hogy a torténelemben volt egy olyan pilla-
nat, amikor érdemtelenil jutalmaztak 6ket a nagyhatal-
mak. Az mér a sors fintora, és igazsaga, hogy ezzel a
hihetetlen nagy szerencsével nem tudtak elni. Bar, Hel-
sinki 6ta a hatarok sérthetetlenek - Bori és masok sze-
rint is -, ennek ellenére a francia-brit védenc Jugoszla-
via februar 6ta mar nevében sem létezik, Csehszlova-
kia sincs mar és a dicsd Szovjetunio is mar csak a mult
egy fajo emléke. Viszont a Il. vilaghabort fo blinosének
tartott Nemetorszag 1989 ota Ujra egy!

lllyés ebben a részben a hatarok megvaltoztat-
hatatlansaganak elvét a Szent Szovetség doktrinaja-
hoz hasonlitja, amelyben az orosz, az osztrak és a po-
rosz fejedelem szovetségik révén az orok békét akar-
ta létrehozni. Mi méar azt is jél tudjuk, tervukbdl mi ma-
radt, és azt is tudjuk, a torténelem tulajdonképpen a ha-
tarok megvaltoztatasanak torténelme.

LA maga bevallasa szerint a kolté jogan mondja
mindazt, amit Harry Schleicherrel folytatott beszélgeté-
se soran mondott. Felettébb kényes, korantsem artat-
lan mandatummal ruhazza fel és olyan jogokkal ajan-
dékozza meg Onmagat, amilyeneket a mult szazad
nagy romantikusai sem kéveteltek meg maguknak. De
lllyés még tovabb meqy: a kolt6 tévedhetetlenségenek
az elvére s eskiidni akar. Azt hiszi, hogy koltéként joga
van, mint nyilatkozta, hogy a politikusoknak (de a poli-
tikusok helyett is), és a vilagnak a szemébe mondja,
,mi a téves és a rossz”. Azt talan még el lehetne hinni,
hogy a kélté, a remekmiivében, esetleg sebezhetetlen
és tévedhetetlen”, de nem az, amikor azokat a kijelen-
téseket teszi, amelyeket a Frankfurter Rundschau ko-
z0lt. llyenekhez még a ,magyar irodalom doyenjének’,
,id8s nagyjanak” (ezek a német Ujsagirdé minésitései)
sincs joga!”

Ahogy Bori megvonja lllyéstél a megszolalas és
véleménynyilvanitas jogat, ugyanlgy megkérddjelez-
hetnénk most mi is Bori jogat a véleményalkotasra. Ezt
természetesen nem tesszilk, és nem mondjuk soha:
Még Bori Imrétél sem!, mert ha 6 akkor Ugy érezte,
neki azt le kell irnia, amit leirt, lelke rajta, de az 6 logi-
kajat kovetve, ha lllyésnek nem lett volna joga elmon-
dani azt, amit elmondott, akkor Borinak sem lett volna
joga biralni lllyést. Igy tulajdonképpen a fegyver vissza-
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fele sl el: Bori Felettébb kényes, korantsem artatlan
mandatummal ruhazza fel és olyan jogokkal ajande-
kozza meg 6nmagat, amilyeneket” elvitat lllyéstol. De &
még tovabb megy: az irodalomtérténész tévedhetetlen-
ségének az elvére is eskldni akar. Azt hiszi, hogy iro-
dalomtorténészként joga van, mint vitacikkében irta,
hogy a politikusoknak (de a politikusok helyett is), és a
vilagnak a szemébe mondja, ,mi a téves és a rossz’.
Azt meg talan el lehetne hinni, hogy az irodalomtudos
a remekmiivében esetleg sebezhetetlen és tévedhe-
tetlen”, de nem az, amikor azokat a kijelentéseket teszi,
amelyeket a Magyar Sz6 hasabjain kozdl. llyenekhez
még a delvideki magyar irodalom doyenjének, nagy
oregének (ezek az én mindsitéseim) sincs joga! (Az
utols6 mondatot csupan a visszafelé elsilé fegyver
kedveert irom, jomagam, meggytzddéses demokrata
|évén, mint ahogyan azt fentebb mar emlitettem, a szo-
las jogat senkitél nem vonnam meg, még ha lenne is
hatalmam ra!)

Es demokrataként lllyéstsl sem vitathatnam e,
még ha akarnam is: a trianoni hatarok igazsagtalanok!

» ha mar idejutottunk, hadd jegyezziik meg azt
is, hogy a valamikori sziirrealista kélt6, hatvan év utan
Jrrealista” politikai receptirova valt: a kozép- és kelet-
europai orszagoknak a maga ,svajci modelljét” kinalja
fel, és teszi, ebben bizonyosak vagyunk, minden realis
tortenelmi-politikai valosag nélkdil.”

Ebben sajnos igaza van Bori Imrének, nevezete-
sen abban, hogy az lllyés-i ,svajci modell” nem valosit-
haté meg Kozép- és Kelet-Eurépaban. Ahhoz, hogy az
mikodhessen, olyan évszazados demokraciara van
szikség, mint amilyen Svajcban van. Akkor, amikor az
Eurdpai Unio kapujaba érkezé Csehorszagban és
Szlovékidban mind a mai napig életben vannak a faji
alapon hatranyosan megkilonboztetd Benes-dekré-
tumok, vagy az alig néhany éve véget ért (vagy felfiig-
gesztett ?!) balkani habordkra gondolunk, akkor tény-
leg nincs semmi realis torténelmi-politikai valosagalap-
ja barmilyen kantoni- vagy autonomiarendszereknek!

JNincs hat szilkség bizonygatni sem, hogy
mennyire elrugaszkodott a realistasoktol lllyés Gyula.
Ezt, végezetil, az is bizonyitja, hogy a jugoszlaviai ma-
gyarsagnak is fogadatlan prokatora akar lenni Nyugat-
Eurdpaban, hogy igy annak Iétét a vilagpolitika, a nagy-
hatalmak jatékszerévé tegye. A nyugatnémet Ujsagiré
Sz0 szerint idézi cikke utolsé bekezdésében lllyést, aki
azt mondta, hogy .kijelentéseimet teljesen szabadon
adom...”, mi ellenben annak ériltink volna, ha ezzel a
,Szabadsagaval” nem él vissza, mint ahogy visszaél,
amikor a Frankfurter Rundschau Ujsagiréjanak nyilat-
kozott.”

Elég nagy és fellengzos szavak. lllyés nem akart
a fogadatlan prokatorunk lenni, csupan elmondta egy
fuggetlen értelmiségi felelmeit a hataron tdlra szakitott
honfitarsaival kapcsolatban. Arrél pedig, hogy a vilag-
politika és a nagyhatalmak jatékszerévé valtunk volna,
két dolog jut eszembe. Egyik: mindig is a vilagpolitika
és a nagyhatalmak jatékszerei voltunk - gondoljunk
csak a trianoni békeszerzédésre, ‘56-ra, amikor a
nagyhatalmak cserben hagytak bennunket, vagy nap-
amikor Bori Imre cikke irédott az Gjvidéki Bolcsészettu-
domanyi Kar egyik sotét folyosdjan megallitott és félre-
hivott egy egyetemista tarsam, akit nem vettiink tul ko-
molyan, férfiasan bevallva, egy kissé slsinek tartot-
tunk, és azt mondta:

- Te, vigyazz nehogy Ugy jarj, mint én!

- Miert, te hogy jartal? - kérdeztem.

— Tegnap belekerlltem a vilagpolitikaba.
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— irtam az ENSZ-nek, és azéta benne vagyok!

Hogy az a derék egykori egyetemista mirél irt az
ENSZ-nek, arra mar nem emlékezem, annak viszont
nagyon orulok, hogy annak idején volt egy koltd, ma-
gyar koltd, aki tette a dolgéat, és elmondta, amit el kel-
lett mondania.
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