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TOMAN LASZLO

Naprol napra

Turelmesség és tiireimetlenség

Véletlen(il belecsoppentem egy tanacskozasba,
amely a kisebbsegi torvényrdl szolt, s mivel az a szak-
ma is teritékre keriilt, melyben egykor dolgoztam, va-
ratlanul felkertek, beszeéljek errdl a részvevoknek. Nem
keésziiltem a felszélalasra, de minthogy az asztal koril
nem volt senki mas, aki a témardl hitelesen és szak-
szer(ien beszamolhatna, raalltam.

Amikor a szervezdkkel kdzoltem, hogy mondani-
valémat magyarul kivanom el6adni, mivel csak anya-
nyelvemen tudom pontosan kifejezni gondolataimat,
azt az érvet szegezték nekem, hogy sajnos, nem min-
den jelenlevd ért minden nyelvet, ezért ugy egyeztek
meg, hogy a tanacskozas azon a nyelven folyjon, ame-
lyet mindenki ért. A tanacskozast a tolerancia jegyében
és erdekeben tartjak, legyek hat én is tolerans, s be-
széliek azon a nyelven, amelyet a részvevok egytdl
egyig értenek, tehat a tobbségi nép nyelvén.

Turelmes ember vagyok, megértdé ember va-
gyok, felvetddott azonban bennem a kérdés: miért le-
gyek éppen én, a kisebbségi tolerans? Ha mar felkér-
tek, hogy tartsak egy rogtonzott eldadast, melyre nem
is szamitottam, akkor miért én, az el6adé legyek tole-
rans, egyben pedig keriiliek kellemetlen helyzetbe,
hogy nem anyanyelvemen beszéliek, tehat konnyen
nyelvi hibat vétek (hogy rossz hangstlyomrdl ne is be-
széljlink), s miért ne lenne a haligatésag (legalabbis
egy része) tolerans (ez a sz6 most nagyon divatos,
ezert hasznalom néha a tiirelmes helyett), s esetleg tol-
macs kozvetitésével kisérje figyelemmel szavaimat. Ez
a megoldas a szervezoknek eszébe sem jutoft. Mit te-
gyek? Utasitsam vissza a felkérést, vagy mondjam el,
meég ha dadogva is, hibasan is, rossz hangsdllyal is,
mas nyelven az igazsagot, az én igazsagomat? Hogy
bebizonyitsam, hogy én, a kisebbsegi, tiirelmesebb va-
gyok, mint azok, akik csak hirdetik a tiirelmességét, el-
mondtam, amit akartam, de nem anyanyelvemen, nem
érdekelt, mit gondolnak kiejtésemrél, nyelvi hibaimrol, s
nemcsak azt mondtam el, amit gondolok a témardl, ha-
nem bebizonyitottam — remélem, hogy bebizonyitottam

—: mi kisebbségiek igazan toleransak vagyunk, nem-
csak szavakban, de tettekben is.

Alszerénység nélkiil elmondhatom, hogy a hall-
gatosagnak tetszett, amit mondtam, dket is dszinteség-
re, megnyilatkozasra késztettem. Nyelvtani hibaimat
senki sem vette eszre.

Megertes

Dragan Veselinov, a szerbiai kormany mezfgaz-
dasagi minisztere, aki egy néhany tagot szamlalo part
elndke is, elégedetlen azzal, hogy a vajdasagi Végre-
hajté Tanacsban a mivelddési tarca nem az 6 partja-
nak a kezében van. — Egynémely autonomista part
nem érti meg a szerbeket, csak a tobbi vajdasagi népet
— mondta. Egyenes célzas volt ez arra, hogy a VT-ben
a mivelddesi és oktatasi titkdr magyar nemzetiségl
(Veselinov ,autonomista’-t mondott magyar helyett), te-
hat eleve nem értheti meg a vajdasagi szerbség kultu-
ralis érdekeit. Akarmennyire demokratanak akar is mu-
tatkozni Veselinov, ezzel az egyetlenegy megallapita-
saval leleplezte igazi énjét. Mert csak a tobbség kepvi-
seldje lehet igazsagos — gondolja —, csak a tobbségi
nép képviselbje képes ,megérteni a szerb érdekeket”,
a tobbirdl ezt fel sem tételezi. S egy ilyen ember beszél
a Vajdasag nevében, egy ilyen ember képviseli a Vaj-
dasagot a szerbiai kormanyban.

Utélagos megjegyzésként arra vonatkozoan,—
hogy ,némely autonomista partok” — miként Veselinov
mondta — mennyire ,nem értik meg a vajdasagi szerbe-
ket", alljon itt egy tény: mikézben romba dolt a szabad-
kai Népszinhaz éplilete, a Matica srpska konyvtaranak
Uj része pazar marvanyburkolatot kapott.

Vajdasag autonémiaja vajdasagi
kérdés
Az utébbi idoben tobbszor elhangzott, hogy a
Vajdasag autonémiaja a szerbek kérdése, az & gond-

juk, nekik kell tisztazniuk a dolgot, a kisebbségiek ebbe
ne szoljanak bele. Mondtak pedig ezt épp magyar poli-
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tikusok (inkabb ,politikusok”). Ez persze politikai csel,
mert igy akarjak, az un. kisebbségi autonémiat elétér-
be helyezni, hangsulyozni, nem veszik azonban észre
- vagy ez is a cselhez tartozik? —, hogy a kisebbségi
népeknek a rendezésébdl vald kihagyasaval olyan
helyzet alakulhat ki ezen a teriileten - s a széls6séges
nacionalisték alig vérjak —, amikor a kisebbségeket
nem is kell tekintetbe venni a vajdasagi problémak
megoldasakor. Mintha itt se volnanak. S akkor valéban
csak a szerbek gondja lesz a Vajdasag, kisebbségek
nélkil. Radikalisék legnagyobb drémére.

A varos napja

Amikor februérban Ujvidék napjat iinnepeltiik, az
Ujvidéki Szinhaz nagytermében a varos magyarsaga
unnepi misorral emlékezett meg arrél a naprél, amikor
Ujvidék elnyerte a szabad kiralyi varos cimét.

Az (innepség — zsufolt nézéteér eldtt — magyar
nyelven folyt. S jott a szemrehanyas: miért innepelnek
a magyarok kilon, miért nem linnepelnek a varos tob-
bi lakosaval egyutt? Nem is ez volt a baj. Hanem az,
hogy a varos magyarsaga eszrevette: a kdzos, egyt-
tes Unnepek a kisebbségek kizarasat jelentik — a ma-
gyarsag képviseldi nem is jutottak szerephez a hivata-
los varosi Unnepen -, nem hallhatjak nyelviiket, nem
hallhatjak szonokaikat, irodalmi miveiket, eldadémi-
vészeiket. Erezniiik kell, hogy kisebbségiek, melléke-
sek. S az a tdbb szaz magyar, aki oft (ilt az Ujvidéki
Szinhaz nagytermében, be se fért volna azokba a ter-
mekbe, ahol a hivatalos (allitolag kdzos) linnepet tartot-
tak. Kitiint tehat: a magyar nyelv, a magyarsag kultra-
ja, a magyarok unnepe zavarja a varosi hatésagot. Ezt,
a demokratikusat éppugy, mint azt, melyet a varos ma-
gyarsaganak tmogatasaval sikeriilt 2000 6szén meg-
buktatni. Akkor hol a kiilonbség?

Kertes fogadalma

Eqgy régi Ujsag kerilt a kezembe, a Vreme c.
belgradi hetilap 1991. &prilis 8-i szdma. Ebben Mihalj
Kertes, a felejthetetlen joghurtforradalmar, ,a nép mi-
nisztere” és vamigazgaté kijelentette: ,Ha MiloSevicet
megdontik, az erddbe megyek, hajduknak. Amig ma-
gyar vér csorgedezik ereimben, harcolni fogok a szer-
bekért, mert szazszazalékosan igazuk van. Amit
MiloSevi¢ csinal, az jo neki is, de biz isten, nekem is.”

Azdta megbuktattuk MiloSevicet, Kertes még-
sem bujkal a Sumadijai erddkben, nem is harcol mint
bbsz partizan, hanem eltlint a balfenéken. Ami pedig a

fogadkozasat illeti - biz' isten —, azt gondolja meg! Bar-
milyen jo is a koszt Scheveningenben, a bacskainak
még sincs parja.

Gavrilo Princip hivei

Az Obraz és a Svetozar Miletic nevil szerveze-
tek utan megalakult egy Uj, amely Gavrilo Princip nevét
vette fel. A szarajevoi merényléét. Aki miatt az els6 vi-
laghaboru kitort, s ha a torténelem folyamatat kovet-
nénk, bizony eljutnank egészen a berlini fal 6sszeomla-
saig. Holocaustot, Gulagot, Recsket, Goli otokot is be-
leszamitva.

Mégis vannak hivei Gavrilo Principnek, s ha nem
fenyeget6znének — marpedig fenyegetdznek —, akkor is
félelmetes lenne a tény: akik az emlitett szervezetek-
hez csatlakoztak, nem tanultak a torténelembdl, nem
okultak a multbél. Az ellenségeskedés, a merényletek,
a kilzetés az eszményképiik. Es Bijeljina és
Srebrenica, Strpci és a rigémezei tdmegsirok, melyeket
hitokocsikban szallitottak Batajnicaba. S mig ezeket a
sorokat gépelem, Szerbia és Montenegro szétvalasarol
vagy egyben maradasardl vitatkoznak a szerbiai parla-
ment habzo szaju képviseldi. Igen, Gavrilo Princip ki-
sertete jarja be ezt a (volt?) orszagot.

Utéirat: Mire ez az irds az olvasé kezébe kertl,
megsz(int még eqy versailles-i takolmany.

Tanszéki Ujraolvasé

Ujra olvassak, s talan djra is értékelik néhany
kolté maveit az jvidéki Magyar Tanszéken. Tolnai Ot-
to, Domonkos Istvan, Koncz Istvan, Fehér Kalman, Fe-
hér Ferenc koltéi miveivel foglalkoznak a tudés iroda-
lomprofesszorok, hisz az Uj id6k megkovetelik az (]
szempontok érvényesitését, na meg a divatos, altala-
ban kérész életl irodalomelméletek vajdasagi hiveinek
is bizonyitaniuk kell naprakész voltukat. Ez az Ujraolva-
sas azonban nagyon egyoldalira sikeredett, ugyanis a
felsorolt koltdk egy részérdl a tanszékitdl eltérd
véleményt is ismerink, amely sajnos, nem épiilhetett
be kis vajdasagi magyar irodalmunk kritikai megmeret-
tetésének corpusaba, hisz épp a nemrégi tanszéki tjra-
olvasas fészervezbje akadalyozta meg Podolszki Jo-
zsef kritikakotetének megjelenését, s igy irodalmunk-
nak az a jelensége, melyet Podolszki mutatvanykolté-
szetnek nevezett, nem kaphat, nem kaphatott kell6, ob-
jektiv megvilagitast. A jovendd irodalomtorténészei te-
hat csak a Il. Vajdasagi magyar Ujraolvaso nézeteit is-
merhetik meg a ,versféleségekrdl”, a lira , kultirakozi
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kontextusairol”, a diszkontinuitasrdl, versbeszédrdl, ez
azonban nem minden. Mas Ujraolvaséasra, s6t az Ujra-
olvasas Ujraclvasasara van szikség.

A haborus biinos dramat irt

Bemutattak Radovan KaradZi¢ haborls biinds
Sitovacija cimi{ dramajat tartalmazé konyvet. Egyetemi
tanarok, irok beszéltek rola Belgradban. A Sitovacija
(,helyzet’) olyan népetimologia, mint peldaul Petar
Koci¢ ukopacija szava. Kozolték azt is KaradZi¢ bara-
tai, hogy a boszniai rengetegben rejtézkddé haborls
biinds irépszichiater-politikus-elndknek nemsokara Uj
mive jelenik meg, ket kotetben, s a szerbség XX. sza-
zadi nemzeti kérdéseirdl értekezik benne. Mit mond-
junk? A nemzetk6zi er6k Boszniaban hidba Uld6zik, hi-
aba kutatjak, Karadzi¢ nincs sehol. Valahol dl, s
haboritatlanul irja verseit (verseskotete nemrég jelent
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meg), dramajat, politikai tanulmanyait. S van kiaddja,
nyomdaja, vannak irék, egyetemi tanarok, akik népsze-
risitik egy haborts biinds konyveit. Ugy latszik, min-
denki tudja, hol tanyazik Karadzic¢, csak azok nem, akik
keresik, akik le akarjak tartoztatni. Csak azok nem, akik
at akarjak adni az igazsagszolgaltatasnak, mert ket-
ségtelen, hogy ez a kolté stb. egyike a legfelelésebbek-
nek azért, ami Boszniaban tortént: a vérengzésekért,
pusztitasokért, kitldozésért. Talan ezeket a kiaddkat,
irokat, egyetemi tanarokat is meg kellene kérdezni, hol
is irja m{veit Kardzi¢, ugy esetleg konnyebben nyakon
csiphetnénk a nemzetkozi er6k. Ha mar atveszik kéz-
iratat, azt is tudniuk illene, hol késztiltek a mivek. Kar
lenne ezt az alkalmat elszalasztani.

Karadzi¢ alkotasainak irodalmi értékerdl pedig
most ne essek szo.
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