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Tisztelt Szeli Istvan tanar ur!

Az Aracs folyéirat abban kiilonbozik a mai napig
baloldali Hid-tdl, hogy nincsenek sem fGideologusai,
sem kisideologusai. Az Aracs nemzetmegtarto elkote-
lezettségl, polgari vilagnézeti folyoirat, s ezért nincs
sziksége: valamilyen uj, altalam kiagyalt ideol6giara.
En a kozéletiség mellett elkotelezett szociologus va-
gyok.

A szépirodalom mindennapi életem része. A
szépirodalomban |év allapotokat nem akarom forra-
dalmasitani”. Az ir6i tehetséget - ugyanugy, mint a mi-
vészet barmilyen mas terlletén jelentkezo tehetséget -
isteni adomanynak tartom. Az emberiség szerencséje -
az én szerencsém is -, hogy vannak kozottiink olyan te-
hetséglek, akik érzéseinket és gondolatainkat nalunk
szebben és nagyobb kifejez6 erével tudjak érzékeltet-
ni. Az irbkkal és koltokkel soha nem volt és nem is lesz
vitam. Egyeniséguk kialakulasa folyaman az irok tor-
venyszer(en olyanokka valnak, amilyen elvarasuak ve-
lik szemben az olvasok - és masok. Néha teremtenek
Ok is uj igényeket.

Azokkal van vitam, akik az irodalmat befolyaso-
16 kovetelményeiket megfogalmazzak. Nem valamilyen
,mindenkori" altalanos irodalompolitikaval viaskodom,
amelyben az alkotd és az irodalmi alkotast befogadd
normalis kortlmények kozott kdzvetitd nélkili kapcso-
latba lép egymassal, s utolag tanulmanyozhatjuk ezt a
sokszinl kapcsolatot. Elsésorban az elmdlt 55 év poli-
tikailag iranyitott irodalompolitikajaval pdroskodom,
amely szornyetegi lényében, raadasul mas nép politikai
szolgalataba szegddott. Mlveldi: torvényszeriien és ki-
kertilhetetlendl az irodalomkritikusok és irodalomtorté-
neszek, akik, akar elhiszik ezt dnmagukrdl, akar nem,
akar tudataban vannak, akar nem, csak latszatra segi-
t6i, inkabb hazug partoldi az alkotonak és a befogado-
janak, amikor az irodalom autonom természetétdl ide-
gen allampolitikai érdekeknek és térekvéseknek igye-
keznek megfelelni. Pérolom az irodalomkritikusok és
irodalomtortenészek hianyos korismeretét, kovetkezet-

len, zirzavaros filozofiai kiindulasi elveit és tételeit,
csalo politikai torekveéseit, igéreteit és kiszolgaloi meg-
vesztegethetdségét.

Az Aracs folyoirat sikereként konyveli el, hogy
Jaskalodd”, ragalmazo” biralatainak hatasara az Ujvi-
deki Egyetem Magyar Tanszéke eldszor rendezett az
1848/49-es magyar forradalom és szabadségharc al-
kalmabol olyan tnnepi misort, amely mélto a jovobeni
magyartanarokhoz, amikor majd 6k is oktatni és nevel-
ni fognak, s vegre lesz peldaképuk, hogyan kell meg-
unnepelni a magyarok nemzeti Ginnepét. Lesz mire em-
lekeznilik: a ,mi is igy csinaltuk az egyetemen, a tanu-
l6inkat is erre tanitjuk az iskolaban” tanari jellemiik
szerves reszeve valik.

Dr. Bori Imre delvidéki magyar olvasokonyvének
megjelenését is ebben az értelemben 6rommel foga-
dom, s nem latok benne, mint masok, palfordulast, ha-
nem elérehaladast.

A parbeszéd lehetbsége kozottink nagyon le-
szlkult és alacsony szintre stllyedt, amikor az egyik
félnek a parbeszédhez valo hozzaallasa inkabb elzar-
kozo és elutasitd, mint egyittmikodd. A vitapartner
ahelyett, hogy érvekkel és tényekkel védekezne, elzar-
kozik tolik, mert olyanokkal kell vitaznia, akik allitblag
vitara nem is méltoak. Lekicsinyloen viszonyulni akadé-
miai magaslatokbol azok irant, akik, sajnos, nincsenek
az akadémiai tagsagnak és titulusnak még csak a ko-
zelében sem, annyit jelent, mint 6nmagunkkal folytatni
képzelt dialdgust vagy monolégot mondani. Az ,&n nem
vitatkozom olyanokkal, akik magaslatomhoz nem mél-
téak, én nem engedem meg, hogy az irodalom ezoteri-
kus természetét profanizaljak, mert ha ezt teszem, kor-
paba keveredek és megesznek a diszndk” — nem sze-
rencsés hozzaallas. Mi az Aracs folyoirat koril nem
{zink gunyt az irodalombdl és mivészetb6l. Vala-
mennyien szakmailag felelsségteljes és felkésziilt toll-
forgatd emberek vagyunk. Nem akarunk veszekedni és
senkit sem utalunk személy szerint. Csupan egy kor hi-
anyossagaira és fonaksagaira akarunk ramutatni,
amely, mint az ma mar j0l lathatd, zsakutcaba vezette
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az irodalom alkotéit és befogadoit is. Téves eszmék
vonzasaba kertlt szinte minden ir6, mert azok, akik az
irodalompolitikat alakitottak, becsaptak Oket kovetel-
ményeikkel, felmagasztald biralataikkal és dijaikkal -
néha egyszer( utasitasaikkal és utalasaikkal, olykor a
példabeszédikkel. Az olvaso évtizedekig vesztes volt,
mert csak elvétve ismert ra valamely valds problémaja-
ra az alkotasokban. Nem volt mivel szembesilnie az
irodalomban, s ezért nem szembestilhetett onmagaval
sem a valésagban. Hangulatilag, érzelmileg és tudati-
lag rovidilt meg. Sehogy sem érzi magat jol mély-énjé-
ben, s az irodalomtdl sem kapott segitséget.

Nem tagadjuk, szerintiink is jobb lenne, ha aka-
démiai tagok kozott latnank parbeszédet ezekrdl a kér-
désekrol. Koztlik azonban idaig csak melyen kongd
hallgatast tapasztalunk. Hissziik, hogy 15-20 év mulva
a Magyar Tudomanyos Akadémiaban és a Szerb Tu-
domanyos és Mivészeti Akadémian is 0j szelek fognak
fujni. Hacsak részben fog felfrisstilni tagsaguk, az iro-
dalomtudomany maris sokat kap ezzel. Az irodalom és
miivészet ismét probléemaérzékennyé valhat, Uj megla-
tasra és folfedezésekre lesz képes. Amig ez nem torté-
nik meg, addig kell réla irni, vitatkozni. Nem osztogat-
hatjuk egymasnak az olvasé blntetése nélkil ketszer-
haromszor is ugyanazokat a dicséreteket, elismerése-
ket és kitlintetéseket. Nem személyes sértddotisé-
guinkrél van szo6, hanem eszmei harcrol, azok inditottak
el, akik vallaltak a kozéleti szerepet és keresik a kiutat
abbdl a kelepcébdl, amelybe az olvasdk, de most mar
az alkotok is jutottak. A lelki szegénység és kirultseg
verme huz valamennyiliket lefelé. A kdzvetlen partuta-
sitasokhoz igazodo szocrealista-zsdanovista irodalom-
tudomany elutasitasaval még nem sziint meg a jugo-
szldvsag eszmei hagyatékan tenyész kod.

Dr. Szeli Istvan akadémikus muveltségét, tudo-
manyos adottsagait és felkésziiltségét, emberi mivoltat
melyen tisztelem és becsulom, még akkor is, ha & na-
gyon lekicsinylden és lenézden viszonyul hozzam. Ne-
kem nem ezekkel az adottsagokkal van vitam, hanem
a pozicionalt értelmiségi vezetd betoltott szerepkorével
és az értelmiségi vezérszereppel. Els6sorban azzal,
hogy nem az alkotd jutott évtizedeken keresztiil tekin-
télyhez, megbecsiiléshez és elismeréshez, hanem a
politika altal iranyitott intézményvezetok és azok, akik
az irokon és koltdkon, mint a fagyongy, tenyésznek.
Nyilvanvalo, hogy az elveszitett eszmék nem riasztjak
az intézmények valamikori vezetdit, s a valamikor szer-
zett zsakmanyt az 0j kortlmenyek kozott is féltve orzik.
A régi poziciobol j poziciot csinalnak énmaguknak. Er-

telmiségiink vezéregyéniségei (az Ugynevezett magyar
intézmeények iranyitéi) nem teljesitették tudatosito sze-
repkoriket és a velik szemben tamasztott elvarasokat.
Ennek ellenére tovabbra is hasznos kuldetéstieknek
tlintetik fel Gnmagukat. Nem valljak be sem 6nmaguk-
nak, sem masoknak, hogy a fénylket a parttol kaptak,
és amikor ez a part eltint, az 6 idejuk is lejart. El akar-
jak hitetni a jelennel és a jovenddvel, hogy 6k orok és
hibatlan fényforrasok.

En mint szociolégus a torténelem (igyésze va-
gyok. Barmilyen kegyetlennek és megvesztegethetet-
lennek akarok latszani onmagam el6tt, nem vagyok a
torténelem itéloszéke. Segiteni akarok neki, de hogy
elfogadja-e vagy elveti vadjaimat, csak utolag fog be-
igazolodni.

En hossz( tarsadalmi folyamatokban gondolko-
dom, s igy vizsgalom a vezéregyéniségek szerepet is a
kézéletben. A tarsadalmi folyamatok alakulaséaval mé-
rem az eértelmiség alkotoképességét, eszméinek su-
lyat, hozzajarulasat az ember jobbitasahoz, cselekede-
teinek eredményességét, szandékat, a maradando ér-
tékeit. El lehet ezt télem vitatni, de akkor méastol fogja
megkovetelni ezt a szokimondast a szakmai becsdlet.
Legyek azonban latszdlag barmennyire is kérlelhetet-
len, télem barki blinbocsanatot kap és fog kapni a jovo-
ben is - csak kérje. Minden egyes esetben jegyezni fo-
gom a kérelmét - csak kérje eszmei cselekedetével és
példamutaté emberi magatartasaval (ide értve a meg-
banast is). Kiilénosen blinbocsanatot fog kapni az, aki
vezekel, aki mar érzi hogy tévedett, s ezentdl - tlemel-
kedve onmagéan - mindenki el6tt beismeri, hogy a malt-
ban téveszmék halojat fonta, vagy 6 maga is annak a
rabsagaban cselekedett - akar anyagi haszonlesésbdl
vagy mas érvényesulési vagytol indittatva. Mondjam a
régi kommunista nyelven? Aki képes az onbiralatra, az
erkolcsileg megtisztul és mélto lesz a tiszteletre. Az
ember lelkisége, szellemisége és eszmeisége nem
egyszer s mindenkorra adott. Az emberi élet velejaroja,
hogy sorsforduldin valtozik a szemlélet. A végtelen
vagy véges megismerés és felismerés utjan végig kell
menni. E nélkil az ember lelkisége nem érik meg, nem
érik be. Az ilyen véltozasok elfogadasa sohasem
egyenlithetd ki a koponyegforgatassal. A rossz felisme-
rése utan nem erkolcstelenség az Uj, a halado, a jobb
szolgalataba allni. Az erkdlcstelenség masban van: ab-
ban, hogyha valaki a rossz felé vitt valamit és valaki-
ket a multban, s az Ujnak és haladénak is vezéregyéni-
sége (nemcsak kdvetdje) akar lenni. Azért erkélcste-
lenseg, mert ezzel a tettével masnak (gyakran a korab-
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ban mell6zottnek) az eszmei felismeréset, erbfeszite-
seit, szenvedéseit, mas élete részét sajatitja ki maga-
nak. Mas életének kisajatitasaval, mas eredményeivel
akar ékeskedni.

En idaig nem tapasztaltam, hogy az (igynevezett
magyar intézmények volt vezetdi, elsésorban a Magyar
Tanszék vezéregyénisegei kozUl barki is megbanast ta-
nusitott volna. Blinbocsanatot kért volna, onkritikat
gyakorolt volna. Tovabbra is mell6zik azokat, akik velik
eszmeileg nem értenek egyet. Sajat soraikbdl is kiko-
z0sitik azokat, akik a masként gondolkodokkal nyilva-
nosan barhol is széba memek &llni. Eberek ma is, mint
amilyenek voltak a maltban.

En nem bantok mindenkit és mindenkor. Nagyon
sok kommunista vezet6r6l a multban rossz vélemé-
nyem volt. Emberekként rosszak és a kozéleti tevé-
kenységlikben kartékonyak voltak. Mostanaban néha-
nyat e régi vezetdk kozil becsiletes emberi tartasuk,
tiszta eszmeiséglik, magaba szallé visszavonultsaguk
miatt mégis elkezdtem tisztelni. Az ilyen magatartashoz
lelki erd kell. A Magyar Sz6 valamikori fészerkesztojét,
Varga Laszl6t nem biralom, pedig annak idején, amikor
levaltottak, egy lada meg nem jelentetett kézirat maradt
utana. A maga idejében hithi kommunista volt, de az
maradt a mai napig is. Nagy érdeme, hogy 6szintén bi-
ralta a miloSevici rendszert. Csatlakozott egy magyar
civil szervezethez. Hasznosan segiti munkajat, de
multjara valo tekintettel, tobbé nem torekszik vezetdi
poziciora. Nem jatssza meg a ravaszkodd sziirke emi-
nenciast, aki hattérbdl iranyit. Minek 6t bantani? A va-
lamikori kalocsai jezsuita gimnaziumi ndvendékbdél lett
hithd kommunista és politikai karrierre vagyodo fiatal-
ember, aki késdbb a magyarok koztil Séti Pallal egyditt
a legmagasabb partpozicioig ,verekedte fel” magat,
Major Nandor, el6z6 életszakaszaban dssze-vissza ha-
zudozott masoknak és onmaganak. Ma az igazat es
csak az igazat irja. Jelenlnk igazi és nagyszer( kroni-
kasa - famulusa. Ma mér a karrier és a kitlinni vagyas
nem érdekli, annal inkabb az, hogy minél tébbet lasson
meg abbdl, ami e korban lejatszadik. Lehet, hogy jé ir6
lett volna, de 6 a karrier utan futott. Ma vezekel6 irdde-
ak az onmagaval valé meghasonlottsagaban. Bozoki
Antal a Tartomanyi Partbizottsag Nemzetiségi Albizott-
s&ganak szervezd titkara volt. TUIftott politikai ambici-
okkal. A BoZovic-féle rezsim felt(inésének a kezdetén
miniszteri tarcat kapott és fogadott el. A tartomanyi
kézigazgatas atszervezését biztak ra. A gonosz szer-
bek haborljanak eldkészitésehez kellett a tartomany
0sszes erdforrasait dsszpontositani Belgradban. Mivel-

hogy ennek utjaban alltak a tartomanyi hatéskorok,
meg kellett sziintetni 6ket és meg kellett szabadulni az
autondmistaktol. A legpiszkosabb munkat egy magyar-
ra biztak. Az elbocsatottak ne ket szidjak, hanem egy
magyart. Miniszterkedése alatt rovid Gton kirugott en-
gem is a munkahelyemrdl. Amikor rajott, hogy milyen
piszkos munkaval biztak meg, akarata és naivitasa el-
lenére (hiszen tevékenységével készitette el6 a helyet
Milo3evi¢ vajdasagi helytartéinak) azonnal felmondott.
Az ilyen ember a Forumban sem kellett az Ujsagirok-
nak. lgazgatd nem lehetett bel6le. Ekkor a szamara
legnehezebb, legkilatastalanabb helyzetben, amikor
mindenki megvetette emberi Iényében, gyvédi irodat
nyitott. llyen rossz erkélcsi bizonyitvannyal merte val-
lalni a golgotat. A magyar (igy igazi tamogatojava valt a
maga modjan, de szakmai Onbecsulésére is vigyaz.
Bosnyak Istvant és engem 22 éves korunktol kezdve
(amikor megismerkedtiink egymassal) 6sszekotott egy
lelki rokonsag: a totalitarizmus iranti személyes utalat.
Ezt mindegyikink masként és mashol latta és hangsu-
lyozta. Mindketten habzé szajjal védtik a magunk iga-
zat. Bosnyak Istvan el6z6 szellemi munkassagaban ta-
pasztalhaté volt valamiféle kizarélagos, a priori europé-
er-re valé hivatkozas, amit én képtelen voltam elfogad-
ni. Szamomra nem létezett sohasem nemzetek folotti
és nemzeti jellegtol fuggetlen europaisag. Azt hiszem,
hogy ma méar Bosnyak Istvan is ezt igy latja, de én is
sok mindent ugy latok ma, ahogy azt 6 mar korabban.
Bosnyak Istvan, ha nem tévedés nélkl is, de sokat tett
a Magyar Tanszéken és a Forumon belll a jol bebeto-
nozott szellemi eldjogok felszamolasaért és a szellemi
monopolium szétveréséért. Nagyok az érdemei a tobb-
polust magyar értelmiség kialakitasaban. De tisztelhe-
tem-e Bordas Gydz6t, aki azt hiszi 6nmagardl, hogy
mindérokre joga van a magyar értelmiség intézményes
kepviseletere? Meg van gydzbddve arrol, hogy a ma-
gyarsag Ot valasztotta meg értelmiségi képviseldjuk-
nek. — Homo nullius coloris. De tisztelhetem-e az orok-
ké izgaga Gerold LaszI6t, aki rogton hébordg, ha az ér-
telmiség kozéleti szerepét és feleldsségét vetik fol el6t-
te.

Mindezeknek az életében semmit sem jelentett a
multjukhoz valé becsiiletes viszonyulas. Eszméik élet-
rekeltéséert ma mar nem tehetnek semmit. Ezek az idé
mulasaval fakulnak. Mégis élvonalbeli, ismét eldjogo-
kat élvezd polgarként akarnak bevonulni a civil tarsada-
lomba. Ennek minden lehetéségét tovabbra is maguk-
nak kovetelik. De lehet-e a civil tarsadalmat szolgalel-
kiiséggel vezérként megeélni?
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Onok a Magyar Tanszéken azzal védekeznek el-
lenem, hogy otszaz magyartanart kiképeztek a magyar
kozosségnek (Banyai Janos). Sohasem gondoltam,
hogy az 6tszaz magyartanar kozil mind az otszaz re-
bellis szellemii kellett volna legyen: melldongetd ma-
gyar, aki piros-fehér-zéld lobogéba burkoldzik és uton-
utfélen nemzeti kokardaval diszelegve magyar notat ri-
kacsol. Az azonban biztosan allithatd, hogy az 500 ma-
gyartanar kozill alig akad néhany, aki valaha is valami-
lyen kozéleti cselekedetben részt vett volna, aki valami-
lyen magyar kozosséget épitd, szolgalo, szervezd
munkaban megbizast elvallalt volna. Szabadkan, ahol
élek, a magyartanarok nagy tébbsége - tisztelet a né-
hany kivételnek — nem vallal kozéleti szerepet vagy
szervezémunkat: az ilyen ajanlatot elutasitja. Az Onok
altal kiképzett-kinevelt magyartanarok nemcsak a poli-
tikai, tudomanyos, ismeretterjesztd rendezvények és
eldadasok szervezését nem vallaljak, de ilyen eléada-
sokon és rendezvenyeken nem is vesznek részt. S ha
ez idaig a korilményekbdl kovetkezéen még érthetd,
ami ezutan jon, az dobbenetes. A magyartanarok iro-
dalmi eidadasokon és rendezvényeken nem jelennek
meg és nem elsdsorban 6k szerveznek ilyeneket. igy
van ez Zentan is, az 6n szilévarosaban. Ritkan jarnak
el a rendezvényekre, nem vallainak semmilyen kozéle-
ti teenddt, mert 6nok igy és ilyennek nevelték a ma-
gyartanarokat. Onok nem adtak kozéleti batorsagot,
emberi tartast és hivatastudatot — a szilkebb szakmai
tudason tali — magyartanari hivatastudatot nekik. Ha
mégis akad elvétve, aki ilyen tekintetben is helytall, ezt
az onok nevelése és kiképzése ellenére teszi. Szeren-
cseére masok is hatottak rajuk.

Ondkre mint kiképzd tanarokra (értelmiségi elit-
re) nem a kozéleti batorsag volt a jellemzd, hanem a
hallgatas méltosaga vagy cinkossaga. Valamilyen koz-
életi cselekedetben lehetett-e szamitani az onok segit-
ségeére, tamogatasara? Valamilyen kdzosségépité cse-
lekedetben segédkeztek-e? Nem segitettek még az
utobbi tizenot évben sem, amikor ehhez nem kellett
sok batorsag.

Nemzetiségi kozOsséglnket nyolcvan éve ta-
possak és megalazzak. Onok ezt a tényt kdnyveikben,
tanuimanyaikban és eldadasaikban a tanulok eldtt
maodszeresen elhallgattak és tokéletesen agyonhallgat-
tak. Mintha ez meg sem tortént volna veliink. Pedig ha
valaki valamit is (legalabb keveset) tehetett volna a ko-
z0ssége érdekében, azok éppen dnok voltak. Az 6nok
hangjanak lett volna sulya a szerb kozvéleményben és
a part elétt is. Ondk ezt megtehették volna minden ban-

todas nélkiil. Ondknek nem tortént volna bantédasa.
Onoket védte a nemzetkdzi tekintélyiik és megkaptak a
nemzetkozi kozvelemény tamogatasét is. Az 6nok pol-
gari kényelme egyaltalan nem szenvedett volna kart.

Soha semmilyen bantodas onoket nem fenye-
gette és nem erhette volna.

Jo kezdetnek néziink elébe. Az Aracs folyoirat
szokimondo biralatainak eredményeként vegre dgy Un-
nepelték meg a Magyar Tanszéken az 1848/49-es ma-
gyar szabadsagharcot, ahogy az mélté egy Magyar
Tanszékhez. lgaz, ez tizenot évi késéssel torténik és
nem negyvenéves példamutatassal. Hatra van meg az
1956-0s magyar forradalomra és szabadsagharcra va-
I6 megemlékezés bevezetése. Hatra van még, hogy
Banyai Janos tanszékvezetd tanar ne akarjon csak eu-
ropéereket nevelni, hanem a Bartok eés Kodaly szelle-
mében (netan a Szabo Dezs6-i gondolat jegyeben,
hogy ,minden magyar felelés minden magyarért’) ne-
velt magyartanarokat képezze ki européereknek.

Ami pedig a tanar ur folfedezéset illeti, hogy
amig On jelentéstételre ment a tartomanyi partbizott-
sagba, addig én azért jartam be a magyar mivelddeési
intézmények munkatarsaihoz, igy a Hungarologiai Inte-
zetbe is, mert minden bizonnyal besugo voltam -, a
kovetkezoket tudom mondani. En minisztériumi tana-
csos voltam. Mint az ismeretes sokak el6tt, hat-hét évi
engedetien parttagsag utan teliesen letértem a pért
eszmei vonalarol. S ezek utan kizartak. Ennek ellenére
a munkahelyemen meghagytak. A régi rendszer anya-
gi javait és eldjogait tovabbra is elveztem. Kétszer is
kaptam lakast, a vezetdk nyaraléiban nyaralhattam.
Tobbszor megkiséreltem elmenni mas munkahelyre a
kézigazgatasbol (igazolni tudom). Nem engedték meg.
Nemcsak azert, mert szorgalmas és allitolag jo szak-
ember voltam, hanem mert tobb eszlk volt, mint a
Bozovic-féleknek.

Tudja-e a tanar ur azt, hogy én a helyi kdzossé-
gemben lévd Voroskereszt végrehajtd bizottsaganak
sem lehettem a tagja? Ahova mentem, vagy mar elotte
vagy utana, megérkezett a titkositott dosszié is.

Tudja-e a tanar (r, hogy a gyerekeimmel Iépten-
nyomon éreztették, hogy az apjuk partblntetett? Ami-
kor az egyik tanar a magyar gyerekeket a renddrseg
mikodésével ismertette meg, az én harom kotetes
dossziémat raktak eléjik és mutogattak a tanarnak,
akivel kozeli baratsagban voltam.

Tudja-e a tanar ar, hogy a fiamat azért nem va-
lasztottak meg egyetemi tanarsegédnek, mert az apjat
kizartak a kommunista partbol? Képzelje el, tanar ur,
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ezt kozolték vele a tanarail Mind-mind orvosok! Es ilyet
tettek vele! Ezutan mit tehetett? Egy kis kofferrel, ben-
ne Szentagothai Funkcionalis Anatomigjaval és az
O0mamatol kapott bdrbe kotott kétszaz éves Biblidval
nekivagott az ismeretlen és kegyetlen nagyvilagnak.
Sem az emberiség, sem senki ember fia nem kezdi a
nullarél! O a nullarél kezdte. Ugy érzem, mert az apja-
tol nem kapott semmit, nem is szerethet ugy, ahogy
egy apat kellene szeretni. Cselekedeteimmel megrovi-
ditettem a fiamat emberi lehetéségeiben. Tiz év utan is
félek elmenni hozzé latcgatéba, a vilag masik részébe.
Nem érdemlem meg, hogy lassam.

Nem minden tekintetben érzem magam a régi
rendszer martirjanak. Anyagilag semmiféleképpen. En
csak a magyar csucsertelmiségi martirja vagyok, mert
attol a naptol kezdve, hogy kizartak a kommunista part-
bol, tobbé ugyszolvan senki sem akart velem még em-
berhez méltoan sem beszélni. Egy értelmiségi nulla let-
tem. De hiszen a kizarasnak éppen ez is volt a célja...

Tudja-e a tanar ur, hogy amikor csak szlikséges-
nek tartottak, az irdasztalomat a munkaidd utan atku-
tattak, a telefonbeszélgetéseimet odahaza lehallgattak,
a mozgasomat és kapcsolataimat naponta ellendrizték.
En 1980-1991 kozott a fonok szobéjaban kellett hogy
uliek es dolgozzak. Infantilissa tettek. Nekem nincs el-
fekvd kéziratom a fiokban. Nem irtam és nem is gon-
dolhattam irasra. A gyerekeimmel jatszottam, ez volt az
oromom. Veszélyes lettem minden magyar értelmiségi
szamara, a part pedig megvédte oket tolem.

En nem slghattam be senkit, mert velem alig
akart vagy mert barki is szoba allni, de rélam minden
bizonnyal sokan jelentést tettek. Mindezért egeszen a
mai napig az én barataim: foldmdvesek, féemmunkasok,
kisiparosok és lelkeszek voltak. Olyan emberek, akik-
nek nem volt mit félteni a régi rendszerben ett6l a ba-
ratsagtol.

Pedig nekem egyaltalan nem all jol a martir sze-
rep, nagyon ragaszkodom az életoromokhoz. ..

Tudja-e a tanar ar, hogy milyen volt a mi politikai
elitink? Roviden elmondom. Nagy Ferenccel, amikor
kutyakat ment etetni a Halaszszigetre, nagyon gyakran
talalkoztam. llyenkor rendkivil szivélyesen elbeszélge-
tett velem. Nemegyszer egy 6ra hosszat is.

Bent a munkahelyiinkén vagy a varosban, ha ta-
lalkoztunk, nem akart megismerni.

Farkas Nandor csak akkor kezdett baratkozni
velem, amikor mar nyugdijaztak, pedig jol ismertlk
egymast. Régi kommunista csaladok... Tobbszor meg-
latogattam odahaza. A felesége tudta, hogy a szlileim

életliket is kockaztatva a masodik vilaghabort alatt zsi-
dokat rejtegettek, zsido vagyonokat &riztek meg mara-
déktalanul. Kedvelt, méltanyolt.

Bent a Tartomanyi Képvisel6haz és a Tartomanyi
Végrehajtd Tanacs épiiletében benniinket, magyarokat
két kézen meg lehetett volna szamolni (néha egy kéz is
elég lett volna). Farkas Nandor ennek ellenére nem
akart ismerni addig, amig egytt dolgoztunk, de akkor
sem, amikor a Forum igazgatéja volt, s én néla a kiado-
tandcs egyik bizottsaganak a tagja lettem. Ezek az
Lelvtarsak” a legjobbak voltak.

Ne is beszéliegk a tobbi akkori politikai
vezetonkrol... Jellemrajzukhoz még igen sok ecsetvo-
nas meghuzasa szlkséges. Valamennyien azt hitték,
azt gondoltak, hogy csaknem felnbttek a szerbekhez.

A magyar csucsértelmiség még naluk is rosz-
szabb volt, az értelmiség vezéregyéniségei, Ondk kel-
lett volna, hogy védjenek benniinket tanitasukkal és
batoritasukkal. Két évig Belgradban a Tarsadalomtudo-
manyok Intézetének szocioldgiai osztalyan dolgoztam.
Nekiink, doktoranduszoknak megengedték, hogy a
szomszédos UDBA-klubban étkezzlink. Ott ismertem
meg igazan ezt a jellemet: ,Mi mindenkir6l mindent
mindig tudunk. Mirank csak felnézni szabad, kulonben
rank sem szabad nézni" fennhejazo, onhitt, pokhendi
viselkedésiktol egy életre megcsomarlottem, megutél-
tam minden hatalmat és hatalmaskodét... Ezt a mindig
mindent tudd embert tette magaéva és alkalmazta ér-
telmiségi elitink. Ugy gondolkodott irasaiban, eldada-
saiban és ugy nyilvanult meg magatartasaban, hogy
,mi mindig tudjuk, hogyan kell helyezkedni”, hogyan
kell felfeleé nézni, megalazkodni és lefelé fontoskodni,
egyet-egyet rigni a megalézottba. Ondk mindig tudtak,
hogy a part mit akar éndktdl. En az ilyen magatartast
mindig elutasitottam. Es most jon a legnagyobb ab-
szurdum. Barmennyire is tiltakoznak ellene, 6nok, akik
partfegyelemhez szoktak, megalazkodtak, eszmei par-
beszédre képtelenek voltak, mégis a legszabadelvib-
bek lettek a magyar irdi és kozir6i tarsadalomban. Leg-
alabb is 0ndk ezt hitték és ezt terjesztették onmagukrol.
Valdjaban az tortént, hogy 6noket a Jugoszlav Kommu-
nista Part ,tette” szabadelvivé. A Jugoszlav Kommu-
nista Part 6noket (gy tiintette fel, mintha 6nok lenné-
nek azok, akik a magyarorszagi irok és koltok alkotasa-
it megjelentetik. Valojaban énok a part engedélye, kez-
deményezése és biztatasa nélkll semmit sem mertek
megjelentetni. Ondk mindenben kikérték a part vélemé-
nyét és mindenkor csak azt tették, amit 6noktdl a part-
fegyelem megkovetelt. Amit 6nok tettek, az partfeladat
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volt és semmi sem tortént az dndk kezdeményezesére.
Ezerszer hallottam a szerbektdl: ti nem vagytok olyan
magyarok, mint azok ott, Magyarorszagon, ti nem sza-
bad, hogy olyan magyarok legyetek, mint azok ott, Ma-
gyarorszagon. E mogott mindig ott volt az érokké gya-
nakvo és veszélyt sejtd szerb. Az oszd meg és uralkod;
elv alapjan mikodott az egész irodalompolitika 1945-
1990 kozott. Csak szapuljatok azokat ott, Magyaror-
szagon! Veszekedjetek, gylloljétek egymast, nézzétek
le azokat ,odaat”! Ne csak mint irok, mint magyarok is

marjatok egymasba! Gunyos, cinikus, cslnya jatékot
Uztek onokkel és veliink is. Jol érezték benne magukat
és mi sem éreztlk magunkat rosszul.

Tanar r, a Magyar Tudoméanyos Akadémia osz-
togathat olyan elismeréseket nekiink, amilyeneket csak
akar. Mi, magyarok a Vajdasagban jol ismerjik egy-
mast. Jol tudjuk, ki mit és miért irt meg és tett meg. Mi
egy kis kinai falu legrovidebb utcajanak a paros vagy
paratlan oldalan elferiink. Tevedhetetlenll ismerilk
egymast.

*

Reagalas a Hid 2002. februari szamaban Szeli Istvan Péarhuzamos glosszék cimmel megjelent irasara.
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