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HUSZAR ZOLTAN

Hasonl6 észjaras, hasonlo sors

Azt talan mar a kisiskolas is tudja, hogy a finnek
nyelvrokonaink, de mar arrél szinte semmit sem tud
még a féiskolas sem, hogy a térokség mint nép a ma-
gyar valodi rokona. Sét, arrél gyozték meg tanarai és
irodalmi olvasmanyai, hogy a magyar legnagyobb el-
lensége éppen a torok. Torténeszek, nyelvészek, Uj-
sagirok, sét még irok is folvaltva vagy egylttesen fa-
radoznak azon, hogy minden szalat elvagjanak, mely
benninket a torokseéghez kot. Ezek félnek valamitél,
feltik az igy-ugy megszerzett jogaikat? Valoszinileg
igen. Ugy rémlik, nyomos okuk van ra. Ha ugyanis a
magyar rokontalan sziget a hatalmas tengerben,
mely korillveszi, vagy csak elenyész6 szamu rokonai
vannak, akkor védtelen, és konnyebben iranyithato ar-
rafelé, amerre 6k akarjak. Az az igyekezet pedig, hogy
dseink kdzt hatalmas ugyan, de rég letiint, kihalt nép-
eket (sumer, etruszk, szkita stb.) tart szamon — még
ha részben igaz is — komolytalan és haszontalan. Mi
ugyanis a jelenben élink, és mai, €l6 nepektél var-
hatunk csak barati jobbot és segitséget, ha bajba ju-
tunk, mint ahogy a tébbi kérnyezé nép. A kerdes te-
hat igy mertil fol: kik rokonszenveznek mivellnk, el-
sosorban most, a jelenben, nem pedig ugy, hogy kik-
kel szeretnénk mi baratkozni? Es nehogy beddljiink
annak az alsagos hiresztelésnek, mely azt sugallja,
hogy akkor mi is kihalunk, és csak orilhetiink, hogy
meg élunk, akarhogyan is, de élunk. Rossz utra ve-
zet tehat az a gyakorlat, mely azt emeli ki multunkbal,
hogy milyen kitartéan védelmeztiik a Nyugatot a ke-
leti barbaroktol, mikdzben majdnem elvéreztiink.
Mert halat és koszonetet ezért nem kaptunk, és ugy
rémlik, ezutan sem kapunk. Segitséget még keves-
bé. Ha végigtekintiink az elmult szaz, kétszaz, ha-
romszaz éven, segitség és rokonszenv mas iranyhol
jott a nehéz idokben.

Mikes Kelemen majd haromszaz évvel ezelétt ar-
rol szamol be szemtanuként, tehat hitelesen, hogy Ra-
koczi Ferenc fejedelemnek el kellett hagynia Fran-
ciaorszagot, ahova menekiltként érkezett a sza-
badsagharc bukésa utan, s noha rokonsagban allott
Orleans herceggel, aki akkor az orszag valésagos ura
volt, az leveleire még csak nem is valaszolt. A feje-
delem végl kiséretével egyutt Torokorszagban talalt
menedeket. Ott igen szivélyesen fogadtak dket. It pe-

dig az urunk nagy becsiiletben vagyon. Pénzt ele-
gendét adnak, és annyit, hogy Franciaorszagban hat
esztendeig sem adtak annyit, mint itt esztendére ad-
nak.” Kiilon utcat bocsatottak rendelkezesikre Ures
hazakkal, hogy oda bekéltdzhessenek. Mikes egy t6-
rok szokasrol, az ajandékozasrol is szol. Rakaczi pl.
ahanyszor csak latogatasba ment a szultanhoz vagy
a tatar kanhoz — a tatar is térok —, nyerges lovat ka-
pott ajandékba. Jellemzd, hogy a félretajékoztatas ha-
tasara a magyarok mindig idegenkedtek a torokoktol.
Egy ilyen latogatast Mikes, aki a fejedelem kiséreteé-
ben volt, igy ir le: ,Urunk ma a tatar kan latogatasa-
ra ment a tatar kan lovan. Igen nagy baratsaggal fo-
gadta. Azt gondoltam elsében, hogy majd elrabolnak
benniinket, mar csak azt néztem, hogy melyik kétéz
meg, de ezek igen emberséges emberek, jo szivvel
beszélgettek volna veliink, de oly kevés idé alatt nem
leheténk tatarokka.” Az igazsag az, hogy Mikesek ké-
s6bb sem, az evekig, évtizedekig tarto ottlétik alatt
sem tanultak meg térokil. Viszont Mikes franciaul a
Franciaorszagban toltott hat év alatt j6l megtanult, és
Torokorszagban is elsajatitott néhany gorog kifejezést.
Furcsa, mondhatnank, de mivel magyarokrol van sz
— érthetd. De miért is tanultak volna meg torokil? Hi-
szen arrol abrandoztak éveken at Rakoczival az élen,
hogy majd visszatérnek Franciaorszagba vagy Er-
délybe. Ebbél persze nem valosult meg semmi.

Mikes egyik levelében megjegyzi, hogy térokot la-
togatni unalmas dolog, mert : , El6sz6r is hellyel kinal
meg, azutan egy pipa dohanyt ad és egy findzsa ka-
vét, hatot vagy hetet szl az emberhez, azutan tiz 6ra-
ig is elhallgatna, ha az ember ezt tiirelemmel végig-
vama." Viszont egy masik levelében Mikes bevallja,
hogy neki is micsoda természete van, harom éraig is
elhallgatna az embert, hogy egyet se szdljon. Lam,
ugyanaz a jellemvonas téle sem idegen, de addig nem
jut el, hogy hasonlésagot lasson a magyar és a térék
szokas kozott.

Egy 1720. majus 28-an irt levelébdl megtudjuk, hogy
varosuknak a foldje olyan, mint egy jol megmdivelt kert,
és gyonyoriiséggel nézi az ember a szantéfoldeket, a
sz6l0ket és a sok vetemeényeskertet. It nem karoz-
zak a szolot, mint nalunk, azért is az agak mind le van-
nak hajolva, a szol6ftirtét a levelek befodvén, a foldet
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is aryékban tartjak, ez pediqg sziikséges ezen a me-
leg foldén, ahol nyaron igen kevés esé jar— igy a fold
nedvesen marad, és a sz6l6 nem szarad el." A to-
vabbiakban beszamol réla, hogy a nagysagos feje-
delem legkedvesebb id6toltése az, ha a mihelyében
az esztergapad mellett dolgozhat, ezért kéntdse sok-
szor flirészporos és forgaccsal teli. Pedig Rakoczi igen
mivelt ember volt, tobb nyelven beszélt. Ez volna a
jo példa, a megoldas aldatlan helyzetiinkre: a szet-
hazasra, a meg nem értésre és minden bajunkra? Ugy
tetszik, igen. Az ugyanis, hogy az értelmiséginek az
iroasztala, a kényvtara mellett legyen muhelye és kert-
je is, ahol kedvtelve dolgozhat, a kétkezi munkas pe-
dig mavelédjon ugy, hogy szabad idejében valjon ér-
telmiségive, azaz legyen neki is konyvtara a miihely
és kert mellett. A kozeledés egymas felé — nagy szilk-
ség van erre! — az egymas megértése és megbe-
csiilése igy nyilvan kénnyebbé valna, és elésegitené,
meggyorsitana a nemzetté valas nehéz folyamatat.

Mikes tehat kenytelen beismerni, hogy a térok nem-
zet nem is olyan ,irtdztato, valamint a hire vagyon”
Nem ismer ugyanis olyan nemzetet, mely nagyobb
csondessegben élne, mint a torok: ,sohult olyan be-
kességes maradasunk nem lehetne, mint itt.” Akarhol
talalnak torokot, mindenutt jo szivvel latjak Oket,
mert ,a térok leginkabb a magyarokat szereti.” A va-
ros érmeny negyedében kaptak szallast, ahol az or-
ményeken kivul gorogok is laktak. Mit ir vajon Mikes
ezekrdl a szomszédokrél? A gorégokrél annyit, hogy
kevélyek, s ha veliik lett volna dolguk, ha ék rendel-
kezhettek volna, annyi ideig nam maradhattak volna
ott. Ezek ugyanis ,noha keresztények, de benniinket
gylildinek.” Mikes beszamol arrél, hogy még gyilkos-
sag is esett, de ezt nem térokok kovették el, hanem
janicsarok (leginkabb délszlav eredett katonak), go-
rogok és ormenyek. Mégis az egyik levelét igy kezdi
Mikes: ,Pola téti! Latod édes néném, hogy mar jo na-
pot is tudok mondani gérégdl.” Gérogll igen, de to-
rokul nem.

Milyen nyelv is hat az a torok, hogy olyan nehéz
megtanulni? Rovidre fogva a sz6t — elsé hallasra ért-
hetetlen ugyan és furcsa, de egy kis elmélyedés utan
egyre tébb hasonlésagot fedezhetiink fél a magyar és
a torok nyelv kozott. Kezdjik az elején, a hangokkal.
A torok is tisztan ejti ki a hangokat a sz6 egészében,
akar a magyar, vagyis nem ragja el, nem nyeli le a sz6
végét, mint ahogy mas nyelvekben szokas. Tehat eb-
ben az Udvozlésben, kdszontésben: lji glinler, mely
magyarul jo napot jelent, a szovegi ler szotag ugyan-
olyan tisztan hangzik, mint a pot szévégi szétag a ma-
gyarban. Ez a jelenség arra utal, hogy mindkét nép
nem siet a beszéddel. Kevés, de tisztan ejtett széval
kozli a mondandojat. Viszont a hangsulyozésban je-
lentés kilonbség van a két nyelv kézott. A magyar-

ban ugyanis az els6 szétagra, azaz a sz elejére esik
a hangsuly: kicsi (a ki a hangsulyos), a térok inkabb
a sz6 végét szereti megrantani — a végén csattan az
ostor elv szerint: kiicstk (a csiik a hangsulyos), de
szép szammal vannak olyan torék szavak is, melye-
ket magyarosan hangsulyoznak a térokok is, pl.
amdzsa=nagybacsi, poszta=posta, banka=bank, sim-
di=most, cstinkii=mert, gliziin=6sszel, 6szon, Anka-
ra (Torokorszag févarosa) stb. De ez még nem min-
den. Tudjuk, hogy egyes magyar nyelvjarasokban sem
szokatlan a torokds hangsulyozas, vagyis az, hogy a
szovégi toldalékot killon is megnyomjak — fliggetlendl
attol, hogy a sz6 harmadik, 6tédik szotagja-e: Kecs-
kemé-ten, Debrecen-ben stb. Es hogy a térék hang-
sulyozas még bonyolultabb legyen, olykor a hangsuly
a sz0 belsejére esik: Isztambul, Avrupa (Eurépa), lo-
kanta=vendéglé stb. Ezt a valtozatos, szaggatott, fur-
csa hangsulyozast akkor érthetjiilk meg, ha arra gon-
dolunk, hogy a térokseg leginkabb nyeregben (16 nép
volt 6sidoktdl fogva olyannyira, hogy meég a nok is meg-
tlték a lovat, ha sziikség volt ra, és nadragot viseltek,
amikor még az eurdpai férfiak is szoknyafélében pa-
radéztak. Talan innen ered, hogy a térok beszéd meg-
megtorpano, libbend, nekilendilé, majd toppanto, bak-
tato, mint amilyen a lovaglas.

A torok hangokat a helyesiras szabalya ellenére
- a torok iras ugyams latin betlis — magyar bet(ikkel
irtam le. igy a mély i-ty- -nal jel6lom. Ennek a hang-
nak a kiejtése egyszer(. Ugy kell ejteni, mintha a-t
akarnank mondani, tehat nyitott szdjjal, ajakkereki-
téssel és hatul képezve. Ez a hang régebben meg-
volt a magyarban is, de a kornyezé mas nyelvek és
a latin hatasara kiveszett nyelviinkbél. Kar. Emlékét
az olyan szavak 6rzik, mint a hid (hidra és nem hid-
re, mint a vizre), isznak (é€s nem isznek, mint a visz-
nek) stb. Az a betlivel jelolt hang olyan, mint a paloc
rovid a, vagyis olyan, mint ahogy a kérnyezé népek
ejtik. A régi magyar nyelvben ez is megvolt. A mai r6-
vid, zart a hangunk €s a hosszu, nyilt a Ujabb kép-
zodmeény, mely talan a sokféle idegen hatas ellen-
sulyozasara alakult. A torékben nincs sem révid, sem
hosszu € hang, csak rovid e hang van, mint amilyen
a vezet szavunk e hangjai. Megjegyzendd, hogy a ro-
vid €, vagy ahhoz hasonlo hang (megyek) a kérnye-
z0 nyelvekben altalanos: idete, sprechen stb. A torokok
hosszu maganhangzot igen ritkan ejtenek, és akkor
is foleg az idegen eredet(i szavakban. A régi magyar
nyelv sem ismerte a hosszu maganhangzét. Ez vagy
cseh hatasra keletkezett, vagy belso fejlédés, valto-
zas kovetkezmenyeként (folvaltva a kettds hangzokat,
ill. a szovegi rovid maganhangzo lekopasaval). A régi
utu szavunkbal igy lett ut. De a dunantuli nyelvjaras
meég ma is gyakran réviden ejt néhany hosszi ma-
ganhangzot: viz helyett viz, husz helyett husz, a Ti-

2008/4. VIll, éf

ARACS @ ——



94 Hasonli é3zjards, hasonld Sors

szan tul pedig megmaradt a kettés hangzo (szeren-
csére!): jao (jo helyett, Peiter (Péter helyett), e6 (6 he-
lyett) stb. A torok nyelvben sok a cs és a dzs mas-
salhangzd. A magyar sz6 naluk madzsar. Erdekes-
ségkent megemlithetjik, hogy a legrégibb hirforrasok,
melyek rélunk tudésitanak — arab és gérég nyelven
- kdvetkezetesen a madzsjeri sz6t hasznaljak, nem a
magyart — nyilvan az akkori magyar kiejtés szerint le-
jegyezve. A torok nyelvben c, gy, ny, ty hang nincs es
zs is csak idegen szavakban fordul el6. A régi magyar
nyelvbdl is hianyoztak ezek a hangok. Mindebbdl ko-
vetkezik, hogy a torok beszélt nyelv keményebb és
mélyebb hangzasu a mai magyarnal, de nem a régi-
nel. Barczi Géza nyelvész allitasa szerint ugyanis nyel-
viink fejlédése, valtozasa soran vildgosabb szineze-
tlivé, magasabb hangzasuva alakult, és ez csak ja-
vara valt nyelviinknek. Ezzel némileg vesztett ugyan
keménysegébdl, sulyabol, de nem annyira, hogy el-
erétlenedett volna.

Sem az eredeti magyar, sem az eredeti térok sza-
vak nem kezdddnek massalhangzé-torlédassal, és
még az idegen szavakban sem kedvelt ez a jelenség.
igy lett a szlav Vlah szobél a torok Ulah és a magyar
olah, a Hrvat meg a Srbija szobol Hyrvat, Szyrbija, ill.
horvat es Szerbia. Ujabban azonban engednek az ide-
gen nyomasnak: szpor, sport stb.

Jellemzd, hogy a szlav (mint ahogy a német, latin
stb.) eredetli jovevényszavaink nagy tébbsége —
sok van bel6luk —fénév, tehat élélények, targyak neve,
melléknev, szamnév, kivalt ige alig akad e szavak kozt,
de testrészek neve, rokonsagra utald szo is igen rit-
ka. A torok eredetl, azaz a torokségre utalo szava-
ink kozott viszont igen sok az ilyen jellegl szo.
Mindez azt bizonyitja, hogy a magyar-térok kapcso-
latok sokkal mélyebbek, melyrehatobbak voltak az dsz-
szes tobbi kapcsolatnal egytttvéve, ugyhogy jogosan
beszélhetiink rokoni, testvéri kapcsolatrol — az eléb-
biekkel ellentétben. A torok eredetli szavakat ezért el-
hibazott, téves dolog jévevényszavaknak nevezni.
Ezek a szavak ugyanis éppolyan jellegliek, mint a tob-
bi eredeti magyar szé, vagyis az alapszokincs részei.
Csak néhany példat emlitsiink a sok kozill; atya, anya,
néne, néni, dada, tars, pajtas, kobak, kar, nyak, boka,
térd, gyomor, zsiger, szakall, a nemi szervek neve, kek,
sarga, tarka, orias, kicsi, apro, tar ,erés, gyenge, dreg,
bator, gyava, szép, csunya, régi, olcso, tomény,
gyarlo, blivos, sok, hat, iker, bocsat, borit, cséng, csa-
var, kever, ér, dél, tr, csékken, 6rdl, sopér, késik, kol-
dul, szér, arat, szokik, kaszabol, 6lt, szlnik, sz(r, er-
nyed, alszik, gyart, gyur, tapos, gylél, bosszant, ir,
tér, gy(jt, a nemi élet igéi stb. A személyes névma-
sok: én, te, 6 — torokul: ben, szen, 0. A kérdé név-
masok: ki, mi — torokal: kim, ne.

De ezeknél a szavaknal még fontosabb és meg-
gy6z06bb érv a két nyelv rokonsagéara nézve az a teny,
hogy sok nyelvtani, szerkezeti elem azonos vagy ha-
sonlo jellegui. A torok nyelvnek és a magyarnak is jel-
legzetes sajatossaga, mely leginkabb megkilonboz-
teti a kornyezo népek nyelvetdl, a birtokos szemely-
ragozas, vagy ahogy ujabban nevezik: jelezés. Egy-
két példa: zseb, zsebem — torékil: dzsep, dzsebim,
szakall, szakalla — torokil: szakal, szakal'y (mély i-vel).
Ugyanez szerbl: dzsep, moj dzsep (vagy dzsep mi),
brada, nyegova brada (vagy brada mu). Aztan a hang-
rend és illeszkedés ill. a maganhangz6-harmonia - az,
hogy eredeti szavainkban, a toldalékosban is (ritka ki-
vételtdl eltekintve), vagy csak meély vagy csak magas
maganhangzo van: asszonyokat, torokil: kadynlary,
gyermekeiinknek, torokil: csodzsuklarymyza. A ma-
gyar is, a torok is ragos €s névutdés névszot hasznal
eléljarés (prepozicios) névszo helyett: Ankaraba = An-
karaja, szerbll: u (vagy: za) Ankaru, varosunkban =
sehrimizde, szerbiil: u nasem gradu, varosunk fol6tt
= sehrimizin Uzerinde, szerbil: nad nasim gradom.
Sem a torok, sem a magyar nem ragozza a jelz6t a
jelzett széval egyitt, és szamnév utan nem teszi a fé-
nevet tobbes szamba: kiicsik ev, kicsik evde, gl-
zel koj, guzel kojde. Magyarul: kis haz, kis hazban,
szep falu, szép faluban. Ugyanez szerbil: mala ku-
tya, u maloj kutyi, lepo szelo, u lepom szelu. Egy alma,
harom alma — torokul: bir elma (vagy alma), tics elma.
Szerbiil: jedna jabuka, tri jabuke. A fosztoképzd
szintén megtalalhatdé mindkét nyelvben: tuzszuz,
szonszuz, evsziz = soétlan, végtelen, hajléktalan.
Szerbul: neszlan, beszkrajan, beszkutynik.

Talan hianyolhatjuk, hogy a magyarban a fénév-
nek nincsen neme, mint mas nyelvekben, de a to-
rokben sincs. Ez a hiany akar még e két nyelv java-
ra is irhatd, igy ugyanis rugalmasabba, szabadabba
valik a fogalmazas, mert nem kéti guizsha egy-egy szi-
goru, merev nyelvtani szabaly. Pl.: ez az ember, asz-
szony és gyerek — torokul: bu inszan (vagy adam),
kadyn ve csodzsuk. Szerbil: ovaj csovek, ova zsena
i ovo dete. Szemmel lathatd, hogy a magyar és a t6-
rok kifejezés szabadabb és tomorebb a szerbnél.

Az igehasznalatban is sok a hasonlosag. Mindkét
nyelv igen gazdag igékben. Ez elevenségrdl, fiatal-
sagrol, tettre készsegrol tantskodik, és arrél, hogy
mindkét nép szereti a cselekvés, torténés sokfélesé-
gét, amyalati modosulasat is kifejezni: szokik, szokell,
szokken, szokdds, szokdel, szokdécsel, szoktet,
szokhet — csavar, csavarint, csavargat, csavarog, csa-
varodik, csavartat, csavarhat stb. Osszehasonlitva:
csykarmak = kihlz, kivesz, csykartmak = kihuzat, ki-
vetet (mlveltetd igeképzés). Kacsabilmek = szokhet,
menekiilhet (hato igeképzes) stb. De a térokben meg-
talalhato a mozzanatos, gyakoritd, visszahato és
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egyéb igeképzés is. Példa a visszahato igeképzesre:
taramak = fésl, taranmak = fésulkadik, jykamak =
mos, jykanmak = mosakodik. Szerbiil: cseslyati = fé-
stll, cseslyati sze = festilkodik (festli magat — a sze
a szebe = magat szo roviditése). lgy lesz a prati = mos
sz0obol prati sze = mosakodik kifejezés. A szerb tehat
két szdval fejezi ki azt, ha a cselekvés visszahat a cse-
lekvore, a magyar és a torok pedig egy szoval. Ez a
nyelvi, nyelvtani sajatossag masutt is jelen van.
Ezért mondjuk, hogy a magyar és a térék nyelv §sz-
szetevd, dsszefoglald, egyesito (szintetikus), a szerb,
roman stb. nyelv pedig elemzé, elemeire bonto,
szétvalasztd, taglalo (analitikus) nyelv.

Habar van szenved0 igeragozasunk, helyette in-
kabb a cselekvé igeragozast hasznéljuk: az monda-
tik helyett azt mondjak. A térok nyelv az igeragozas-
ban gazdagabb a magyarnal, de az igekeépzesben mar
nem. Mi szinte minden névszobol képezhetiink igét,
még a szamnevekbdl, névmasokbdl is: fa, fasit, fa-
sodik, fatlanit, egy, egyel, te, tegez, tegezddik stb. Az
igek ilyen sokféle hasznalata helyett mas nyelvek le-
ginkabb kordlirast alkalmaznak — elemz6 modon, ne-
hézkesen. Igekétinkkel még pontosabba tehetjik
mondanivalénkat. A térék nyelvben nincs igekotd, de
a régi magyar nyelvben sem volt, tehat ez is ujabb fej-
lemeény: olvas, félolvas, leolvas, megolvas, dsszeol-
vas, raolvas stb. A targyas ragozas jellegzetes ma-
gyar nyelvi sajatossag: Ujsagot olvas, de: az ujsagot
olvassa. Ez sincs a torok nyelvben. De a torok is meg
tudja kulénboztetni a hatarozott targyat a hatarozat-
lantol - egyszerli targyraggal: gazete okujor, gazeteji
okujor. Ezt a szerbek korulirassal teszik: csita novi-
ne, csita te (ove, one) novine.

Nézziink még egy-keét nyelvtani hasonlésagot az
igeidOk és igemodok teruletén: geldim=jottem, git-
tim=mentem, icstik=ittunk, megittuk (muit id6). A
jovo idoét a torok is ki tudja fejezni jelen idejli igével:
szever=szeret (majd), szeretni fog. Jazsza, git-
sze=irna, menne (feltételes mod). Szerbill: piszao bi,
isao bi. A torok az igetével fejezi ki a felszolitast: jaz,
git=irj, menj. De: gidejim mi=menjek-e, ne dijejim=mit
mondjak, jazajym=hadd irjak. Erdekes, hogy a térok
felszolitasnak is van rovidebb és hosszabb alakja. Az
elébbi szigoru folszolitast, parancsot fejez ki, az
utdbbi enyhébbet, inkabb kerést: acs=nyisd (ki), acs-
szana=nyissad (ki), ver=adj, verszene=adjal.

Ha mar benne vagyok a dolog velejeben, nem hall-
gathatom el azt sem, hogy az altalanos vélemény sze-
rint az acs, acs, ecs, ics, ucs, csa, cse, csak, csak,
csek, csik, csuk, ak, ak, ik, ek, ka, ke, da, de, ta, te,
la, le, lik, na, ne, an, en, in — szlav képzdk és ragok,
holott a valésag inkabb az, hogy ezek csak atvételek
a szlav nyelvekben. A toérok (hun, avar, besenyd, kun,
tatar, oszman-torok stb.) nyelvbél keriiltek at utan-

zasképpen a szlav nyelvekbe, minden szlav nyelvbe.
S6t még az sem kizart, hogy a german er képz6 szin-
tén atvétel a torokbdl. Az er(kek) ugyanis ferfit jelent
torokul. Ez az er talalhaté a magyar népnevet jelen-
t6 széban is: moger, magyer, megyer, madzsjeri. A
torokok ugyanis semmiképpen sem vehették at a szla-
voktél, de még a germanoktol sem ezeket a nyelvi ele-
meket. Véletlen azonossagrol vagy pedig 6si térok —
indoeuropai népet foltételezni furcsa, eleggé hihetetlen
dolog — a mai nyelvi és genetikai adottsagokat fi-
gyelembe véve —, hacsak nem nyulunk vissza a bib-
liai 6skorba.

Szokas emlegetni, hogy a magyar, ill. egykor ma-
gyar, besenyd, kun nyelvterlleten szlav eredeti fold-
rajzi név szép szammal talélhatd, de torék eredetl alig.
Ezt a hiedelmet latszik igazolni, hogy allitélag ezen a
tajon a magyarok elétt szlavok laktak, torok eredetd
népek nem, és a magyarok csak atvették az itt lako
szlavoktol ezeket a foldrajzi neveket: Tihany, Balaton,
Pest, Visegrad, Baranya, Csongrad stb. Ezt a tételt
tudtommal meg senki sem cafolta meg. Pedig nem ar-
tana mar egyszer alaposan utananézni, valojaban kik
adtak ezeket a neveket és mikor. Vajon nem Gjabb ke-
letlek-e ezer évnél? Ha régebbiek, akkor hogyan ma-
radhattak fonn annyi ideig, hiszen az ott laké es nagy
tobbséget alkotdé magyar népesség szamara ezek a
foldrajzi nevek semmit sem jelentettek. Hat akkor ki-
nek az onérzetét taplaltak? A dolog igen homalyos és
gyanus. A nyilvanvaloan torok eredet( féldrajzi ne-
vekrél viszont legszivesebben hallgatnanak az illetékes
torteneszek, foldrajztudosok és nyelveszek: Buda,
Csepel, Golle, Baja, Badacsony, Ull6, Dorozsma,
Ottomos, Szatymaz, Balmaz, Karcag(Karszak),
Cs6kmo(Csykma), Alpar, Algyd, Erd, Zilah, Sza-
bolcs, Hortobagy, Erdély, Szatmarcseke, Kiikiillg,
Csik, Somlyo, Karpatok, Olt, Solt, Patacs, Or-
mansag, Csak, Eszék, Sziszek, Futak, Bacs, Becs-
kerek, Becse, Temes, Torda, Zenta, Kikinda, Pan-
csova, Ada, Mohol, Zombor, Torontal, llacs, Aracs,
Begecs, Ittabé (Ittebe), Rabé, Arad, Kiszacs, Mo-
hacs, Csoka, Boka, Kila, Csonoplya, Tavankut,
Kolpény, Galga, Szalka, Kassa, Munkacs, Kon-
doros, Bulkeszi sth.

A torok mondatszerkesztés szamunkra nehezen
érthetd. Pedig a régi magyar nyelv mondatszerkesz-
tése hasonlatos volt a mai térokhoz. Kevés volt ben-
ne az alarendelé mondat és kétdszo, sok az igene-
ves szerkezet — kepzdvel, raggal ellatva. Hogy ezt
megertsiik, nézziink egy-két példat a régi nyelvem-
lekeinkbdl. Hallotta holtat (Hallotta, hogy meg fog hal-
ni.) Valék siralom tudatlan. (Nem tudtam, mi a siralom.)
Egy joval kesdbbi mondat: Nem akartam becstilet fogy-
taval hagyni el a falut. (Nem akartam tgy elhagyni a
falut, hogy becstelennek tartsanak.) Mai torék mon-
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datok. Evden csykt'yjymyz vakit kar jahmaja baslady.
Magyarul: A hazbél valo kilépésiinkkor a ho esni kez-
dett. (Amikor kiléptiink a hazbol, esni kezdett a ho.)
Onun geldijiszi isittim. = Hallottam az 6 érkezeset. (Hal-
lottam, hogy megjott) Gidedzsejim kent gluzel mi? =
Az altalam meglatogatando varos szép-e? (Szép-e az
a varos, ahova menni fogok?) Hyrszyz beni gordiji
gibi kacst'y. = A rablé meglatvan engem, elmenekiilt.
(A rablé mihelyt meglatott engem, elmenekiilt.)

Némelyik torok mondat akar rejtvénynek is beillik.
Nem kis fejtorést igényel a megfejtése. Ehhez bizony
nem elegendé a szétari ismeret. Ismerni kell a nyelv-
tani, szerkezeti elemeket is és ezeknek a szerepét.
Hat akkor beszélni, fogalmazni? Még nehezebb. De
jo mulatsag.

A régi magyar nyelv szavait tanulsagos kulon-ku-
I6n is szemugyre venni. llyen szavakat talalunk
ugyanis a régi szévegekben: volou=valé (volt), ene-
ik, enejk=egyék, egyen (enni), nopun=napon, bua-
beletil=bujabdl, sirou=siro, vilagumtul=vilagomtol.
Mindez arra utal, hogy régen jéval tobb u hang volt
nyelvinkben, mint ma, és hogy a régi magyar nyelv
szavali is kdzelebb alltak a térok szavakhoz, mert a ma-
ganhangzok roévidek voltak, esetleg kettdés hangzok,
az o utan u, az e utan i kovetkezett — ez jellegzetes
torok hangrendi szabaly. Még az e-il is elfogadhatohb,
mint az e-0. A mai kbzépzart e (vagy rovid €) ugyan-
is valoszinlleg 6-nek hangzott valamikor, mint ma is
meég egyes nyelvjarasokban: eszlink=0szlnk, és az
0-U Is torok hangrendi sajatossag. Aztan az ilyen ki-
fejezések, mint: vilagnak vilaga, viragnak viraga... A
szoismétlés, az ikerszavak ma is gyakori kifejezes-
maodja mindkét nyelvnek: ajry ajry=kilon-kulén, asahy
jukary=korilbelll, javas javas=lassan, lassan,
ypkyrmyzy=veérvoros stb.

A nyelvi anyaghoz alljon itt még egy-két térok koz-
mondas (bir iki Turk ataszozu) is izelitéul. Kézismert
pl. ez: It Urlir, kervan jlrir, azaz: A kutya ugat, a ka-
ravan halad. (A céltudatos embert az akadalyok, gan-
csoskodasok nem téritik el az atjabal.) Buglink isi-
ni jaryna byrakma, azaz: Amit ma megtehetsz, ne ha-
laszd holnapra. Udzsuz etin szuju tatszyz, azaz: Ol-
cs0 husnak hig a leve. Szel gecser, kum kal'yr, azaz:
A viz szalad, a ké (iszap) marad. Damlaja damlaja gol
olur, azaz: Cseppekbdl all a tenger (a t6). Jalan'yn
ajaklary kyszadyr, azaz: A hazug embert kénnyebb
utolerni, mint a santa kutyat. Jazyn golge hos, kysyn
csuval bos, azaz: Aki nyaron sokat hiisél, télen sz(i-
kélkédik. Adam olana bir szoz jeter, azaz: Aki em-
berséges, annak egy szd is elég. Szabyrszyz olan kisi,
szakat olur isi, azaz: A tirelmetlen embernek minden
munkaja rossz. Bycsak jaraszy gecser, dil jaraszy
gecsmez, azaz: A késsel ejtett seb begyogyul, a szo-
val okozott sérelem megmarad. Goze jaszak olmaz,

azaz: A szemnek nem lehet parancsolni. ljri otural’ym,
doru szojlejelim, azaz: Gorbén iljek, egyenesen
szoljak.

Négyesy Laszlo, az MTA Nyelvmiveld Szak-
osztalyanak az elndke a mult szazad harmincas
éveiben igy vélekedik: ,A magyar nyelv hangalakja-
ra, szerkezetére, szellemére nézve kilénb6zik a
kémyezé népek nyelvétdl. Hasonlo kelméjii és szer-
kezetii nyelvek csak Europa északi és keleti szélein
talalhatok.” Tehat az un. urali nyelvesaladba tartozo
nyelvek: finn, észt stb. Ugy van. Csak ehhez hozza-
tehetjiik, hogy ezenkiviil az un. altaji nyelvcsaladba
tartozo nyelvek is (térok, mongol stb.) igen kézel all-
nak ebben a tekintetben a magyar nyelvhez. Az eu-
ropaiaskodok erre nyilvan razzak a fejiiket: — Mi ko-
ziink nekiink Altajhoz, mely Azsiaban van? Csakhogy
a németek, romanok, szerbek stb. bliszkék arra, hogy
az 6 nyelvilk a hatalmas indoeurépai nyelvcsaladba
tartozik, marpedig az indo- Indiat jelenti, és az is Azsi-
aban van. Ha nekik szabad, miért ne volna szabad ne-
kiink is azsiai rokonsaggal dicsekedniink? Persze ha
az eurtpaisag élharcosai akarunk lenni, vagyis eu-
ropaiabbak naluk, akkor érthet ez a furcsa hozzaallas
anyanyelviinkh6z. Eurépa urai még ma is ferde
szemmel tekintenek rank, nem azért, mintha tatarok
volnanak, hanem azért, mert minket néznek tatarok-
nak, noha ma mar széréstil-bérostil eurépai jellegliek
vagyunk, mint 6k. Ugy rémlik, akarhogy torleszkediink
hozzajuk, ezen az aldatlan alaphelyzeten az semmit
sem valtoztat. Ezért kaptuk eddig még mindig hala és
segitség helyett a kemény botot: a betelepitések hosz-
szl lancolatat egészen az elso vilaghabortig, Trianont,
Parizst és egyebet.

A fiatal Germanus Gyula, a kés6bbi Kelet-kuta-
to es egyetemi tanar j6 szaz evvel ezelétt elkezdett
torokul tanulni csupan azért, mert egy kisgyerekkori
fényképén félholdas matrézzubbonyban latta magat.
A félhold ugyanis térok jelképnek szamitott akkoriban,
és visszaemlékezésében arrol ir, hogy diakos tudat-
lansagaban minden keletit toroknek hitt és minden mo-
hamedant. Ez a hiedelem altalanos volt nemcsak az
un. torék hodoltsag koraban, hanem késobb is. A szer-
bek a mai napig toroknek allitjak a bosnyakokat, akik
valéjaban nem, vagy alig tudnak torokil, mivel szerb
az anyanyelvilk (6k persze ezt bosnyaknak mondjak),
és szerb vagy legalabbis délszlav eredetiiek. A szer-
bek éppen ezért aruldknak tartjak oket, figyelmen ki-
vill hagyva, milyen sokat készénhetnek nekik: a ter-
jeszkedest nyugat felé egészen a tengerpartig és
észak felé a Karpat-medencében.

Erdekes, hogy nalunk a rokon nyelvekkel leginkébb
joveveny magyarok kezdtek foglalkozni: Sajnovics, Bu-
denz, Hunfalvy, Reguly, Vambéry, Kunos, Germanus
stb. S mikdzben az angolok, franciak, németek, oro-
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szok gondosan dsszeallitott finn és térok nyelvkony-
veket vehettek a kezlikbe, magyarul csak igen sze-
rény folytatasa lett a kezdeti buzgalomnak. Tudtom-
mal, mind a mai napig hasznalhaté finn és torok nyelv-
konyv, szotar nem készilt el. Honnan ez az érdek-
telenség? Ugy latszik, varnunk kell még, amig a benn-
szilott magyarok koézil valaki alaposan hozza nem fog
a nagy munkahoz, hogy a hianyt pétolja. Ugyszintén
arra is varnunk kell még, hogy torténelmiinket végre
valaki rendbe tegye a sok érdektelen, mellékva-
ganyra futott, pepecseld tanulmany és vaskos kotet
utan.

Germanus Gyula egyetemi hallgatéként hosszabb
idot toltott Torokorszagban, és a kis-azsiai Kutahia-
ban is megfordult, ahol Kossuth Lajos és tarsai a sza-
badsagharc leverése utan egy ideig tartdzkodtak. A
legnehezebb idékben ugyanis, mint Rakoczi Ferenc
es kiséretének a tagjai, szintén Tordékorszagban ta-
laltak menedeket, ahol befogadtak oket. ,Ez az ese-
meény — irja Germanus — roppant nagy mozgalmat és
haborus feszliltséget idézett el6. Az osztrak kormany
hiaba kovetelte a menekiiltek kiadasat, a Porta ke-
reken megtagadta. Ausztria és Oroszorszag mozgo-
sitott... a torék kormany a menektilteket Kis-Azsia bel-
sejébe, Kutahiaba szallitotta... A haborut a torok dip-
lomacia lgyesen elkertilte... 1851-ben egy amerikai
hadihajo Kossuthot és szamos tarsat az Egyestilt Al-
lamokba szallitotta.” Kutahiaban emléktabla 6rokiti
meg Kossuthék ott-tartdozkodasat, és torok csaladok
6rzik ,a madzsar kardaslar’ (magyar testvérek) em-
leket.

Germanus Karahiszar varosaban megcsodalhat-
ta az ligyes torok lakossag éaltal készitett messze fol-
don hires iparmUvészeti targyakat: a kaprazatos ana-
daliai szényegeket és a gyongyhaz berakasu buto-
rokat. Jart Aksehirben is, ahol régen Naszrettin
hodzsa élt, akinek szamtalan térténete azoéta bejar-
ta a foldkerekséget. Ezekbdl kett6t hadd idézziink mi
is.

A hodzsa elment a torok fiirdébe. Szerény ruha-
zata miatt a furd6zOk nem sokat torodtek vele, és csak
immel-ammal dorzséltek meg testét. Amikor tavozott,
egy fényes eziist tallért adott baksisnak. A kovetke-
26 héten ismét folkereste a gozfiird6t. Nagy tisztelettel
fogadtak, vizzel leoblitették, alaposan ledorzsolték,
paskoltak, simogatték, ahogy uri vendégekkel szokas.
Tavozaskor sorfalat alltak, de 6 csak egy rézgarast do-
bott oda nekik. Csodalkozasukra a hodzsa megma-
gyarazta: — Az eziist tallér a mai kezelésért volt. A réz-
garas a multkoriért.

Egyszer egyik baratja rajtakapta hazugsagon.
Szamarat kérte téle kdlcson. — Sajnalom, felelte a hod-
zsa, a szamaram messze kinn van a legelén. A sza-
mar véletlentl éppen ekkor orditotta el magat az is-
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talléban. — Ejnye, sz6lt hozza baratja, nem szégyel-
led magadat igy hazudni? — De furcsa ember vagy te,
valaszolta a hodzsa, nekem nem hiszel, de annak a
szamarnak hiszel.

Igen talpraesett, magvas beszéd ez, mely gyors
eszjarasrol es helyzetfolismeresrol tantskodik. Az ilyen
észjaras nem idegen a bennszilétt magyaroktdl
sem, s6t ezt joval tobbre becstilik a hosszu lére eresz-
tett magyarazkodasnal. ,A haboru utan (az elsé vi-
laghaboru utan) a gyéztes nyugati hatalmak Térok-
orszagot szétdaraboltak, és a térokséget halalra itél-
tek — ija Germanus. De a sors masképpen akarta.
Musztafa Kemal pasa (Atatlirk) kiverte a gyarmato-
sitoktol tamogatott gérog sereget Kis-Azsiabdl, és be-
vonult Konstantinapolyba (Isztambulba). Tdrékor-
szag europai kdztarsasag lett.”

Az idék folyaman az idegenszeriiségek sokasa-
ga arasztotta el a magyar és a torok nyelvet. Ennek
a visszaszoritasara mindkét nyelvben kisérlet tértent.
A magyarban 1945 utan az ismert okok miatt ez a ki-
serlet megakadt, es az idegenszerliségek aradata
meég csak fokozodott. A torok nyelvujitas 1945 utan
is folyamatos maradt, mert ott nem volt felszaba-
dulas”, a masodik vilaghabortt ugyanis sikertilt el-
kerllnitk. Szerencséjikre! Naluk nem volt olyan erd,
mely a nyelvujitas folytatasat megakadalyozhatta vol-
na.

A torténelem folyaman magyarok és torokok (to-
rok népek) sokszor hadakoztak egymassal, leg-
tobbszor oktalanul és céltalanul. Ennek rendszerint
egy harmadik fél lett a nyertese, az, amely ravaszul
a hattérben szitotta a tiizet. De volt magyar-térok
baratkozas is: Bocskai, Thokoly és az elsé vilag-
haboru idején. A jog és az igazsag gyenge érv az
erbvel szemben. Az erdvel csak erot lehet sikere-
sen szembeallitani. Ezt lathatjuk Térékorszag ese-
tében is. Torékorszag ma nyolcvan milliés orszag.
Tertilete tobb mint hétszazezer négyzetkilométer —
nagyobb, mint Franciaorszag, Németorszag, Ang-
lia, Ukrajna. Torék népek masutt is élnek tobb tiz-
millionyian 6nallé orszagukban, mint amilyen: Azer-
bajdzsan, Turkmén Koztarsasag, Uzbegisztan, Kir-
giz Koztarsasag, Kazahsztan. De Bulgariaban,
I[ranban, Afganisztanban, Kinaban és Oroszor-
szagban is megtalalhatok tébb millios népkeént
vagy kisebbsegként: ujgurok, baskirok, csecsenek,
volgai és krimi tatarok stb. Erdekes, hogy a ma-
gyarokon (szekelyeken) kivll még csak az ujgurok,
kazakok es mongolok tartjak magukat a hunok egye-
nes leszarmazottainak, a torok nyelv és nyelvja-
rasszer( véaltozatai tehat igen nagy teriileten hasz-
nalatosak, és torokal mar csak ezért is érdemes
megtanulni.




